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Price: bakaldfska

Posudek: vedouci prace

Prici hodnotil(a): Mgr. Daniela Blahutkova. Ph.D.
Praci pfedlozil(a): Daniela Kolouchova

Nazey price: Faustovska latka a jeji vybrané interpretace

I. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Ziejmym autordinym zémérem je predstavit vyvoj a promény faustovské litky v evropské literatute od
ran¢ho novoveku po 20. stol., a to na podkladé dostupného okruhu relevantnich interpretaci vyznamnych
faustovskych d&l i jejich vlastni etby. Explicitni formulace cile v uvodu (,predstavit Vyvoj a promény
faustovskeé latky v zavislosti na historické a sociokulturni situaci*) neni GpIn€ tastnd, protoze pravé historicka
situace Evropy a Némecka v obdobi vzniku sledovanych faustovskych dél je prezentovéana pouze na podkladé
filozofické a literarn& historické sekundami literatury. Autorka zfejmé takto formulovala proto, Ze tyto zdroje
souvislost faustovskych dé&l a historického kontextu Jejich vzniku akeentuji. Celkov® je viak cil prace v ivodu
tetelng vymezen a povazuji jej za naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro€nost, tviréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

PfedloZena prace je pokusem o orientaci v rozsahlém tématu. Autorka se snazi predstavit specifika i spole¢né
prvky vyznamnych faustovskych dél evropské literarni tradice (od knizky lidového ¢&teni pres Marlowowvu
divadelni hru a Goethovo basnické drama a2z po Manniv romén). Ke kazdému z nich sice podévé literdrné
historicky komentaf a struény exkurz k Zanru, deji, postavém atd., ale celek jejiho podéni je interpretativni,
stavény na obezndmenosti s filozofickymi a literdrngvédnymi vyklady faustovskych postav a kli¢ovych motivii
sledovanych dgl. PFitom je zjevné, Ze vychozi perspektivu, k niZ se v celé praci vraci, ji skytaji dvé staté Jana
Patogky (jejichZ nazvy a datace kupodivu v celé praci nejsou k nalezeni...). Autorka si vlastné ovefuje Patokovu
tezi, Ze faustovska literatura riznych epoch se riznym, dobové podminénym zpiisobem vztahuje k tématu
»prodej nesmrtelné duge” — s ni kon frontuje Fadu dilich interpretaci zejm. Goethova Fausta (zde pekné predvadi
nekolik moznych &teni faustovské postavy). Z prace je zfejmé, Ze autorka je schopna Patockové narotné
interpretaci rozumét a Ze ji tato Cetba pomaha v jejim vlastnim ,objevovani“ literarnich dél. Prace sice neni
prosta zjednodu3ujicich a nepfesnych formulaci ani formélnich chyb, ale autor¢in vykon oceituji. Jeding vétsi
vytka se tyka zrejmého chvatu, vnémz byla predloZend verze price psdna — text by potfeboval celkovou
korekturu,

3. FORMALNI UPRAVA (jazykov§ projev, esprévnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
pFehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.):

Jazykovy projev a formélni Gprava textu neni. jak vy3e zaznélo, bez nedostatki. Z opakovanych nedvarl a
chyb v textu je tfeba zminit misty prilis volny pfistup k odkaziim u citaci (napf. na s. 25, 29 aj. je odkazovano az
za odstavci a nékteré citace uvnitf odstaved nejsou pritaditelné ke konkrétni strané ve zdroji. Na s. 35 a 36 je pak




z Goldstiickerova podani citovén Goethiv vyrok / Goethovy verSe neznamo odkud). Dale preklepy a chyby
v Clenéni v&t. V seznamu pouzité literatury neni oddélena primarni a sekundérni literatura.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Autorka pfedloZené price se pokusila o rozbor nérodného a rozsdhlého tématu. J ejf praci povaZuji za zdatilou
a osobitou (oviem poznamenanou nedotaZenou findlni tpravou textu),

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i):

Na s. 36 uvadite k Vykladu Goethova Fausta od Frantitka TomaSe Bratranka z r. 1842, Ze stejné jako v&tdina

dobovych interpretaci ,vyjadfuje nadSeni nad dilem, které tehdy relativné Cerstvé vzniklo“... UpFesnéte, jak
yrelativne cerstvy™ byl tehdy Goethiiv Faust.

V celé préci zfidka odkazujete na primérni literaturu. Pro¢ Je tomu tak a kterd literarni zpracovani faustovskeé
latky jste &etla?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (v¥borné, velmi dob¥e, dobfe, nevyhovél):

vyborné (-)
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