PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Katedra filozofie

Price (co se nehodi, Skrtnéte): bakalaiska

Posudek (co se nehodi, skrtnéte): oponenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotiteldi uved'te té2 adresu a funkei ve firme): PhDr. Stanislav Stark, CSc.
Prici pFedloZil(a): Daniela Kolouchova

Nazev prace: Faustovska litka a jeji vybrané interpretace

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Autorka se s ispéchem pokusila o sledovani vlivu
historicko-spolecenskych zmén na zpracovéni faustovské problematiky v umé&ni. V ramci moZnosti
danych rozsahem bakaldFské prace byla isp&na.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nirotnost, tviiréi pistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
vhodnost pFiloh apod.): Téma samo je velmi naroéni, lez konstatovat, Ze autorka je uchopila a
zpracovala tvaréim zpiisobem. V jednotlivych kapitolich se zaméila na vybrana dila zpracovavajici
faustovskou problematiku, a to od dob renesance, kdy legenda vznikla, do dvacétého stoleti
reprezentovaného rozborem Mannova romdnu Doktor Faustus.... Opravnéné vénovala velkou
pozornost zpracovini Goethovu. Prokizala nejen znalost dané problematiky, ale i schopnost filosofické
interpretace zkoumaného tématu. Také vyklad rom#dnu Thomase Manna je velmi dobry, pfitemz se
uspéSné opfela predeviim, nikoliv viak vyhradné, o Jana Patofku. Prokdzala nejen schopnost
interpretace uméleckych dél v historickém kontextu, ale také schopnost porozuméni filosofickému
textu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, graficka uprava,
pFehlednost Elenéni Kkapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):price je napsina pFehledné a
srozumitelng, bez vétSich chyb, pouZivini citaci a odkazi je na Groyni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé strinky, originalita
myslenek apod.):Autorce se podafilo na vybranych dilech solidné analyzovat, jak faustoyské téma
ovlivnilo oblast uméni, ale i filosofie. Kromé toho se velmi dobfe orientovala v raznych pFistupech
K faustovské problematice. Zde je nutno ocenit jeji zpusob pochopeni pFistupu Patolkova, zde viak
sou¢asné vidim jistou slabinu v tom, Ze je opirala pFedeviim o jeho interpretaci Fausta u Manna,
Prici jednoznaéné doporuéuji k obhajobg.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
aZ t¥i): Prot postava Fausta pFitahuje umélce riiznych dob?

6.. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél): Vyborné
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