FAKULTA FILOZOFICKA
ZAPADOCESKE

UNIVERZITY PROTOKOL O HODNOCENi PRACE

V PLZNI

Katedra filozofie

Price (co se nehodi, skrtnéte): bakalaiska

Posudek (co se nehodi, 3krtnéte): vedouci

Praci hodnotil: doc. PhDr. Nikolaj Demjancuk, CSc.

Préci predlozila: Lucie Kube¥ova

Nizev price: Kmenové buiiky — vyznamny veédecky objev 20. stoleti

Odkazuji ke svému posudku zkvétna 2013, ktery reprodukuji s jedinou poznamkou: studentka upravila
bibliografické odkazy dle doporugeni komise pro SZZ. Upraveny text neméni nic na mem minulém hodnoceni.
Studentka by méla presvédeit komisi, Ze text zpracovala samostatné a problémim, o nichZ pojednava, rozumi.
Hodnoceni ponechavam na komisi pro SZZ.

Nize je posudek z roku 2013.

1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén): Zamérem predlozené prace byla analyza dosazenych
poznatkii pfi studiu kmenovych bun&k a moznosti Jejich vyuZiti v praxi. Autorka vychazi z toho, Ze pfevazna
Cast publikaci ma odbornou a populariza&ni povahu. Proto je zapotiebi ukazat tento objev v Sirsich
souvislostech: etickych, kulturnich, estetickych, legislativnich. Takto vymezeny pristup definuje jak zpisob
zpracovani, tak i vysledky formulované v praci. Text predloZeny k posouzeni se zésadné odliduje od
pracovnich verzi prace. Je proto obtizné posoudit vlastni préci studentky.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tvirdi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

Prace je roz¢lengna do nékolika &asti, které umoziiuji analyzovat a teoreticky uchopit zakladni problémy.
Zatinad vymezenim kmenovych bun&k a technikou Jejich vyzkumu. Pokraguje sou¢asnym vyuzitim a etickymi,
socialnimi, ndbozenskymi a legislativnimi hledisky. Kon¢i vyuzitim kmenovych bun&k lékaiskou praxi a
moZnymi sméry dal3tho vyzkumu. Autorka pracuje s nékolika tisténymi publikacemi, ale prevazuji elektronické
zdroje.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Jazykovy projev, citace a odkazy na literaturu jsou v poradku. Clen&ni prace je promyslené a odiivodnéné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Prace je ucelenym pohledem na podstatu, historii a soutasnost Jjednoho objevu. Autorka navazala na skupinu
téch praci studentli programu humanitnf studia, ktefi studuji a popularizuji védecké objevy a vynélezy minulého
stoleti, ukazuji jejich socidlni a kulturni disledky. Proto kladn¢ hodnotim praci pro jeji obsah a vyznam.
S ohledem na zésadni odlignost mezi pracovni verzi a zévérecnou verzi prace obtizné mohu posoudit pomér
vlastni préce a pfijatych vysledki jinych autori. Z textu prace to neni ziejmé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dob¥e, dobfe, nevyhovél): velmi dobie
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