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1. UVOD

Diplomova prace mi byla zadéna na katedfe pro centrum biologie, geoveéd a envigogiky
FPE ZCU v Plzni, vprosinci roku 2012. Vypracovani probéhlo pod odbornym
dohledem RNDr. Zdenky Chocholouskové, Ph.D. Toto téma jsem si zvolila, protoze mé
laka tajemna a pochmurna historie zdejSich zaniklych vsi a ptiroda, kterd byla jesté

donedavna lidem nepfistupna a zcela tak ponechana svému spontannimu vyvoji.

Po nastoleni studené¢ valky vroce 1948, se zivot v usedlostech,
které se nachdzely v blizkosti pohranicniho pasma, zcela zménil. V disledku toho,
ze dochazelo k neustdlym emigracim do sousedniho Némecka, se vlada rozhodla v roce
1948 vybudovat nepropustnou hranici, nazvanou ,,zelezna opona“, ktera oddélovala
zemé socialistického bloku od zapadnich stati. Tato bariéra byla tvofena nékolika
fadami ostnatych dratl, které byly od roku 1951-1961 pod elektrickym proudem,
ktery byl pozdé€ji nahrazen tzv. signdlni sténou. Zaroven bylo nafizeno, Ze vSechny
prilehlé vesnice, nachazejici se v okoli 10 km od hrani¢niho pasma museji byt vysidleny
a nikdo, krom¢ pohrani¢ni straze, se nesmi v téchto mistech zdrzovat. V roce 1953
zapoGaly demolice zhruba 50 obci, situovanych na Domazlicku v Ceském lese

(PROCHAZKA, 2007).

Od tohoto roku se krajina v okoli zakazaného pasma mohla spontanné vyvijet bez
zéasahu Cloveka, coz mélo priznivy dopad na rozvoj biodiverzity. Bylo tomu az do roku
1989, kdy doslo krozpadu Sovétského svazu (DokourpiL, 2011). V tomto roce
byly postupné bourany ,,hradby* Zzelezné opony a po nékolika desetiletich byl kraj opét

volny a pfistupny pro vetfejnost.

Ctyficet let, kdy byly tyto oblasti neobydlené a zcela ponechané svému spontannimu
vyvoji, vtisklo vzhled zaniklych obci, které misty zcela splynuly s okolni krajinou. Dnes
na tyto usedlosti upozornuji zelené cedule s ndzvem obce
(obr. 29 v ptilohach) a zbytky omselych zdi, které jsou zaclenény do zdejsi krajiny tak,

Ze pusobi, jakoby mista nebyla nikdy osidlena, nebot’ je opét pohltila piiroda.

Fenoménem poslednich let je tyto lokality botanicky a zoologicky zpracovat,
nebot’ se zde nachazi spousta chranénych druhii, které jsou zapsiny v Cerném

a ¢erveném seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky (PROCHAZKA, 2001) a zarovei
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lze studovat na zkoumanych lokalitich sekundarni sukcesni procesy. Dale je snahou
botanikli monitorovat nartst invaznich druhd rostlin, zejména Heracleum
mantegazzianum (PAVLASEK, 2008), které se roz$itily ze svych puvodnich arealt
do zdejsi krajiny, kde jejich pocCet nekontrolovatelné narlstd, protoze zde nemaji

ptirozené Skiidce ani konkurenty, kteti by jim v uspésné invazi zabranili.

Tématem zaniklych obci se zabyvala ve své diplomové praci Jana Rolkova, ktera
sledovala zmény krajinného pokryvu u zaniklych vsi Hrani¢na, Hranicky a Ples

(ROLKOVA, 2009).

Obsahem této diplomové prace, je poskytnout informace o aktudlnim botanickém
stavu zaniklych obci Valtitov, Mytnice, Pila, Liskovec a Korytany. Déle také zhodnotit
soucasny stav spolecenstev a pokusit se odhadnout, jaky bude budouci rostlinny vyvoj

na téchto vybranych péti lokalitach.

1.1. Cile prace

e Seznameni se se studovanym tizemim (Cesky les, obce) z hlediska historie,

geologie, podnebi a vodstva.
e Pofizeni fytocenologickych snimkti v zadanych lokalitach.
e Syntéza nasbiranych dat
e Srovnavaci analyza s dfivéjSimi botanickymi udaji.

e Pokusit se navrhnout doporuceni pro budouci management a zhodnotit

dosavadni péci o tizemi.
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2. CHARAKTERISTIKA ZKOUMANYCH LOKALIT

2.1. Cesky les

2.1.1. Historie osidleni Ceského lesa

K osidlovani Ceského lesa dochazelo jiz v pravéku, kdy zde vedly dalezité obchodni
stezky, které spojovaly Ceské a bavorské osady na obou stranich lesa (PROCHAZKA,
2007). Zivot v téchto odlehlych konginach se odvijel v zavislosti na jejich ptirodnich

zdrojich.

K dominantnimu primyslovému odvétvi Ceského lesa patiilo bezesporu
Dulezitym piedpokladem pro rozvoj sklaiského primyslu byla pfitomnost kiemene
a velkého mnozstvi laciného paliva, kterym bylo dievo z okolnich lesti (HORPENIAK,
2007). Sklarny se nachazely také na zkoumanych lokalitich a to v obci Mytnice,
Liskovec a Pila. Po tficetileté véalce doslo k upadku piihrani¢nich osad, kdy mnohé
z nich i zanikly z divodu nizkého zajmu o zdejsi krajinu. Na zacatku 18. stoleti zacali
opusténé osady osidlovat kolonist¢ z Bavorska a Rakouska, v této dobé doslo

k nejvétsimu rozvoji sklaiského pramyslu v Cechach (CHVOIOVA, 2004).

Dal§im dilezitym primyslovym odvétvim Ceského lesa bylo lesnictvi.
Srozvojem meést a sklaren potieba dfeva vzrostla. Stavély se dfevéné stavby a pro
potteby sklarského priimyslu se vyrabélo tradicni dfevéné uhli technikou vypalovéani
dfevénych milith (HLAVKA, 2010). Dfevo se pak dale zpracovavalo v mistnich
pilaiskych dilnach, jako tomu bylo naptiklad ve vesnici Pila (PROCHAZKA, 2007).
Srostouci potfebou dieva dochazelo krozsdhlému odlesnéni krajiny, coz mélo
za nasledek zménu plivodni skladby dfevin, kdy mizely doubravy a buciny, které
nahradily smrkové a borovicové monokultury. Lidé v téchto koncinach byly zcela
samostatni, pro vlastni potfebu kluc¢ili lesy a zakladali tak pole, kterd slouzila
k péstovani plodin. K tomu byla zapotiebi vyroba Zelezného natradi (CHVOJOVA, 2004).
Na mnoha mistech Ceského lesa tak vznikaly hamry a Zelezarny, kde se vyrabély
potieby pro zemédélstvi, kterymi jsou napt. motyky, Zelezné pluhy a lopaty (HLAVKA,
2010).
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Na konci 2. svétové valky bylo pohrani¢i obyvdno prevazné Neémci.
Po komunistickém ptevratu vroce 1948 zapocalo vysidlovani téchto obyvatel

a postupna demolice mnoha vesnic, nachazejicich se na uzemi Zelezné opony.

1927 1930 1939 1945
I "Usedlosti |
KORYTANY 232 239 | 41 296 197
LISKOVEC X 61 : 13 85 X
MYTNICE X 188 | 34 X X
PILA X 230 ; 33 232 X
VALTIROV 430 273 | 61 334 298

Obr. 1: Pocet obyvatel a usedlosti v jednotlivych vesnicich métenych v letech
1827 - 1945 (zdroj: méstsky archiv HorSovsky Tyn a PROCHAZKA, 2007)

2.1.2. Fytogeografie Ceského lesa

Cesky les spada geomorfologicky do Sumavské subprovincie a je tvofen submontannim
aZ montannim vegeta¢nim stupném (CULEK, 1996). Jeho nejvysSim vrcholem je hora
Cerchov (1042 m n. m.). Cesky les se dale ¢leni na &tyFi geomorfologické podcelky,
jsou jimi: Dylefisky les, Pfimdsky les, Cerchovsky les a Katefinska kotlina (CULEK,
1996). Ceskolesky bioregion patii prevazné do mezofytika, kde zaujima téméf cely
fytogeograficky okres 26, pouze nejvyssi jeho vrcholové partie spadaji do oreofytika
(CULEK, 1996).

Za potencionalni vegetaci submontanniho stupné¢ (450 — 800 m n. m.) jsou
zde acidofilni buciny a jedlobuciny (HEINY A SLAVIK, 1988). Cela oblast ma prevazné
lesni charakter, k osidleni nejnizSich ¢asti dochéazelo jiz v neolitu. Béhem stfedovéku
dochazelo ktrvalému odlesnéni, kdy tyto plochy byly vyuzity jako pole
bramborarského, fepaiského a horského zemédélského typu (CULEK, 1996). Zacatek
50. let se vyznaoval na fadé mist Ceského lesa masivnim zanikem zdejsich

ptihrani¢nich sidel, jejichz pluZiny jsou dnes jiz zcela zalesnény.
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Na mistech zaniklych vesnic dominuji ruderdlni a nitrofilni porosty. Pfevazuji
zde predevsim spoleCenstva svazu nitrofilnich druhi rostlin: Aegopodion podagrariae,
v némz se jako diagnostické druhy uplatiuji: Aegopodium podagraria, Anthriscus

sylvestris a Urtica dioica (CHYTRY, 2009)( Piiloha 2. Fytocenologicky snimek ¢islo 9).

2.1.3. CHKO Cesky les
V rozmezi let 1948 — 1989 byla napti¢ Evropou (od Finska po Turecko) vybudovana

zelezna opona, kterd oddé¢lovala zemé vychodniho bloku od zapadu. Mnohé oblasti
spadajici pod tuto bariéru byly odstiizeny od ekonomického, socidlniho a kulturniho
rozvoje, proto se na mnoha mistech dochovala unikatni pfiroda, ve které se nachazi
mnoho chranénych druhi rostlin a Zivo€ichd. Po padu Zelezné opony v roce 1989, pfisla
organizace BUND (Bund fur Umwelt und Naturschtz Deutschland) s myslenkou
premény zelezné opony na tzv. European Green Belt (Evropsky zeleny biokoridor),

ktery si kladl za cil ochranu piirodniho a kulturniho dédictvi (GRILL, 2009).

Vznik projektu Green Belt byl oficidlné ustanoven v roce 2003 v Bonnu. Spada
do ng&j 23 stati, véetné Ceské republiky. Na nasem tizemi Green Belt mé¥i cca 800 km
a vede od ASe po soutok Dyje s Moravou. Na vice jak 50 % pasu lezi chrdnénd uzemi,

mezi néZ patii také Néarodni park Sumava (GRILL, 2009).

Cesky les je od roku 2005 vyhlasen Chranénou krajinnou oblasti dle zikona
70/2005 Sb. k 12. 1. 2005. Celkova vymeéra €ini cca 473 km?, téméf 85 % této plochy
zaujimaji lesy a zbylych 15 % zemédélska ptida (ROLKOVA, 2009).

Uzemi CHKO Cesky les se rozklada na 473 km? (www.ceskyles.ochranaprirody.cz)
a zahruje &étyfi evropsky vyznamné lokality, jsou jimi: Cerchovsky les, Nemanicky
potok, Radbuza — Novy dvir — Pila a Katefinsky a Nivni potok. Cerchovsky les
je rozlohou nejvétsi ztéchto vyznamnych lokalit, pfedmétem ochrany jsou
bezkolencové louky, pfechodova raselinisté a tfasoviste, a z lesnich porostti druhové
chudsi acidofilni buciny, bohatsi kvétnaté buciny, sutové lesy, acidofilni doubravy,

raSelinny les a acidofilni smréiny (PROKOPOVA, 2006).
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2.1.4. Geologicky podklad
Cesky les patii ke geologickym formacim Ceského masivu, ktery byl utvafen mnoha
geologickymi pochody (Kadomské a Variské), z nichz az hercynsky geotektonicky
cyklus vtiskl Ceskému masivu kone¢nou podobu. Cesky masiv se dale déli na
moldanubikum, kutnohorsko-svratecka oblast, stfedoCeska obast, krusnohorska oblast,

lugicka oblast a moravskoslezska oblast (MiSAR, 1983).

Moldanubikum se dale déli na n€kolik oblasti, z nichz jedna je moldanubikum
Ceského lesa (Obr. 2). Tato oblast je tvofena pievazné silné metamorfovanymi
horninami (migmatické cordieritické pararuly) (MIiSAR, 1983). Vrcholové ¢asti
nachazejici se jithovychodné od Tachova jsou tvofeny kyselymi leukokratnimi Zulami

(CULEK, 1996).

Obr. 2: Geografické ¢lenéni CR (CZUDEK, 1976)

Legenda:

.

Sumavska soustava |
Ceskoleska podsoustava IA
Cesky les TA — 1
Cerchovsky les IA-1A
Haltravska hornatina IA-1A-1
Nemanicka vrchovina IA-1A-2
Ostrovska vrchovina IA-1A-3

14



2.1.5. Klima

Podnebi je dle Quitta riiznorodé. Naprosta vétsina tizemi Ceského lesa spadd do mirng
teplého klimatu oblasti MT 3, pouze nejvyssi vrcholy nachazejici se ve vysce 750 m
a_vySe, spadaji do chladné klimatické oblasti CH 7 (QuiTT, 1971).

Obr. 3: Vymezeni klimatickych oblasti (QUITT, 1971)

Obr. 4: Klimatické charakteristiky dle Quitta (QuiTT, 1971)

KLIMATICKE KLIMATICKE OBLASTI
CHARAKTERISTIKY

MT3 CcH7
Poéetlemich dnu 20-30 10-30
Poéet dnu s pramémou teplotou 10 °C 120 - 140 120 - 140
avice
Poéetmrazovych dnu 130 - 160 140 — 160
Poéetledovich doi 40— 50 50 -60
Priméma teplota v lednu -3az-4 “3az-4
Prumé&ma teplota v éervenci 16 — 17 15-16
Prumémy pocet dnu se srazkami 1 mm 110 - 120 120 - 130
avice
Srazkovyihm ve vegetatnim obdobi 350 —450 500 — 600
Srazkovyihm v zimnim obdobi 250 -300 350 —400
Poéet dnu se snéhovou polayvikon 60 — 100 100 -120
Poéet dnll zamraéenvch 120 — 150 150 — 160
Poéet dnlljasnych 40 -50 40-50

Pocasi v roce 2013 bylo velmi proménlivé. Na zacatku mésice Cervna se pies celé
tizemi Ceské republiky piehnala velkd voda, kterd zpUsobila povodné na fadé mist
vcetné zkoumanych lokalit. Dlouhodobé povodné zptisobily, Ze ptida jiz nebyla schopna
pojmout vodu a hrozilo tak vyvraceni stromti. Zhruba od poloviny Cervence se pocasi
opct zménilo a krajinu suZovaly extrémni obdobi sucha, kdy na tfadé mist padaly
teplotni rekordy. Za¢atkem srpna zasahly Cesko abnormalné silné bouiky doprovazené
silnymi narazy vétru a krupobitim, které lamaly a zapalovaly stromy. VSechny tyto

extrémni vykyvy pocasi zhorSovaly terénni prizkum behem hlavni vegetacni sezony.
15



2.1.6. Vodstvo

Zdejsi krajinou protéka vyznamna feka, ktera zaniklé obce zasobovala vodou. Jedna
se o feku Radbuzu, jejiz pramen se nachédzi v nadmotské vySce 689 m n. m., a vyvéra
nedaleko obce Zavist (Obr. 5). Tato feka jako jedind protékd i napti¢ celou Plzni.

Nékteré vétve této feky, byly vyuzity jako hnaci sila mlynskych kol ve zkoumanych

obcich.

Obr. 5: Pramen feky Radbuzy, foto: P.Viova

Tak tomu bylo také u vesnice Pila (Seeg), ve které¢ byly zaznamenany v roce
1749 tti vodni mlyny, pii kterych byly zalozeny rybniky. V souasnosti jsou nckteré
rybniky jesté¢ naplnény vodou. Mezi ty nejzachovalejsi patii 2 rybnicky v prostoru
Dolniho mlyna (PROCHAZKA, 2007) (Obr. 6).

Obr. 6: Potok protékajici zaniklou vsi Pila (vlevo) a ptilehly rybnik, foto: P.Viova

Ve vesnici Korytany (Rindl), ktera je postavena ve strmém svahu, a je typickd svym
terasovitym uspofaddnim, vyvéraly dva prameny, které zasobovaly vesnici pitnou
vodou, ty byly svedeny do koryt k jednotlivym domlim, proto nazev Korytany
(PROCHAZKA, 2007). Jesté dnes prameny zasobuji pitnou vodou obec Rybnik.
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2.2. Vymezeni zajmového tizemi

VSech pét zkoumanych vesnic se nachdzi v piihraniénim tGzemi zvaném Cesky les
(Obr. 7). Jedna se o pohoii, které se tahne podél statni hranice se zapadnim Némeckem.

Nejvyssim vrcholem je Cerchov (1042 m n. m.).

= ARybnik

SNemanice
v

Obr. 7: Rozmisténi zkoumanych lokalit (zdroj: www.maps.google.cz)

Legenda:
# Zkoumané zaniklé obce (Korytany, Liskovec, Mytnice, Pila a Valtifov)
® Doposud existujici obce

Pribéh Zelezné opony

Statni hranice
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2.3. Popis studovanych lokalit
Pro svoji praci jsem si vybrala pét zaniklych vesnic — Korytany, Liskovec, Mytnice, Pila
a Valtitov, které se nachazeji v tésné blizkosti mistni silnice, ktera spojuje obec Rybnik

s méstem Pobézovice.

Korytany

Tato zanikla ves se nachazi necelé 3 km od obce Rybnik. Na podzim roku 2012,
Vv pribéhu mapovani, doslo ke kaceni stroma, které zde spontanné rostly po zaniknuti
Korytan a misto nich se vybudovala nau¢né stezka, kterd obsahuje tabule, ve kterych

je zachycena pochmurna historie této vesnice (Pfiloha 1, Obr. 35).
Liskovec

Zanikla vesnice nachazejici se necelych 5 km od obce Nemanice. Ze zakladu budov
se toho do dneSnich dob moc nezachovalo, pozistatkem po lidech jsou dnes pouze
vy¢nivajici ovocné stromky a kefe, které vystupuji z okolni krajiny (Ptiloha 1, Obr. 34).

Po demolici byla ves opusténa a ponechana ladem.
Mytnice

Tteti studovand lokalita se nachéazi necelé 3 km od obce Nemanice. Ve vesnici jsou
zachovany zéklady budov a vede zde pomérné dosti uZivana silnice, ktera smétuje
aZz k hranicnimu pfechodu Luc¢ina. Diky tomu zde nalezneme spoustu invaznich druhti

rostlin.
Pila

Nejveétsi ze studovanych tzemi, nachazi se asi 1 km JZ od vesnice Mytnice. Dodnes
tu jsou zachovany rybniky a vodni nahony, které pohanély zdej$i mlyny. Stejné jako
ve vesnici Mytnice i zde prochdzi silnicni komunikace, kterd sméfuje az k hrani¢nimu

ptechodu Lucina
Valtifov

Posledni ze zkoumanych lokalit lezi 4 km od obce Novy Kramolin. V blizkosti vesnice
se se rozprostird louka, vyuZivana jako pastvina pro dobytek. V dolni ¢asti vesnice
byl vybudovan i dnes zachovaly rybnik, ktery je zcela zarostly mokiadnimi rostlinami.
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2.3.1. Korytany (Rindl)
Poloha: 49°26°47°" S, 12°41°27"" V

Obr. 8a, zobrazuje dnesni podobu zaniklé vsi v mapé, pofizené v roce 2009.

Obr. 8b, je letecky snimek vsi pofizeny v roce 1947, kdy ves jesté stala.

Obr. 8a: Korytany v roce 2011 (zdroj: www. mapy.kr-plzensky.cz)

e 7

Obr. 8b: Korytany v roce 1950 (zdroj: www. mapy.kr-plzensky.cz)

2.3.1.1. Historie

Nejstarsi zminky o Korytanech pochazeji z roku 1589, kdy se o ni piSe v souvislosti

se zalozenim vsi Rybnik. Nejvice obyvatel se zde vyskytovalo v roce 1939, kdy zde

stavalo 29 usedlosti, ve kterych Zilo 296 lidi. V 1949 bylo nabidnuto 7 doma k demolici

(PROCHAZKA, 2007).

2.3.1.2. DneSni poziistatky

Z budov se toho do dnesni doby moc nezachovalo, dobte patrné je terasovité usporadani

terénu, na kterém usedlosti stavaly. Podzimni prace roku 2012 ptispély k odkryti

nekolika sklept a diky pamétnim cedulim také k lepsi predstavé o rozlozeni zaniklé

vesnice.

19


http://www.maps.google.cz/
http://www.maps.google.cz/

2.3.2. Liskovec (Haselberg)
Poloha: 49°27°38"" S, 12°41°07"" V

Obr. 9a, zobrazuje dne$ni podobu zaniklé vsi v mapé€, poiizené vroce 2009.

Obr. 9b, je letecky snimek vsi pofizeny v roce 1947, kdy ves jesté stala.

Obr. 9a: Liskovec v roce 2011 (zdroj: www. mapy.kr-plzensky.cz)
: o WY g *
. /e
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Obr. 9b: Liskovec v roce 1950 (zdroj: www. mapy.kr-plzensky.cz)

2.3.2.1. Historie

Nejstarsi zaznamy o vsi Liskovec pochazeji z roku 1606, kdy zde jesté stavala sklarna,
ktera vyrabéla koralky do rizencd. V roce 1757 zde stavalo 8 chalup a do roku 1930
se pocet budov zvySil na 33. Demolice vsi zapocala v 50. letech 19. stoleti

(PROCHAZKA, 2007).
2.3.2.2. Dnesni poziistatky

Ze vsi Liskovec se toho do dnesnich dob moc nezachovalo. Z piivodné 33 usedlosti 1ze
vidét jen par zadkladi zdi z mistnich domid. Na to, Ze zde dfive stavala ves, spiSe
upomind ruderalni flora, ktera z druhové pestrosti lesa znacné vy¢niva. Na obrazku 34
si Ize prohlédnout zarostlou zahradu z nékdejsi usedlosti, kde byly vysazeny ovocné
stromy a kefe (tfesSen,, jablon, malinik a Cerveny rybiz), n¢které z nich tu i pfes znacné

stafi plodi dodnes (Ptiloha 1, Obr. 34).
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2.3.3. Mytnice (Mauthaus)
Poloha: 49°26°56"" S, 12°42°26"" V
Obr. 10a, zobrazuje dnes$ni podobu zaniklé vsi v mapé¢, potizené v roce 2011.

Obr. 10b, je letecky snimek vsi potizeny v roce 1950, kdy ves jesté stavala

Obr. 10b: Mytnice v roce 1950 (zdroj: www. mapy.kr-plzensky.cz)

2.3.3.1. Historie

Prvni postavenou budovou ve vesnici Mytnice byl celni dim, vybudovany v roce 1697,
tehdy jeSt¢ nesla nazev Mathaus a slouzila k vybéru mytného. Pozd&ji pak byla
piistavéna sklarna (1630), ktera s rozvojem budov ve vsi zanikla (PROCHAZKA, 2007).
Pfed valkou méla ves 34 usedlosti, mimo jiné¢ také mistni Skolu a 2 hostince

(www.zanikleobce.cz). Demolice obce zapocala v lednu 1956.

2.3.3.2. Dnesni poziistatky
Vsi protékaji tii mensi poticky, které zaplavuji mistni poziistatky sklepli. Z horni ¢asti
vsi vystupuje z prorostlé zelené zrekonstruovany pamétni kiiz. Ze vsi se dochovaly

pouze zaklady mistnich domi a nepatrné ¢asti zdi zdemolovanych budov.
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2.3.4. Pila (Seeq)
Poloha: 49°26°47"" S, 12°41°27"" V

Obr. 1la, zobrazuje dne$ni podobu zaniklé vsi v mapé€, potizené v roce 2009.

Obr. 11b, je letecky snimek vsi potfizeny v roce 1947, kdy ves jesté stala.

Obr. 11b: Pila v roce 1950 (zdroj: www. mapy.kr-plzensky.cz)

2.3.4.1. Historie

Prvni zminky o Pile pochézeji z roku 1613, kdy zde stavaly provozy pohdnéné vodni
silou, byly jimi pily, mlyny a stoupy na drceni surovin pro vyrobu skla. V roce 1930 zde
stavalo 33 usedlosti, ve kterych zilo 230 lidi. Dne 15. 7. 1949 byla zdemolovana jedna

tietina budov ve vsi (PROCHAZKA, 2007).

2.3.3.2. Dnesni pozistatky

Nejzachovalejsi vesnice ze zkoumanych lokalit, je zde k vidéni velké mnoZstvi rozvalin
byvalych budov, sklepeni a v neposledni fad¢ také torzo vodniho mlyna, ktery patiil
J. Weidnerovi (PROCHAZKA, 2007), s ptilehlymi rybni¢ky a protékajicim potokem.

Na ves také upomina obnoveny kiiz, ktery stoji v pomysiném stfedu zaniklé obce.
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2.3.5. Valtifov (Waltersgriin)
Poloha: 49°28°19°" S, 12°45°45"" V

Obr. 12a, zobrazuje dnes$ni podobu zaniklé vsi v mapé¢, potizené v roce 2009.

Obr. 12b, je letecky snimek vsi potizeny v roce 1950, kdy ves jesté stala.

Obr.12a: Valtitov v roce 2011 (zdroj: www. mapy.kr-plzensky.cz)

Obr. 12b: Valtifov v roce 1950 (zdroj: www. mapy.kr-plzensky.cz)

2.3.5.1. Historie

ey ee

drzeni Zden¢k z Herstejna, jehoz rodina vlastnila také nedaleko stojici hrad Herstejn.
Za husitskych valek ves zanikla a Zivot se do ni opét navratil az v roce 1695. Nejvétsiho
rozkvétu ves dosahla vroce 1839, kdy zde stavalo 45 domt, ve kterych Zzilo 334
obyvatel (PROCHAZKA, 2007).

2.3.5.2. Dnesni poziistatky

Rozsahl¢ demolice vroce 1954 pozménily prostory vsi, kde nejvyraznéjsi zménu
piineslo vybudovani orné piady v mistech, kde diive staval stfed vesnice (Obr. 12a).
Ze zachovalych staveb se dochoval dolni rybnik pii cest¢ k Oslimu mlynecku

(www.zanikleobce.cz) a nadrz na vodu se studankou.
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3. METODIKA

Vybrané lokality byly sledovany po dobu jedné vegetatni sezony od biezna
do listopadu roku 2013. Veskeré fotografie nachazejici se v této praci byly porizeny

autorkou, pokud neni uvedeno jinak.

3.1. Druhovy soupis

Pro vSech pét sledovanych lokalit byl pofizen jeden druhovy soupis nachazejici se jako
priloha v zadni ¢asti této prace a obsahujici udaje o tom, ve které zaniklé vesnici se jaka
rostlina nachézela (Pfil. 3: Druhovy soupis), dale jejich Ceské a latinské nazvy.
Nomenklatura rostlin byla sjednocena dle publikace Kli¢ ke kvétené CR
(KUBAT, 2002). Kvantita vyskytu jednotlivych druhii byla ohodnocena péticlennou
odhadovou stupnici abundance (1 — ojedinély druh, 2 — roztrouseny, druh, 3 — méné
cetny druh, 4 — hojny druh, 5 — velmi hojny druh), za dominantni rostliny byly
povazovany druhy ohodnocené patym stupném abundance (MORAVEC, 1994).
U jednotlivych druhli byla urcena jednak plvodnost, kde byly vyliSeny kategorie:
apofyty (rostliny na naSem tizemi ptivodni), neofyty (neptiivodni rostliny, které se k nam
zavlekly po 15. stoleti) a archeofyty (neplivodni rostliny, zavleCené pied 15. stoleti),
a dale jim pak byla pfifazena indika¢ni ¢isla urcujici jejich ekologické naroky na svétlo,
vihkost a teplotu (FRANK a KLOTZ, 1990). Zvlastni zietel byl bran na ptitomnost
invaznich druht, jejichZ misto ptivodniho arealu bylo ptevzato dle publikace Neptivodni
druhy fauny a flory Ceské republiky (MLIKOVSKY, 2006) a pocet jednotlivych rostlin
je vtextu uveden v zavorce pod zkratkou ex (exemplafe, u stromt je to jedinec
s kmenem, u trsnatych trav jeden trs, u bylin 1 rostlina). Pfehled vSech nalezenych
druhil zobrazuje obr. 22, kde P znaci prezenci ¢i absenci druhu pro danou vesnici a TS

je tfida stalosti druhu (Obr. 22).

3.2. Fytocenologické snimkovani

Fytocenologické snimkovéani probihalo zjara, déle pak v pribéhu hlavni vegetacni
sezony, kdy byla na zkoumanych lokalitich zaznamendna nejvySs$i druhova pestrost.
Pfi pofizovani snimku byl kladen zietel na to aby, bylo sledované spolecenstvo
co mozna nejhomogenngjsi. Pomoci kolikil a provazku byla vymezena sledovana plocha
o rozloze 16 m* (4 x 4 m) (Obr. 14). Na pfedem pfipravenou Sablonu byla nejprve

vyplnéna hlavicka, ktera obsahovala udaje o GPS poloze snimku, jméno autora, popis
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lokality, datum vyhotoveni snimku, plochu snimku a zatazeni vegetace do piislusné
asociace. Poté byl proveden floristicky zapis jednotlivych pater porostu snimku. Po
determinaci jednotlivych druhti, byly rostlindm ptfidéleny kombinované znaky stupnice
abundance a dominance, podle Braun-Blanqueta (MORAVEC, 2000) (Obr. 13). Snimky
nejvyssi  Groven, jsou  jimi:  asociace  (koncovka —  etum), svaz
(koncovka — ion) a tiida (koncovka — etea) (CHYTRY, 2013). Na zaklad¢ druhového
slozeni a dominantnich druhi byly jednotlivym snimkim pfifazeny vegetacni jednotky
dle publikaci: Katalog biotopti Ceské republiky (CHYTRY, 2010) a Vegetace Ceské
republiky 1,2,3 a 4 (CHYTRY, 2007; 2009; 2011 a 2013)

r | Druh ojedin€ly, s malou pokryvnosti (rarus — vzacny).

Druh vzacny s malou pokryvnosti (do 1%).

Druh drobny, ale pocetny, nebo druh velky, ale vzacny. Projekce do 5% plochy.

Druh drobny, velmi pocetny, nebo druh kryjici 5 az 25% plochy.

Druh kryjici 25 az 50 % plochy, pocet jedinct nerozhoduje.

B W NP+

Druh kryjici 50 az 75 % plochy.

5. | Druh kryjici 75 az 100 % plochy.

Obr. 13: Kombinovana stupnice abundance a dominance dle Braun-Blanqueta (podle
MoRAVCE, 2000)

B SN T 7 e T S R 7 .
Obr. 14 Vymezeny fytocenologicky snimek, foto: P.Viova
3.3. Zmény vegetace na obhospodarovanych plochach v obdobi 1950-2013

Pro zpracovani tohoto useku diplomové prace, byly pouzity prostorové snimky Corine
Land Cover 1990, Corine Land Cover 2000 a Corine Land Cover 2006, které jsou volné
dostupné k nahlédnuti na internetu (www.mapy.kr-plzensky.cz). Ziskané snimky byly
ruén€ zpracovavany v programu malovani, kde byly pro lepSi orientaci barevné
rozliSeny zmény vegetacniho pokryvu.
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4. ANALYZA NALEZENYCH DRUHU

Na zkoumanych lokalitach ptrevladaly listnaté porosty olSin a sutovych lest, s ptrevahou
Fraxinus excelsior a Alnus glutinosa. Na rozvalinach budov dominovaly nitrofilni druhy
Urtica dioica s piimési Aegopodium podagraria. Celkové by se dalo fici, ze zajmové
uzemi nebylo pfili§ bohaté na pocet rostlinnych druhd, nebot vétSinu prostoru

pokryvaly véts§inou monodominantni druhy Carex brizoides a Urtica dioica.

4.1. Les

Les tvofi spolecCenstva dfevin, stromového vzristu. Tyto dfeviny obvykle
pokryvaji rozsahla tzemi a vyrazn¢ se podileji na tvorbé mikroklimatu. Druhové slozeni
dfevin, hustota osazeni, vySka zépoje porostu, pudni vlastnosti a nadmoiska vyska,
to vSe ovlivituje budouci ekologické podminky lesniho spole¢enstva (HRON & ZEBRLIK,
1987).

Opusténim zkoumanych vesnic doslo v mistech, kde dfive stavaly vsi
k sekundarni sukcesi (pfirozeny vyvoj rostlinného spoleCenstva v ¢ase, na mistech, kde
jiz byla vegetace). Dle Slavikové (SLAVIKOVA, 1986) dochéazi postupné béhem sukcese
K témto zménam: Biomasa spoleCenstva vzristd —> vytvaii se porovitost porostu
- nizké druhy jsou nahrazovany vysokymi —> stoupa pokryvnost a listova plocha
—> jednoleté a dvouleté rostliny jsou nahrazovany vytrvalymi druhy rostlin > strategie
rostlin se méni z R-stratégli na C-stratégy —> stoupa primarni produkce > stoupa
produkce detritu a tvoii se bohaté potravni fetézce = dochazi k prohlubovani ptidnich
horizontd = vzristd mnozstvi Zivin vazanych v biomase - narista druhova diverzita
spoleCenstva > stoupd odolnost rostlinného spolecenstva vici vnéj$im zasahtim

—> struktura celého ekosystému se stava slozitéjsi.

4.2. LuZni les
LuZni lesy se vyskytuji na mistech s vysokou hladinou podzemni vody, které jsou
na jafe prirozené a pravidelné zaplavovany rozvodnénymi toky (VYBIRAL, 2007).
Na zaklad¢ typu porostu, ktery se na zkoumanych lokalitdich vyskytuje, rozliSujeme

tvrdy (dub, jasan, lipa) a m&kky (topol, vrba a ol$e) luh (ANDERA, 2000).
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4.2.1. Udolni jasanovo-ol$ové luhy L2.2

Charakteristika a druhové slozeni

Jedna se az o Ctyipatrové porosty tvorené jednak stromy, kefi, nejriznéjSimi
bylinami a v mens$ich zastoupenich také mechovym patrem. Ve stromovém patie
dominuje Alnus glutinosa a Fraxinus excelsior, casty vyskyt vykazuji také napt. Acer
platanoides a Acer pseudoplatanus. Na vlh¢ich, naruSenych a prosvétlenych mistech
se vyskytuje v porostech Salix fragilis a Salix caprea. Kefové patro byva dobie
vyvinuto, prevladaji zde zmlazené a naletové dfeviny stromového patra napt. Cornus
sanguinea, Sambucus nigra a Sambucus racemosa (CHYTRY, 2010). V bylinném patie
ptevazuji hygrofyty az mezofyty, napi. Carex brizoides (obr. 44 v pftilohach),
Chrysosplenium alternifolium (obr. 53) a Stellaria nemorum. Pomérné vyrazné byla na
zkoumanych lokalitich vyvinuta sezonni proménlivost flory (Pfiloha 1: Obr. 30, Obr.
31, Obr. 32, Obr. 33). Jaro se na téchto mistech projevilo bouflivym nartstem
vytrvalych svétlomilnych rostlin Anemone nemorosa (Ptiloha 1: Obr. 59), Ficaria
verna, Chrysosplenium alternifolium (Ptiloha 1: Obr. 56), Primula elatior a Pulmonaria
officinalis (Ptiloha 1: Obr. 60), vSechny tyto druhy vyuzivaji toho, Ze stromy jsou
po zimé¢ jesté holé, nebo se prave olistuji a do lesa tak proudi daleko vice svétla, nez
je tomu o hlavni vegetaéni sezénu (SULA, 1976). Jarni aspekt zachycuje obrazek 30,
ktery se nachazi v piiloze této prace (Pfiloha 1: Obr. 30). V Iét€¢ pak jarni byliny
nahrazuji stinomilné nitrofilni druhy, ve kterych dominuje Urtica dioica (Obr. 38),
dal$imi letnimi druhy jsou napf¥. Aegopodium podagraria, Angelica sylvestris, Impatiens
noli-tangere (Pfiloha 1: Obr. 39), Senecio fuschii (Pfiloha 1: Obr. 53) a Scrophularia

nodosa.

Tyto luhy byvaji nejcastéji ohrozeny zménami vodniho rezimu krajiny, mycenim
porostil, vysadbou smrkovych monokultur a eutrofizaci zplsobenou splachy z poli,
ktera zpusobuje, Ze v bylinném patie dominuje monodominantni druh Carex brizoides

(CHYTRY, 2010).
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4.3. Pocet ¢eledi

Na zkoumanych lokalitach bylo nalezeno celkem 162 taxont vysSich rostlin, které
spadaly do 55 ¢eledi, byly jimi Aceraceae (1 druh), Amaryllidaceae (1 druh), Apiaceae
(5 druhtt), Apocynaceae (1 druh), Araliaceae (1 druh), Aspidiaceae (1 druh), Asteraceae
(24 druhu), Balsaminaceae (2 druhy), Betulaceae (4 druhy), Boraginaceae (4 druhy),
Brassicaceae (2 druhy), Campanulaceae (2 druhy), Caprifoliaceae (4 druhy),
Caryophylaceae (3 druhy), Corylaceae (1 druh), Cyperaceae (3 druhy),
Chenopodiaceae (1 druh), Dipsacaceae (1 druh), Ditrichaceae (1 druh),
Dryopteridaceae (1 druh), Euphorbiaceae (1 druh), Fabaceae (7 druhi), Fagaceae
(3 druhy), Fumariaceae (1 druh), Geraniaceae (1 druh), Hypnaceae (1 druh),
Hyperidaceae (1 druh), Juglandaceae (1 druh), Juncaceae (1 druh), Lamiaceae
(10 druhti), Mniaceae (1 druh), Oleaceae (2 druhy), Onagraceae (1 druh), Oxalidaceae
(2 druhy), Papaveraceae (1 druh), Pinaceae (1 druh), Plantaginaceae (2 druhy),
Poaceae (13 druhti), Polygonaceae (6 druhti), Polytrichaceae (1 druh), Primulaceae
(1 druh), Ranunculaceae (5 druhi), Rhamnaceae (1 druh), Rosaceae (16 druhu),
Rubiaceae (2 druhy), Salicaceae (4 druhy), Saxifragaceae (1 druh), Scrophulariaceae
(4 druhy), Thymelaceae (1 druh), Tiliaceae (1 druh), Typhaceae (1 druh), Ulmaceae
(1 druh), Urticaceae (2 druhy), Violaceae (1 druh), Woodsiaceae (1 druh).

4.4. Puvodnost rostlin

Ve vSech mapovanych lokalitdich jednozna¢né¢ dominovaly apofyty. Tyto rostliny
zde zaujimaly téméf 2/3 vSech nalezenych druhli. Mezi apofyty nalezené ve vSech
zkoumanych vesnicich patii: Acer pseudoplatanus, Aegopodium podagraria, Anemone
nemorosa, Anthriscus sylvestris, Betula pendula, Calamagrostis arundinacea,
Dryopteris filix-mas, Festuca pratensis, Ficaria verna, Fraxinus excelsior, Galium
aparine, Geum urbanum, Rubus idaeus, Sambucus nigra, Senecio fuschii, Tussilago
farfara, Urtica dioica a Veronica chamaedrys. Druhou nejvice zastoupenou kategorii
byly archeofyty, tyto rostliny vétSinou piedstavovaly néco malo pfes deset procent
vSech nalezenych druhii. LiSila se akorat vesnice Mytnice, ve které zaujimaly
tyto rostliny témet 20 % vsech nalezenych druhti (viz Obr. 15). Archeofyty spolecné
pro vSechny vesnice jsou: Cirsium arvense, Plantago major, Urtica urens a Tanacetum
vulgare. Ve vesnici Valtifov to byly navic jesté tyto druhy: Arctium lappa, Arctium

tomentosum, Lamium album, Prunus sp. a Vinca minor, v Pile: Arctium lappa, Ballota
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nigra, Lamium maculatum, Lapsana communis, Malus domestica, Prunus domestica,
Prunus sp. a Tripleurospermum inodorum, v Mytnici: Arctium tomentosum, Ballota
nigra, Chelidonium majus, Lamium album, Lamium maculatum, Lapsana communis,
Lychnis flos-cuculi, Prunus domestica, Prunus sp. a Vinca minor, v Korytanech:
Arctium minus, Capsella bursa-pastoris, Lamium maculatum, Lapsana communis,
Senecio vulgaris, Sonchus asper, Tripleurospermum inodorum, Viola odorata a Vinca
minor, v Liskovci: Ballota nigra, Capsella bursa-pastoris, Cirsium vulgare, Lamium
maculatum, Lapsana communis a Malus domestica. Nejméné zastoupenou skupinou
rostlin byly neofyty, jejichz pocCet se pohyboval vrozmezi 4 az 11 procent.
Neofyty spolecné pro v§echny vesnice byly: Impatiens noli-tangere a Symphoricarpos
albus. Ve Valtifoveé to byl navic jesté druh Syringa vulgaris, v Pile: Alchemilla vulgaris,
Cytisus scoparius, Galeobdolon argentatum, Heracleum mantegazzianum, Oxalis
fontana, Ranunculus acris, Syringa vulgaris a Trifolium pratense, v Mytnici: Alchemilla
vulgaris, Aster novi-belgii, Hesperis matronalis, Ranunculus acris, Syringa vulgaris,
Trifolium pratense, v Korytanech: Galeobdolon argentatum, Impatiens parviflora,
Matricaria  discoidea, Ranunculus acris, Trifolium pratense, Vv Liskovci:

Aster novi-belgii, Matricaria discoidea, Erigeron annuus a Syringa vulgaris.

Vysledek  procentudlniho  zastoupeni rostlin, dle jejich plvodnosti,

Vv jednotlivych vesnicich je zobrazen na obrazku 15 (Obr. 15).

Apofyty Neofyty Archeofyty Neurceno
Valtifov 78 % 4.4% 11.7 % 5.1%
Pila 71.3% 8.7% 104 % 95%
Mytnice 66.2 % 112 % 19.7 % 2.9%
Korytany 70.5 % 10.2 % 16.6 % 2.7%
Liskovec 77.5% 75% 13.7% 1.3%

Obr. 15: Pavodnost rostlin v jednotlivych vesnicich
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4.5. Analyza rostlin dle ekologickych naroku

Kazdy rostlinny druh, ma své specifické ekologické naroky, které urcuji skladbu
vegetatniho pokryvu na daném uzemi (SLAVIKOVA, 1986). Na zdkladé rostlinné
skladby lze tedy urcit, jaké klimatické podminky (teplota, vlhkost, srazky, intenzita

svétla) panuji na zkoumaném stanovisti.

45.1. Svételné zareni

Svétlo je pro rostliny provozujici fotosyntézu nezbytnym ekologickym faktorem.
Podle toho jak se rostliny dokdZou adaptovat na mnozstvi a intenzitu svételného zareni

mizeme vylisit dle Moravce tyto druhy (MORAVEC, 1994):
1. Heliofyty (svétlomilné) rostliny. Jedna se o druhy, které rostou na pfimém osvétleni.

2. Helioscyofyty (polostinomilné) rostliny. Tyto druhy nevyzaduji, jak ptimé osvétleni,

tak uplné zastinéni, ale spiSe néco mezi obéma extrémy.

3. Sciofyty (stinomilné) rostliny. Tento druh rostlin vyzaduje uplné zastinéni,

proto velmi ¢asto rostou v lesich, kde je koruny stromi chrani pred slune¢nimi paprsky.
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Obr. 16: Svételné naroky rostlin v jednotlivych vesnicich
Legenda:

1 a2 - rostliny vyzadujici stin; 3 a 4 — stinomilné rostliny; 5 a 6 — polostinomilné

rostliny; 7 a 8 — svétlomilné rostliny; 9 a 10 — rostliny vyzadujici pIné osvétleni

Obrazek 16 zobrazuje naroky rostlin na mnozstvi svétla v jednotlivych vesnicich

(Obr. 16). Lze z n&j vyvodit, Ze nejvétsi zastoupeni zde mély rostliny polosvétlomilné
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(rozmezi Cisel 4 — 7). Na sledovanych lokalitach zaujimaly helioscyofyty 12 — 33 %
nalezenych druhti (Obr. 17). Pro tyto druhy je charakteristické, ze maji vysokou
toleranci na intenzitu a mnozstvi ozaieni (MORAVEC, 1994). Pro sviij rast nepotiebuji
piimé osvétleni, ale ani uplné zastinéni, vyhledavaji spiSe néco mezi obéma extrémy.
Pravé takovéto svételné podminky nabizely prostory sutového lesa. Mezi helioscyofyty,
spole¢né pro vSechny zkoumané vesnice, patiily tyto druhy.: Anthriscus sylvestris,
Betula pendula, Calamagrostis arundinacea, Ficaria verna, Galium aparine, Impatiens
noli-tangere, Rubus idaeus, Sambucus nigra, Senecio fuschii, Symphoricarpos albus

a Urtica urens.

Druhou nejvice zastoupenou skupinou byly heliofyty, které piedstavovaly
pramémé 13 % nalezenych druhti (Rozmezi ¢isel 8 — 10). Tyto rostliny vyzaduji pro
svij rast velké mnozstvi svétla, a proto se velice Casto vyskytovaly na okrajich cest
a silnic. Z nalezenych zastupct, spoleénych pro vSechny vesnice, byly Cirsium arvense,
Festuca pratensis, Plantago major, Tanacetum vulgare, Trifolium repens
a Tussilago farfara. Nékteré svétlomilné druhy vyuzivaly také toho, Ze na jafe
byla v listnatém lese pda, kvili ¢aste¢nému olisténi stromil, dobfe osvétlena, a proto

kvetly jiz brzy z jara (SULA, 1976) napt. Caltha palustris (Obr. 57 v pfilohéach).

Nejméné nalezenych zastupctl patfilo do skupiny stinomilnych rostlin. Pro tyto
druhy je charakteristické, Ze pro sviij rast potfebuji tiplné ¢i castené zastinéni (rozmezi
Cisel 1 — 4), nalezeny byly napiiklad tyto druhy: Dryopteris filix-mas, Mercurialis

perennis a Oxalis acetosella.

Valtifov 0% 0% 4% | 16% | 4% | 20% | 28% | 14% | 0% | 14%

Pila 1% | 0% 2% | 12% | 6% | 20% | 31% | 11% | 1% | 16%

Mytnice | 0% | 0% 1% | 15% | 3% | 20% | 33% | 15% | 1% | 12%

Korytany | 0% 1% 3% [20% | 6% | 10% | 32% | 13% | 1% | 14%

Liskovec | 0% 0% 1% | 10% | 8% | 18% [ 33% | 13% | 1% | 16%

Obr. 17: Zastoupeni rostlinnych druhti ve zkoumanych vesnicich
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4.5.2. Teplota

Dalsim limitujicim faktorem pro rust rostlin je teplota, dle toho jaky teplotni
rozsah rostlina pottebuje k zajisténi svych fyziologickych funkci, mizeme dle

Slavikové (1986) vylisit tyto dvé kategorie:

1. Termofyty (teplomilné rostliny). Tyto druhy snaseji vysoké teploty.

2. Psychrofyty (chladnomilné rostliny). Tento druh rostlin potiebuje pro sviij rist velmi
nizké teploty.

Na nésledujicim grafu (Obr. 18), je patrné, ze na zkoumanych lokalitach
jednoznaéné pievladaly druhy, které pro sviij zivot vyzadovaly mirné teplé podminky
(rozmezi ¢isel 5 — 6). Tyto rostliny tvotily jakysi kompromis mezi obéma kategoriemi
a mély pomérné Sirokou teplotni toleranci. Pocet nalezenych druhli se ve vesnicich
pohyboval v rozmezi ¢isel 16 — 33. Rostliny spoleéné pro vSechny vesnice byly:
Aegopodium podagraria, Calamagrostis arundinacea, Fraxinus excelsior, Galium
aparine, Geum urbanum, Impatiens noli-tangere a Sambucus nigra. Druhou nejvice
zastoupenou skupinou byly teplomilné rostliny (rozmezi Cisel
7 — 8). Do této skupiny patiily hlavné dieviny, byly jimi: Cornus mas, Juglans regia,
Malus domestica a Syringa vulgaris. Nejmén¢ zastoupenou skupinou byly chladnomilné
rostliny (rozmezi ¢isel 3 - 4), z nalezenych zastupcu do této kategorie byly zafazeny
Alchemilla vulgaris, Alnus incana, Gymnocarpium dryopteris, Heracleum
mantegazzianum, Chrysosplenium alternifolium, Picea abies, Sambucus racemosa,

Stellaria nemorum a Symphoricarpos albus.
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Obr. 18: Teplotni naroky rostlin v jednotlivych vesnicich

Legenda:

1 a 2 - rostliny vyzadujici nizké teploty; 3 a 4 — chladnomilné rostliny;
5 a 6 — prechodné rostliny; 7 a 8 — teplomilné rostliny; 9 a 10 — rostliny vyZzadujici
vysoké teploty
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4.5.3. Puadni vihkost

Poslednim ze zkoumanych ukazateli je ptidni vlhkost. Voda je pro Zivot rostliny rovnéz
nepostradatelna. Slavikova déli rostliny v zavislosti na jejich vodnim rezimu na tyto

kategorie (SLAVIKOVA, 1986):

1. Hydrofyty (vodni rostliny) — jedna se o rostliny, které rostou ve vod¢. D¢li se na:
a) submerzni (zcela ponofené ve vode)
b) natantni (vzplyvajici na vodni hlading).

2. Hygrofyty — rostliny, které rostou na mokrych az zbahnénych pudach.

3. Mezofyty — vyzaduji pro svij riust mirné vlhké pudy.

4. Xerofyty (suchomilné rostliny) — tyto druhy rostou na suchych ptdach.

Na zkoumanych lokalitach se pfirozené vyskytovaly podhorské typy pid,
pievazovaly zde hnédé pudy, hnédé pudy oglejené a pseudogleje (KozAk, 2009). Tomu
také odpovidala skladba zmapovanych druhii (Obr. 19), dominovaly zde rostliny, které
pro svij rust potfebovaly mirné vlhké druhy pid (rozmezi ¢isel 5 — 6). JSou jimi napf.
Aegopodium podagraria, Carex brizoides, Frangula alnus, Galium aparine,
Chrysosplenium alternifolium a Impatiens noli-tanger. Podél protékajicich potoku se
ptirozené vyskytovaly hygrofytni rostliny (rozmezi Cisel 1- 4), patiily mezi né
predevsim Alnus glutinosa, Angelica sylvestris, Mentha longifolia (Obr. 55 v pfilohach),

Petasites hybridus, Salix fragilis a Scirpus sylvaticus.
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Obr. 19: Vlhkostni naroky rostlin v jednotlivych vesnicich

Legenda:
1 az 4 — vlhkomilné rostliny (hygrofyty); 5 a 6 — rostliny mirn¢ vlhkych pud
(Mezofyty); 7 az 10 — suchomilné rostliny (xerofyty)
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4.6. Zivotni strategie

= soubory vlastnosti, vyhodné pro pieziti populace v danych ekologickych podminkach.
Mezi tyto vlastnosti se tadi napf. rychlost tvorby biomasy, naroky
na vyzivu, vyska rostliny, produkce semen, schopnost regenerace...(SLAVIKOVA, 1986).
Moravec déli zivotni strategie (podle prace Grimme) do tiech hlavnich skupin

(MORAVEC, 1994), jsou jimi:

1. Ruderalni stratégové: tyto rostliny maji vlastnosti, diky kterym se mohou dobie

adaptovat na disturbanc¢ni procesy.

2. Konkurenéni stratégové: tyto druhy vykazuji vlastnosti, diky kterym mohou ostatnim

rostlindm dobfe konkurovat. Vyhledavaji mista, kde je minimum naruSovani.

3. Stres snaSejici stratégové: Rostliny, které se adaptovaly na rlst v mistech

S nepiiznivymi podminkami pro ostatni druhy.

Na zkoumanych lokalitach jednoznacné dominovaly C — stratégové, kteti zde
zaujimaly vice neZ 40 % vSech nalezenych druhti (Obr. 20). Z vy¢tu vlastnosti, které se
uplatitovaly v konkurenénim boji, byly: zna¢na vySka, vysoké schopnost vétveni, velké
listy, rychla rustova rychlost a dlouhovékost (SLAVIKOVA, 1986). Do C — stratégt
patiily napt. Fraxinus excelsior, Mentha longifolia, Symphoricarpos albus a Urtica
dioica. Druhou nejvice pocetnou skupinou byla CSR — strategie, s touto strategii byly
nalezeni napfiklad tyto druhy: Anemone nemorosa, Caltha palustris, Carex brizoides.
Ze zkoumanych skupin nebyl zaznamenan ani jediny S — stratég, mohlo to byt

Mrve

adaptaci na nepfiznivé stanoviste.
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Obr. 20: Zivotni strategie zkoumanych vesnic

Legenda:

C — konkuren¢ni stratégové; R — ruderalni stratégové; S — stres tolerantni rostliny; CS,
CR, SR — kombinace dvou strategii; CSR — kombinace tf1 strategii.
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4.7. Zivotni formy

Zivotnimi formami se rozumi morfologicky — funk¢éni adaptace nadzemnich

1 podzemnich ¢asti rostlin na nepfiznivé podminky prostitedi (SLAVIKOVA, 1986).

v

jehoz hlavni rozd¢leni se nachazi nize pod textem tohoto odstavce (SLAVIKOVA, 1986).

Na zéklad¢ toho, jak si jednotlivé druhy rostlin chrani své obnovovaci organy pied
nepiiznivym ro¢nim obdobim, muZzeme podle RAUNKIAERA vyliSit Sest zakladnich

kategorii (SLAVIKOVA, 1986), jsou jimi:

1. Epifyty: Obnovovaci organy maji ve vySce 30 cm nad zemi, rostou na

fanerofytickych rostlinach.

2. Fanerofyty:vysoké dieviny, které maji obnovovaci organy uloZzeny ve vySce vice

nez 30 cm nad zemi.
3. Chamaefyty: obnovovaci pupeny maji pod povrchem az do hloubky 30 cm.

4. Hemikryptofyty: obnovovaci organy maji ulozeny pii povrchu pudy.

5. Kryptofyty: neptiznivé obdobi pieckavaji v podzemnich organech, déli se na
a) Geofyty: obnovovaci organy v podobé¢ hliz a cibuli

b) Helofyty a hydrofyty: obnovovaci organy uloZeny pod vodou

6. Terofyty: Nepiiznivé podminky pfeckavaji v podob¢ semen a vytrust.

Dominantni zastoupeni maji na sledovanych lokalitach hemikryptofyta (Obr. 21a).
Tyto druhy zde dosahly témét 40% podilu nalezenych druhii rostlin, patii mezi né napf.
Anthriscus sylvestris, Calamagrostis epigejos, Plantago major.... Druhou nejvice
nalézanou zivotni formou byla u vesnic Valtifov, Pila, Liskovec a Mytnice fanerofyta,
nejcetngjsi vyskyt vykazovaly druhy Alnus glutinosa, Betula pendula a Fraxinus
excelsior. U zaniklé vesnice Korytany zaujimaly fynerofyta pouze 8.8 % (Obr. 21b),
bylo to zptsobeno rozsahlymi terénnimi upravami, které prob&hly v roce 2012, pii
kterych byl prostor celé vesnice vymycen a nasledné upraven pro vybudovani nau¢nych

tabuli (Priloha 1: Obr. 36). Velkému zastoupeni se zde dostalo také terofytnim
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rostlinam. Tyto druhy se castéji vyskytovaly ve vesnicich Korytany a Liskovec,
kde dosahovaly téméi 20 % nalezenych druhti. Mezi terofyta patii napt. Capsella bursa-

pastoris, Galium aparine, Impatiens noli-tangere, Urtica urens....

Dalsi zjisténou skupinou se zastoupenim vySSim nez 8 % druhd byly
nanofanerofyta, mezi tyto rostliny patii napi. Crataegus laevigata, Salix caprea
a Sorbus aucuparia. Do skupiny ostatni byly zatazeny druhy Zzivotnich forem, které
zaujimaly méné nez 5% nalezenych druhi, byly jimi chamaefyty, hydrofyty a dale

kombinace ptedeslych zivotnich forem.
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Obr. 21a: Zastoupeni zivotnich forem na zkoumanych lokalitach

H F G N T Ostatni

Valtifov 38 % 145 % 7% 5.8% 7% 271.7%

Pila 44 % 13 % 5% 8 % 8 % 22 %

Mytnice 45 % 13,7 % 4% 8 % 8 % 213 %

Korytany 44 % 8.8 % 4% 6 % 19 % 18.2%

Liskovec 41 % 15.6 % 3.6 % 9.6 % 18.8 % 11.4%

Obr. 21b: Zastoupeni Zivotnich forem na zkoumanych lokalitdch v procentech

Legenda:
H — hemikryptofyt; F — fanerofyt; G — geofyt; N — nanofanerofyt; T — terofyt
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4.8. Invazni druhy

Zvlastni ztetel byl bran na pfitomnost invaznich druhi rostlin. Jednd se o druhy,
které jsou na nasem Uzemi neplivodni a dostaly se k ndm az po objeveni Ameriky.
Tyto rostliny mohou mit katastrofalni nasledky pro nasi krajinu, dokazou totiz velmi
rychle vyprodukovat velké mnozstvi semen, které zadhy rychle vyklici, a tim konkuru;ji

nasim pavodnim druhtim, které timto zptisobem velmi efektivné vytlacuji.

Na zkoumanych lokalitaich bylo zmapovéno celkem 12 druhi invazivnich
rostlin. Vé&tSina z nich lemovala komunikace, které vedou napii¢ vesnicemi napf.
Cytisus scoparius, Heracleum mantegazzianum a Tanacetum vulgare, naopak nejméné
invaznich druhli bylo nalezeno v rozsahlych homogennich porostech piivodni vegetace.
Nejvice invaznich druhd bylo nalezeno ve vesnici Pila (8 druhtl), domnivam se, zZe je to
zpuisobeno tim, ze se obec nachézi v blizkosti silnice, kterd vede na hrani¢ni pfechod
Lucina. Ve vesnici Liskovec bylo zmapovano cekem sedm druhti téchto rostlin, muze to

byt dano tim, ze tato zanikla obec stoji v bezprostiedni blizkosti pomérn¢ frekventované

silnicni ~ komunikace,  ktera  udrZzuje  spojeni mezi obcemi  Rybnik
a Nemanice.
Druh Valtifov Pila Mytnice Koryt. Liskovec
P TS P TS P TS P TS P TS
Aster novi-belgii 0 - 0 - 1 (IV] O - 1 1
Ballota nigra 0 - 1 I 1 I 0 - 1 1
Cytisus scoparius 0 - 1 | 0 - 0 - 0 -
Erigeron annuus 0 - 0 - 0 - 0 - 1 1
Galeobdolon argentatum 0 - 1 I 0 - 1 I 0 -
Heracleum mantegazzianum 0 - 1 I 0 - 0 - 0 -
Impatiens parviflora 0 - 0 - 0 - 1 (1mjo -
Matricaria discoidea 0 - 0 - 0 - 1 I 1 I
Symphoricarpos albus 1 (IVv]i1(IvV]1 \YJ 1 \YJ 1 v
Syringa vulgaris 1 | 1 | 1 (1mjo - 1 I
Tanacetum vulgare 1 I 1 (IVv]1 \Y 1 I 1 I
Tripleurospermum inodorum | O - 1 | 0 - 1 | 0 -

Obr. 22: Vyskyt invaznich druhti
Legenda: P — 0 = absence druhu, 1 = prezence druhu; TS — tfida stalosti druhu
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Aster novi-belgii — bylina ptvodni v Severni Americe. V Ceské republice poprvé
zaznamenand roku 1850, kdy zde byla péstovana jako okrasna rostlina v okoli velkych
mést (MLIKOVSKY, 2006). Vyskytovala se ve vesnicich Mytnice, kde rostla v horni ¢asti
vesnice (do 30 ex.) a dale ve vesnici Liskovec, u silnice z Rybnika do Nemanic

(do 10 ex.).

Ballota nigra - bylina ptivodni ve stiedni Asii. Nachazela se ve vesnicich Pila (do 20
ex.), Mytnice (do 20 ex.) a Liskovec (do 20 ex.).

Cytisus scoparius — tento druh byl nalezen ve vesnici Pila (1 ex.).

Erigeron annuus - bylina pochazejici ze Severni Ameriky (MLiKOVSKY, 2006).
Do Evropy se dostal na zacatku 18. stoleti, kdy zde byl vysazovan jako okrasna rostlina
a pozd¢ji zplanél a zacal se spontanné §ifit. Tento druh vyhledavéa podobné jako ve své
domoviné svétla, Zivinami bohatd mista s pisCitymi az kamenito-hlinitymi pidami

(JEHLIK, 1998). Inventarizovan ve vesnici Liskovec (do 20 ex.).

Galeobdolon argentatum — u této byliny nebyl zjistén plivod jejiho rozsifeni.
Pravdépodobné se jedna o druh, ktery byl vySlechtény. Roste podél komunikaci,
na bfezich vod a stinngj$ich kfovinatych stranich (MLiKOVSKY, 2006). Nalezen byl

ve vesnici Pila (do 10 ex.) a Korytany (do 20 ex.).

Heracleum mantegazzianum- bylina pochazejici ze Zapadniho Kavkazu, v Cechach byl
poprvé péstovan v roce 1862 jako okrasna rostlina v zdmeckém parku Lazni KynZvart
(MLikOVsKY, 2006). K nejtypictéjsim stanovistim tohoto druhu patii lemy a piikopy
silnic, kdy se semena uchyti na pneumatiky aut a touto cestou se §ifi do dalSich mist
(NIELSEN, 2005). Tato velice agresivni rostlina byla objevena ve vesnici Pila (do 10
ex.), obsahuje latky zvané furokumariny, které zpiisobuji na lidském téle popéleniny
(ANDERA, 2000) V souc¢asné dob& sprava CHKO Cesky les ve spolupraci s Ceskym
svazem ochrancii ptirody provadi rozsahlé mapovani tohoto invazniho druhu a planuji

jeho aktivni likvidaci (PAVLASEK, 2008).

Impatiens parviflora — bylina, jejiz zemé¢ puvodu je Asie. Nejcastéji osidluje piiméstské
lesy a lesni lemy v okoli lidskych sidlist. Sifeni semen je zavislé na antropogenni
¢innosti (MLIKOVSKY, 2006). Tento druh byl objeven ve vesnici Korytany, kde byla

semena nejspi$ zavleCena lidskou ¢innosti pii budovani informac¢nich tabuli (do 30 ex.).
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Matricaria discoidea - bylina pivodem ze severovychodni Asie. Tento druh osidluje
vyhradn¢é ruderalni stanovist¢ (MLiKOVSKY, 2006), inventarizovan byl ve vesnici
Korytany (do 20 ex.) a Liskovec (do 20 ex.), kde v dobé mapovani probihaly terénni

prace.

Symphoricarpos albus — dfevina ptvodni v Severni Americe. Kef vyznacujici
se rychlym ristem a vytvarenim rozsahlych kolonii (MLiIKOVSKY, 2006). Tento druh
hojné rostl ve vSech zkoumanych vesnicich vétSinou podél silni¢nich komunikaci a

dosahoval nejvyssich stupnu abundance (Obr. 41 v pfilohach).

Syringa vulgaris — dievina ptvodni v jihovychodni Evropé. Prvni pisemny zaznam
o péstovani tohoto okrasného stromu pochazi z roku 1852, nicméné jeho prvni zplanéni
pochazi jiz z roku 1809. Tento druh se velice dobte §ifi pomoci kotenovych vymladki
a Casto pronikd do xerofilnich kfovin (MLIKOVSKY, 2006). Inventarizovan ve vSech

zkoumanych vesnicich (do 10 ex.), kromé vesnice Korytany.

Tanacetum vulgare — Vytrvala bylina pochazejici z Palearktické oblasti, jejiz pavod
druhu neni znan. V Ceské republice se vyskytuje hojné v teplych nizinach. Tento druh
preferuje svétla a sucha stanovisté (MLIKOVSKY, 2006). Nalezen byl na vSech péti
zkoumanych lokalitdch, vétSinou lemoval kamenité cesty, kde se pocet exemplait

pohyboval okolo 10 jedinci.

Tripleurospermum inodorum- Jednoleta nebo ozima bylina pochazejici z Palearktické
oblasti. V Ceské republice je tento druh pomémé hojny na celém uzemi. Preferuje
stanovisté¢ vytvofend clovékem, jako jsou pole, ruministé, okraje komunikaci,
odvaly a haldy, vysypky, navazky a obnazena rybni¢ni dna (MLIKOVSKY, 2006).
Zmapovan byl ve vesnici Korytany, kde se vyskytoval na cesté (do 10 ex.) a dale pak ve

vesnici Pila, kde rostl  podél  silnicni  komunikace  (do 10ex).
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Mapovaci jednotka Dominanta Charakteristika Syntaxonomické zarazeni
Tiida Svaz Asociace
Vlhka tuzebnikova | Filipendula ulmaria | Vétsinou monodominantni porosty Lysimachio vulgaris-
lada tuzebniku, rostoucich podél potokli na Molinio- Filipenduletum
dobfie Gzivnych bohatych pudach. Arrhenatheretea Calthion palustris ulmariae
Lada vlhkych luk Carex brizoides Druhové chudé spolecenstvo Scirpo sylvatici —
S dominantnim druhem Carex Caricetum brizoidis
brizoides.
Sekundarni Tanacetum vulgare | Spoleéenstvo rostlin rostoucich na Dauco carotae- Tanaceto vulgaris-
travniky mimné vlhkych ptidach, které jsou Melilotion Artemisietum vulgaris
vétSinou mirné obohacené o dusikaté
latky. Artemisietea vulgaris
Arctium lappa Spolecenstvo, ve kterém jsou Arction lappae Arctietum lappae
zastoupeny nitrofilni dvoud¢lozné
Porosty byliny

nitrofilnich druht

Impatiens noli-
tangere

Porosty rostouci na dostatecné
uzivnych vlhkych padach.

Aster novi-belgii

Na zastinénych stanovistich s mirné
vlhkymi ptidami, které jsou bohaté na
ziviny.

Galio-Urticetea

Impatienti noli.tangere-
Stachyion sylvaticae

Stachyo sylvaticae-
Impatientetum noli-
tangere

Aegopodion
podagrariae

Asteretum lanceolati

Moktadni olSiny

Alnus
glutinosa,Aegopodium
podagraria

Spolecenstvo nachazejici se podél
vodnich v nadmoftskych vyskach od
250 do 500 m.

Carpino-Fagetea

Alnion incanae

Stellario nemorum-
Alnetum glutinosae

Mezofilni a suché
kfoviny

Rubus idaeus

Porosty Rubus idaeus rostoucich
hlavné podél cest s primési
stinomilnych bylin.

Rhamno - Prunetea

Sambuco — Salicion
capreae

Rubetum idaei

Obr. 23: Stru¢na charakteristika mapovanych jednotek, jejich syntaxonomické zatazeni dle publikaci Vegetace Ceské republiky 1, 2, 3 a 4
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4.9. Charakteristika zjisténych biotopi

Asociace: Lysimachio vulgaris-Filipenduletum ulmariae

Tato asociace zarista pudy, které jsou ovlivilovany castym zaplavovanim.
Spolecenstvo nejcastéji osidluje vlhké louky, které jsou zcela ponechany ladem, diky
tomu dochazi k Gbytku druhti, coz ma za nasledek, Ze jsou tyto spoleCenstva vyrazné
monodominantni. Velky pfisun Zivin mize spoleCenstvo obohacovat o ruderalni druhy
rostlin (CHYTRY, 2007). Tato asociace byla zachycena na fytocenologickém snimku
Cislo devét, potizeného ve vesnici Pila, kde doslo pravé k vyraznému narustu druhu

Urtica dioica (Pfil. 2 Fytocenologicky snimek 9).

Asociace: Scirpo sylvatici — Caricetum brizoidis

Spolecenstvo, kterému urcuje vzhled klondlni travinnd dominanta Carex
brizoides. Tato asociace je chuda na pocetnost druhd, mechové patro zpravidla chybi.
V minulosti bylo toto spole¢enstvo vyuzivano jako stelivo pro dobytek, v piihrani¢nich
oblastech se vyskytuje na pozemcich, které byly ponechany spontanni sukcesi téméf
50. let. V poslednich letech se tento expanzivni druh zacal §itit také do prostort lesi

(CHYTRY, 2007), jak to zachycuje obrazek 44 (Obr. 44 v ptilohach).

Asociace: Tanaceto vulgaris-Artemisietum vulgaris

Asociace, v niz dominuje Artemisia vulgaris a Tanacetum vulgare, v nizsich
vrstvach byvaji zastoupeny ruderalni druhy Cirsium arvense, Heracleum spondylium,
Rumex obtusifolius a Urtica dioica. Mechové patro se vyviji jen ziidka. Spolecenstvo
preferuje oslunéna mista s vysychavymi nebo mirn¢ vlhkymi pidami (CHYTRY, 2010),

zmapovano bylo ve vesnici Pila, kde se nachazelo na dobfe proslunéné louce.

Asociace: Arctietum lappae

Spolecenstvo osidlujici polostinnd, zivinami bohata stanovisté, kterd jsou
tvofend antropogennimi substraty s piimési Stérku nebo kameni. Dominuji zde vytrvalé
byliny Arctium tomentosum, Arctium lappa, Artemisia vulgarit, v nizsich vrstvach také
nitrofilni druhy Urtica dioica a Rumex obtusifolius (CHYTRY, 2010). Spolecenstvo

zmapovano ve vesnici Pila, kde se vyskytovalo na rozvalinach zaniklych budov.
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Asociace: Stachyo sylvaticae-lmpatientetum noli-tangere

Rozsahl¢ porosty dosahujici délky az nckolik set metrti Ctverecnich, tvoiené
prevazn¢ Impatiens noli-tangere, které preferuji uzivné a vlhké pidy. S touto asociaci
se nejCastéji setkame na okrajich lesnich cest, na lesnich prusekach, na zarezech potokt
a jinych zastinénych mistech (CHYTRY, 2010). Toto spolecenstvo rostlin se hojné

vyskytovalo na vSech zkoumanych lokalitach a vyskytovalo se podél lesnich cest.

Asociace: Asteretum lanceolati

Asociace  tvofena invaznim druhem  hvézdnic  Aster  lanceolatus
a Aster novi-belgii. V nizsi vrstvé se vyskytuji ruderalni druhy Artemisia vulgaris
a Urtica dioica. Mechové patro je vyvinuto jen vzacné. Toto svétlomilné spoleCenstvo
se nejcastéji vyskytuje na polopfirozenych stanovistich Vvlemech luznich lest
a na bfezich vodnich tokti (CHYTRY, 2010). Zmapovéano bylo ve vesnici Mytnice,
V horni ¢asti vsi (Obr. 37 v ptilohdch) a ve vesnici Liskovec na biehu protékajiciho

potiacku.

Asociace: Stellario nemorum-Alnetum glutinosae

Spolecenstvo zahrnujici porosty Alnus glutinosa a Fraxinus excelsior,
nachazejici se podél mensich toka v lesnaté krajiné€ od kolinniho do montanniho stupné.
Vlivem neustalého naruSovani se zde uplatiiuji konkurenéni druhy, kterymi jsou napf.

Carex brizoides a Urtica dioica (CHYTRY, 2013).
Asociace: Rubetum idaei

Spolecenstvo je tvofeno dominantnim druhem Rubus idaeus a najdeme ho podél
lesnich cest. V bylinném patfe najdeme druhy snéSejici zastinéni napf.
Athyrium filix- femina a Poa nemoralis. Hojné zastoupeno byva také mechové patro,

kde dominuje rod Brachythecium (CHYTRY, 2013).
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4.10. Zmény vegetace na obhospodaiovanych plochach v obdobi 1950 — 2013

Béhem historie prosSly zaniklé vesnice mnoha plosSnymi zménami terénu, v zavislosti
na jejich socioekonomickém vyuziti. Historické letecké snimky, které jsou volné
stazitelné na internetu (www. mapy.kr-plzensky.cz), zobrazuji studované enklavy
V riznych etapach jejich vyvoje a lze pomoci nich vysledovat zmény v pokryvnosti
ploch vrozmezi nékolika desitek let. Diky tomu lze vyuzivani Gzemi Kklasifikovat
do nékolika tiid, kterymi jsou napt. orna puda, trvalé kultury, louky a pastviny, lesy,

zastavénd izemi a vodni plochy.

Asi nejrazantnéj$i zmény v pokryvnosti ploch, lze vypozorovat po odsunu
sudetskych Némcti. Zdejsi pole a louky jiz nemél kdo obhospodatovat, krajina se tak
stala opusténou, a postupem Casu vétSina ploch zarostla pfirozenou sutovou a olSovou
lesni vegetaci s dominanci druhd Alnus glutinosa a Fraxinus excelsior. V okoli
zbofeniSt’ byvalych sidel se vyskytovala spoleenstva nitrofilniho svazu Aegopodion
podagrariae. Rozvaliny domt a zbytky zahrad byly oproti okolni krajin¢ vyrazné
obohaceny o Ziviny, proto pro né bylo charakteristické, ze zcela zarostly nitrofilnimi
druhy Urtica dioica a Aegopodium podagraria (Obr. 32 v pfilohach). Dale se na téchto
plochach nachazely naletové dieviny s dominanci Sambucus nigra a Prunus spinosa.
Razantni zménou proSly také zastin€né plochy, které na nékterych mistech zcela
zarostly monodominantnim druhem ostiice tieslicovité (Carex brizoides). Tento druh
se vyznacuje tim, Ze potlacuje rist dalSich rostlin, nebot’ odumield nadzemni biomasa
zhorSuje ristové podminky pro dalsi druhy, a tim zhorSuje sukcesi ke kiovinnym
a stromovym formacim (CHYTRY, 2007). Byvalé cesticky, vedouci napii¢ zaniklymi
vesnicemi, byly porostlé seSlapovymi druhy s vyskytem Lolium perenne, Poa annua,
Plantago major a Plantago lanceolata. V nékterych zaniklych vesnicich se vyskytovaly
antropogenni vodni plochy (rybnicky), které zarostly hydrofytyckymi rostlinami,
zejména pak litoralnimi druhy Phragmites australis, Persicaria hydropiper a Persicaria
lapathifolia. V disledku zvySeného transportu osob a zbozi (pokacené stromy) se podél
pomérné dosti frekventovanych silnic, lemujicich zaniklé obce Sifily invazni druhy
rostlin. Vyskytovaly se zde spolecCenstva tfidy Galio-Urticetea a Artemisietea vulgaris
piedevs§im asociace Tanaceto vulgaris-Artemisietum vulgaris a Asteretum lanceolati, ve
kterych dominoval druh Aster novi — belgii (Obr. 37 v pfilohach). Vysokou tfidu stalosti
vykazoval také Symphoricarpos albus (Obr. 41 v ptilohach), ktery rostl podél cest.
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V souvislosti se zménami pokryvnosti ploch se ¢asto zmifuji terminy: Land Use
a Land Cover. Terminem Land Use se rozumi plochy vztahujici se k lidskym aktivitdm
(primyslova plocha, obydlend plocha...) naproti tomu pojem Land Cover oznacuje

morfologické schéma plochy (NOVOTNA, 2011)

Pokryvnost ploch nemusime studovat pouze terénnim mapovanim, daji se také
vyuzit druzicové snimky Landsat Thematic Mapper, které byly zpracovavany
v projektech CORINE Land Cover, IMAGE 2000 a GMES ((www. mapy.kr-
plzensky.cz), jejichz vysledné mapy si 1ze prohlédnout nize pod textem (Obr. 24a, Obr.
24b, Obr. 24c).

Drahotin A s [ Drahotin
Hora Svatého Vaclava 1 4 [-(n vatého Vaclava

Mnichov Mnichov

CLC 2000

| Legenda:

! . Vhitrozemské baZiny
. Jehli¢naté lesy

Louky a pastviny

NezavlaZovana orna pida

Zemédélské oblasti s pfirozenou
vegetaci

Listnaté lesy

Piechodova stadia lesy a ki‘'oviny

CLC 2006

Obr. 24a, 24b, 24c: Mapy CORINE Land Cover 1990, 2000 a 2006

(zdroj: www. mapy.kr-plzensky.cz)
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Projekt CORINE je realizovan Evropskou agenturou pro zivotni prostiedi
od roku 1985. Zdrojova data pochdzi z druzice LANDSAT, snimky pro CLC 1990
pochazi z let 1986 — 1995 a jsou v méfitku 1 : 100 000. Vysledkem bylo vytvoieni
bezeSvé databaze CORINE Land Cover (CLC) s klasifikaci do 44 tfid (NOVOTNA,
2011). V ramci projektu IMAGE2000 byly zpracovany satelitni snimky nasnimané
v roce 1999, tento projekt vytvofil podklad pro aktualizaci zmén krajinného pokryvu
bchem deseti let. V roce 2006 doslo k dalsi aktualizaci CORINE Land Cover v rdmci
projektu GMES (Global Monitoring for Enviroment and security) (NOVOTNA, 2011).

Analyzou druzicového snimku bylo vyhodnoceno, ze vice jak 50 % studovaného
uzemi prekryvaly vroce 1990 jehlicnaté lesy, druhou nejvice zastoupenou slozkou
pokryvnosti ploch byla orna ptda, ktera se nachézela hlavné v mistech doposud
stavajicich vsi. V okoli zaniklych sidel se zacala uplatiiovat spontanni sukcese
a vznikaly tak pfechodova stadia mezi lesy a kiovinami (Obr. 25), ktera v pozdéjSich

letech vyustila do stadia klimaxu jehlicnaté a smiSené lesy.

Nejvétsich zmény mezi lety 1990 — 2000 Ize vypozorovat v niz$im zastoupeni
zemédelskych ploch, to se také podepsalo na rdzu krajiny. Misto orné pudy
se uplatiioval management zemédelského hospodareni, kdy bylo preferovano predevsim
zvySeni podilu travnatych ploch. Takto pozménénd krajina se dochovala
I v nasledujicich letech, svédéi o tom tieti snimek zobrazujici rozvrstveni ploch v roce

2006 (Obr. 24c¢), ktery je az na par nepatrnych zmén podobny stavu z roku 2000.

Legenda:
avam { % Piechodova stadia lesy a kioviny = smiSené lesy

§ NezavlaZovana orna pida = louky a pastviny
RS

[

5 Prechodovi stadia lesy a kioviny = jehli¢naté lesy
; D Prechodova stadia lesy a kioviny
| D Louky a pastviny
2 \ D NezavlaZovana orna puda
D Zemé&délské oblasti s prirozenou vegetaci
4 Jehli¢naté lesy
S 3 \\‘ ‘ | D Listnaté lesy

Obr. 25: Snimek zachycuj ici zménu aj inného pokryvu mezi lety 1990 -2000
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4.11. Zajimavé druhy

Daphne mezereum

Ceskym nizvem lykovec jedovaty, je asi 120 cm vysoky kef, ktery kvete od biezna do
dubna (Obr. 26b). Jsou pro n¢&j charakteristické silné¢ vonici rizové kvéty, které se pak
méni na Cervené $tavnaté peckovicky (Obr. 26a). Cela rostlina je silné jedovata.
Smrtelna davka pro zdravého dospé€lého jedince mtze byt 9 az 12 bobuli (SPOHNOVA,
2010). S touto rostlinou se Ize setkat na Domazlicku a Tachovsku, kde roste v listnatych
lesich. Zmapovana byla napf. v obcich: Nova ves, Diana, Zavist, Vranov...(MUDRA,
2007). Tento druh se nachazi na Cerveném seznamu chranénych rostlin, kde je uveden
Vv kategorii C4 jako vzacngjsi rostlina, kterd je mén€ ohrozena a vyzadujici dalsi

pozornost (PROCHAZKA, 2001).

Ze zkoumanych lokalit se 1ykovec nachazel v zaniklé obci Korytany, kde ho jesté pied
vystavenim naucné stezky natocil na video Vojtéch Kotlan
(http://www.dobrohost.cz/korytany). Jeho pfitomnost byla potvrzena také v roce 2013,

kdy zde probihalo mapovani v ramci diplomové prace (VIOVA, 2013). Nachazel se

Vv okoli vodojemu, kde se pocet exemplaiti pohyboval okolo 30 jedincii.

Obr. 26a: Plody lykovce (vlevo), 26b: kvéty Iykovce z jara (vpravo)
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Eupatorium cannabinum

Jedna se az o 150 cm vysokou bylinu, kterd ma kvéty usporadané do chocholi¢naté laty.
Stejné jako lykovec, i sadec konopaC je jedovaty, obsahuje totiz pyrolizidinové

alkaloidy, které¢ poskozuji jatra a mohou vyvolat rakovinu (SPOHNOVA, 2010).

Tato rostlina se vyskytovala na izemi byvalé vsi Pila, kde rostla podél cesty, ve vétsich
skupinach (Obr. 27).

Obr. 27: Sadec konopag, foto: P.Viova
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4.12. Zhodnoceni dosavadniho managementu
Na dobovych snimcich je patrné, ze i pfes nepiiznivé podminky krajiny (vyssi poloha,
slozity reliéf...), byl Cesky les hojné vyuzivan jak v oblasti zemé&d&lstvi, tak i v oblasti
primyslu. V disledku politickych udélosti v roce 1948 doslo k utlumu lidské ¢innosti
na mnoha mistech Ceského lesa. Tento zasah mél paradoxné pozitivni dopad na mistni
krajinu. Na loukdch a rozvalinach zaniklych domu, které lezely ladem téméi 40 let,
mohla tak prob&hnout spontanni sukcese, ktera je dnes predmétem zdjmu mnoha
ptfirodovédct. Pokud bychom ponechaly zaniklé vesnice zcela bez zasahu clovéka,
mohlo by dojit k zarGstani téchto mist naletovymi dievinami a neplivodnimi rostlinami,
jejichZ rist by tak mohl ovlivnit piivodni skladbu vegetace a né€kdy také vytlaCovat
kriticky ohroZené druhy rostlin, které se na téchto mistech vyskytuji (DUDAK, 2006).
Zdejsi tzemi ma predpoklady pro Sirokou Skélu riznych vyuziti, jsou jimi napt. horska
turistika, sportovné rekreacni a kulturné poznavaci akce cestovniho ruchu, wellness
pobyty, ochrana ohrozenych druhti, budovani rodinnych farem, vzdélavaci

vyzkumy...(VALTR, 2009).

Hlavnim cilem ochrany pfirody a managementu je trvale udrzZitelny rozvoj
Vv regionu, vyznamnou roli pfi uréovani regionalni politiky by méla mit mistni lidska
populace (BoHAC, 2003). Piedpokladem pro volbu vhodného managementu
je shromazdit co nejvice informaci o mistni faun¢ a fléfe s ohledem na pidni,
hydrobiologické a klimatické poméry. Odborné vyzkumy jsou koordinovany Spravou
NP a CHKO Sumava, a to prostiednictvim Utvaru ochrany p¥irody. Podileji se na ném
jednak vyzkumni pracovnici z biologického oddéleni Utvaru ochrany piirody, ale také

fada odbornikd z vyzkumnych tstavi a vysokych skol (MANEK, 2000).

vvvvvv

oblastech, dale pak uprava dfive urbanizovanych lokalit a jejich pfilehlych silnic
a turistickych cest, vytipovani potencionalnich turistickych cil, zajisténi parkovacich
mist, popfipadé¢ vybudovani penzionti pro pienocovani a stankli s obCerstvenim

a suvenyry (VALTR, 2009).

Jednim ze zptisobu managementu, ktery je aplikovan v Ceském lese, je obnoveni
zem&délského hospodafeni. Po privatizaci, byly pozemky navraceny zpét
do soukromého vlastnictvi a jejich majitelé postupné preménovali ornou ptdu
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na pastvu pro dobytek. V roce 2005 tvofila zemédé€lsky obhospodafovana pida
v CHKO Cesky les cca 15% zcelkové oblasti a ztoho ornd puda pouze 1 %
(www.ochranaprirody.cz). Tak tomu bylo také ve zkoumané vesnici Valtifov,
kde v bezprostiedni blizkosti zaniklé vesnice vznikl pastevni areal pro chov skotu

(Obr. 40 v piilohach).

Nezastupitelnou roli pro udrzeni trvalého rozvoje ma §iroka vefejnost, ktera
se muze angazovat v dil¢ich tkolech, kterymi jsou napt. podpora mistniho ekologického
zem¢edelstvi, monitoring a likvidace invaznich druht rostlin, zmirnéni nepiiznivych
vlivil na studovanych lokalitach nebo ochrana druhti a vyznamnych stanovist. Je proto
vzajmu Utvaru ochrany piirody a ministerstva Zivotniho prostiedi zlepsit
informovanost a povédomi, zejména mistnich obyvatel, 0 vyznamu téchto uzemi,
a to voblasti ochrany fauny a flory zaniklych obci. Pro tento druh managementu
je vyuzivano mnoha riznych nastrojii, jsou jimi: ptednaSky, internet, odborné
publikace (napfi. ¢asopis Silva Gabreta), budovani nau¢nych stezek ¢i odborné exkurze,
které se v posledni dobé t€si velkému zajmu. Na Domazlicku se 19. 5. 2012 takto
uskutecnila exkurze do zaniklych obci, kterou poradalo domazlické Environmentalni
centrum a vedl ji mistni historik Zden¢k Prochazka. Desitky zdjemcl si tak mohli
na vlastni o¢i prohlédnout nejvétsi zaniklou ves Ples, kde se seznamily s historii téchto
mist, dale pak Mostek, kde byla kvidéni bobii hraz, ¢i obec Hranicna,
ve které se nachazely opusténé budovy byvalé pohrani¢ni straze (Obr. 45 v pfilohach)

(www.envic.cz).

Sprava CHKO Cesky les si dale kladla za cil podpofit rozvoj Setrné turistiky a
cestovniho ruchu na tuzemi Ceského lesa. Velmi zdafila prace v této oblasti
managementu byla zaznamenana v zaniklé obci Korytany. Za podpory Evropské unie
zde prob&hly na podzim roku 2012 rozsahlé terénni Gpravy (Obr. 36 v pfilohach), které
odkryly sklepeni domti a nezakryté studny. Na jafe roku 2013 se po arealu byvalé vsi
vybudovaly informacni a pamétni tabule, které informovaly vetejnost o pochmurné
historii této vesnice (Obr. 35 v piilohach). Plan Gizemni studie Cesky les zahrnuje také
navrh na upravu lokalit zaniklych sidel, ktery pocitd s obnovou nékterych sakralnich
pamatek, jednd se zejména o kiizky, kaplicky, hibitovy, bozi muka ¢i obnova nékterych

objektli napt. vodnich nahonti a byvalych vojenskych budov (VALTR, 2009).
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5. DISKUZE

5.1. Porovnani sledovanych lokalit
Na zéklad¢ nejcastéji se vyskytujicich druhii rostlin, byly vSechny sledované lokality
zatazeny do biotopu L2.2 Udolni jasanovo-olové luhy. Typickymi zéastupci,
vyskytujicimi se ve vSech zkoumanych vesnicich, byly z fanerofytickych druhti Alnus
incana, Fraxinus excelsior a Acer pseudoplatanus. V bylinném podrostu se cCasto
uplatiioval monodominantni druh Carex brizoides, nebo Urtica dioica. Pomérn¢ dosti
hojné se také vyskytovaly druhy: Aegopodium podagraria, Impatiens noli-tangere,
Lamium maculatum, Senecio fuschii a Scrophularia nodosa. Na podmacenych mistech
zaniklych obci se vyskytovaly podél vodoteci ol$iny s dominantnim zastoupenim Alnus
glutinosa doprovazena v bylinném patte vlhkomilnymi druhy: Caltha palustris,

Impatiens noli-tangere a Filipendula ulmaria.

Celkové bylo nalezeno 162 druht rostlin, které byly zatfazeny do 55 celedi. Mezi
nejcastéji se vyskytujici Celedi patfily: Asteraceae (24 druhi), Rosaceae (16 druhi)
a Poaceae (13 druhti). Pocet nalezenych druhti v jednotlivych vesnicich zobrazuje
obrazek 28 (Obr. 28).

Nazev vesnice Pocet nalezenych druhu
Valtifov 69
Pila 118
Mytnice 73
Korytany 79
Liskovec 83

Obr. 28: Pocet druhli ve zkoumanych lokalitach

Nejvice druhtl bylo nalezeno ve vesnici Pila, divodem mohlo byt, Ze tato zanikla
obec byla co do rozlohy ze vSech zkoumanych lokalit nejvétsi, dale také proto, ze zde
bylo na rozdil od ostatnich vesnic vétsi mnozstvi rozdilnych stanovist, které
umoznovaly rast veétsi skale rostlinnych druhti (protékajici poticky, rybniky, louky,
sutové rozvaliny budov, frekventované useky silnic, cesty s invaznimi druhy rostlin...).
Naopak nejmén¢ druhi bylo zaznamenano ve vesnici Valtifov, nebot’ vétSina tizemi
zaniklé vsi byla pfeménéna na pastvu pro dobytek (Obr. 40 v ptilohach), ze zaniklé

vesnice se dochovala asi tak 1/3 tzemi z plivodni plochy.
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Vesnice vykazuji stejné ekologické podminky na svétlo, teplotu a pH, dokazuji
to obrazky 16, 18 a 19 (Obr. 16, Obr. 18 a Obr. 19), ve kterych se studované lokality
jednozna¢né shoduji. Dominantni vétSina nalezenych druhti byla zafazena do skupiny
helioscyofytickych rostlin, kterym odpovidala stupnice ¢isel v rozmezi 4-7 dle Franka
a Klotze (FRANK a KLOTZ, 1990). Polostinomilné rostliny osidlujici vSechny vesnice
byly: Acer pseudoplatanus, Aegopodium podagraria, Anthriscus sylvestris, Betula
pendula, Calamagrostis arundinacea, Fraxinus excelsior, Galium aparine, Geum
urbanum, Impatiens noli-tangere, Rubus idaeus, Sambucus nigra, Senecio fuschii,

Symphoricarpos albus a Urtica urens.

Shodné naroky mély také druhy na teplotu prostiedi. Nejcastéji se tu objevovaly
rostliny, které preferovaly spiSe mirné teplé podminky. Druhy s hodnotou ¢isla 5 dle
Franka a Klotze (FRANK a KLOTZ, 1990), které byly nalezeny ve vSech sledovanych
vesnicich: Calamagrostis arundinacea, Fraxinus excelsior, Galium aparine, Geum

urbanum, Impatiens noli-tangere a Sambucus nigra.

Poslednim sledovanym ekologickym ukazatelem byla plidni vlhkost, také tady
se lokality svymi naroky shodovaly a dominovaly zde pfevazné rostliny
vlhkomilngjsiho charakteru, mezi které patiily: Anthriscus sylvestris, Calamagrostis
arundinacea, Dryopteris filix-mas, Geum urbanum, Plantago major, Rubus idaeus,

Sambucus nigra, Senecio fuschii, Symphoricarpos albus a Urtica urens.

Lokality 1ze také vzajemné porovnavat z hlediska vyskytu invaznich rostlin,
kterych bylo zmapovéano celkem 12 druhii. Spole¢nimi zastupci pro vSechny vesnice
byly Symphoricarpos albus a Tanacetum vulgare. VsSech 12 druhd rostlin
se vyskytovalo a sifilo podél komunikaci, vedoucich podél ¢i napfi¢ zaniklymi obcemi.
Nejvice jich bylo zaznamenano ve vesnici Pila, ve které bylo nalezeno celkem 8 druhi
téchto rostlin, byly jimi: Ballota nigra, Cytisus scoparius, Galeobdolon argentatum,
Heracleum mantegazzianum, Symphoricarpos albus, Syringa vulgaris, Tanacetum
vulgare a Tripleurospermum inodorum Napii¢ touto vesnici vedla pomérné dosti
frekventovana silnice, kterd sméfovala az k hrani¢énimu pfechodu Lucina, coZ mohl byt
divodem zvySeného poctu invazivnich rostlin na tomto tzemi. Nejméné nalezenych
invaznich druhi bylo zmapovano ve vesnici Valtifov (3 druhy), ktera se nachazela

u nejméné frekventované komunikace, v porovnani se vSemi studovanymi lokalitami.
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5.2. Srovnani lokalit s jinymi lokalitami

V tomto useku prace byly zkoumané lokality porovnavany se zaniklymi vsi Hrani¢na
a Ples, které byly v roce 2009 botanicky prozkoumany Janou Rolkovou (ROLKOVA,
2009). Autorka se ve své diplomové praci zabyvala vyvojem vegeta¢niho a krajinného
pokryvu v opusténém pohrani¢i Ceského lesa a to konkrétné v obcich Hraniéna, Ples,
Zavist, Ceska Ves, Hrani¢ky, Jedlina a Stara KniZeci Hut' (ROLKOVA, 2009). Vybrané
dvé zaniklé vesnice jsem si zvolila z toho diivodu, Ze jsem je v minulosti jiz nékolikrat

sama navstivila.

5.2.1. Hrani¢na

Tato zanikla ves méla podobny osud jako moje lokality, pocatkem 50. let byla
nafizena demolice budov. Plosné likvidaci bylo uSetfenou pouze nékolik staveb, které
byly vyuzivany pro potieby pohrani¢ni roty (PROCHAZKA, 2007) (Obr. 45 v ptilohach).
Po péadu komunistického rezimu byly tyto budovy opusStény a ponechany ladem

(ROLKOVA, 2009).

Vesnice Hranind méla stejn¢ jako moje lokality tizemi bez managementu
(ROLKOVA, 2009), proto i naprosta vétSina zmapovanych porosti byla podobna druhové
skladbé zaniklych obci Pila, Mytnice a Liskovec. Vlivem sukcese doslo na rozvalinach
budov stejné jako na mych studovanych enklavach k postupnému zardstani ploch
dfevinami. Vyskytovaly se zde nitrofilni kefe druhu Sambucus nigra s podrosty
Aegopodium podagraria, Anthriscus sylvestris a Urtica dioica. Na vlh¢ich mistech
se vyskytoval monodominantni druh Carex brizoides, ktery docasné zpomalil nastup

dfevin na dané lokalité (ROLKOVA, 2009).

5.2.2. Ple$

Nejveétsi zanikla vesnice, nachazejici se na Domazlicku, v roce 1930 zde stavalo
105 usedlosti (PROCHAZKA, 2007). Stejn¢ jako u vesnice Harni¢na, i zde byla po
2. sv€tové valce nafizena demolice naprosté vétSiny domul, (PROCHAZKA, 2007).
Zachovaly se pouze budovy, kde sidlila rota pohrani¢ni straze. V soucasnosti slouzi
uzemi byvalé osady Ples jako upominka na zaniklé vsi. Je zde naptiklad k vidéni stary
hibitov (Obr. 43 v piilohach) a hostinec, ktery byl pfestavén z budovy byvalé hajovny

(PROCHAZKA, 2007).
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Ve vesnici Ples byl uplatinovan ¢asteCny management. Zeméd¢lska plocha byla, stejné
jako tomu bylo u obce Valtifov, pifevedena na pastviny pro skot. Bezlesi zde tvoii az
75 % celkového tizemi, coz byl hlavni rozdil mezi mnou studovanymi lokalitami
a zaniklou vsi Ples. Pouze v mistech, které byly zcela ponechéany ladem, doslo
ke spontannimu zardstani dfevinami (ROLKOVA, 2009). Na rozvalinach dominuje
drevina Fraxinus excelsior, ktera je v podrostu bylin dopliiovana nitrofilnimi porosty
S pfevazujicim zastupenim Urtica dioica. Ve své praci se Rolkova zmifiuje o nalezu
nékolika jedinct invazniho druhu Heracleum mantegazzianum (ROLKOVA, 2009), jehoz
vyskyt byl zaznamenan také mnou, a to ve vesnici Pila. Z invaznich druhd se autorka
zminuje je$t€¢ o nalezu Reynoutria sachalinensis, ktera se na mych lokalitach

nevyskytovala.

Zavérem lze fici, ze vlivem sukcese se vétSina Uzemi zaniklych sidel, kde

neprobihal management, zménila v klimaxové stadium les.
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6. ZAVER
Cilem této diplomové prace bylo provést botanicky priizkum zaniklych obci Korytany,
Valtifov, Mytnice, Pila a Liskovec. Terénni vyzkum probihal po dobu 1 kalendainiho

roku a vysledkem této ¢innosti bylo vytvofeni kompletniho druhového soupisu, ktery

byl pak dale zpracovavan (Obr. 63 v pfilohach).

Prvni ¢ast prace je vénovana Ceskému lesu. Zabyva se historiii osidleni tohoto
izemi, dale pak jeho fytogeografii, vymezenim CHKO Cesky les, geologickymi
a klimatickymi podminkami prostiedi. Na tuto kapitolu pak déale navazuje obecna
charakteristika studovanych péti lokalit, jejich kratka historie a zhodnoceni jejich

souc¢asného stavu.

Celkem zde bylo zmapovano 162 druhli vyssich rostlin, které nélezely do 55
Celedi. Nejvyssi pocet zastupci méla Celed’ Asteraceae (24 druhi), dale pak Rosaceae
(16 druhti) a Poaceae (13 druhti). Kazdému druhu byly pfitazeny indikacni ¢isla od 1 do
10, dle prace od Franka a Klotze (FRANK a KLOTz, 1990), které urcovaly jeho
ekologické naroky na svétlo, teplotu a vlhkost prostiedi. Dominovaly zde helioscyofyty
(12 — 33 %), dale pak mezofyty (54 — 66 %) a z hlediska teplotnich narokd rostliny
vyzadujici mirn¢ teplé podminy (22 — 28 %).

Na uzemi zaniklych vsi jednoznaéné pievazovaly rostliny ptvodni - apofyty
(66 — 78 %), dale pak archeofyty (10 — 19 %) a neofyty (4 — 11 %). Vévodici Zivotni
formou byly hemikryptofyta (38 — 45 %), dale pak ve vesnicich Valtifov, Pila, Mytnice
a Liskovec fanerofyta (13 — 15 %), ktera v Korytanech zaujimala pouze 8,8 %
nalezenych druhl. Zpisobeno to bylo tim, Ze zde na podzim roku 2012 probéhly
rozsahlé terénni upravy, pii kterych byly dfeviny vykaceny (Obr. 36 v piilohéch).
Na tretim misté byla terofyta (7 — 19 %) a posledni sledovanou Zzivotni formou byla
geofyta, ktera se umistila ¢tvrta (3 — 7 %). Z hlediska zivotnich strategii dominovaly
konkurenéni stratégové (41 — 63 %), jako dalsi se umistily druhy s kombinaci tiech

strategii CSR — stratégové (16 — 23 %).

Dalsi ¢ast prace se zabyva invaznimi rostlinami, kterych bylo nalezeno na tzemi
sledovanych lokalit celkem 12 druht. Byly jimi Aster novi-belgii, Ballota nigra, Cytisus

scoparius, Erigeron annuus, Galeobdolon argentatum, Heracleum mantegazzianum,
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Impatiens parviflora, Matricaria discoidea, Symphoricarpos albus, Syringa vulgaris,
Tanacetum vulgare a Tripleurospermum inodorum Nejvice jich bylo zmapovano
ve vesnici Pila, kde bylo nalezeno celkem 8 druht téchto rostlin. Jednim z nich byla
bylina Heracleum mantegazzianum, pro kterou sprava CHKO Cesky les a Cesky svaz

ochrancu prirody, vypracovavaji plan na jeji aktivni likvidaci (PAVLASEK, 2008).

V dalsim useku prace jsem se zaméfila na zmény v pokryvnosti ploch v rozmezi
let 1950 — 2013. Pfi porovnavani mapovych snimku, které vznikly v projektech
CORINE Land Cover, IMAGE 2000 a GMES (www. mapy.kr-plzensky.cz) jsem dosla
k zavéru, ze v roce 1990 se v okoli sidel vyskytovala orna puda, ktera byla pozdéji
vlivem uplatinovaného managementu pfeménovana na pastviny pro skot. Dalsi plosnou
zménu vegetacniho pokryvu prodélaly plochy byvalych sidel, na kterych se od konce
50. let uplatiovala spontanni sukcese, coz mélo za nasledek, Ze vroce 1990 zde
vznikala pfechodova stddia mezi lesy a kiovinami, kterd se blizila v roce 2006

klimaxovému stadiu smiSeny les.

Zavér této diplomové prace porovnava sledované lokality navzdjem, a to
z hlediska jejich ekologickych narokii (teplota, svétlo a vlhost prostiedi) a vyskytu
invazivnich druhti rostlin. Dale byly zkoumané =zaniklé vesnice porovnavany
se zaniklou vesnici Hrani¢na a Ple§, které byly botanicky zpracovany v diplomové

praci, jejimz autorem je Jana Rolkova (ROLKOVA, 2009).

Hlavni pfinos této diplomové prace spatfuji v poskytnuti aktualnich informaci
o druhové skladbé rostliného spoleCenstva nachézejiciho se na uzemi zaniklych obci
Valtitov, Pila, Mytnice, Korytany a Liskovec. Dale pak ve zmapovani vyskytu

invaznich druht, které se na uzemi zkoumanych lokalit nachéazely.
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7. SHRNUTI

Tato diplomova prace se zabyva studiem zajmovych uzemi zaniklych sidel Korytany,
Liskovec, Mytnice, Pila a Valtifov, které se nachazeji v CHKO Cesky les. Béhem druhé
poloviny 20. let si tato izemi prosla fadou ploSnych zmén, které se vyznamné podepsaly
na soucasném vzhledu krajiny. Na zacatku Ctyficatych let zilo v ptihrani¢nich obcich
tisice obyvatel prevazné némecké narodnosti. Po skonceni druhé svétové valky
se situace zmeénila a na tfadé mist doSlo k odsunu némeckého obyvatelstva, coz
se podepsalo na obhospodafovani zdejsi krajiny. Dal§i razantni zménu pfinesla
»Vystavba® Zelezné opony na konci Ctyficatych let, a S tim i spojend demolice zhruba
padesati obci situovanych na Domazlicku (PROCHAZKA, 2007), kraj se tak stal na cca 40
let nepfistupny pro veiejnost. V devadesatych letech po padu komunistického rezimu

dosloke znovu zptistupnéni izolovanych lokalit pro nejriznéjsi skalu lidskych aktivit.

Cilem této prace bylo podat uceleny obraz o aktualnim stavu rostlinnych
spoleCenstev na vybranych péti lokalitdich. Terénni prace, probihaly pravidelné
i n¢kolikrat do mésice v rozmezi biezen — listopad 2013, vysledkem bylo vyhotoveni
kompletniho druhového soupisu, ktery se nachdzi v ptiloze této diplomové préce
(Obr. 63 v ptilohach). Celkem zde bylo zmapovano 162 vyssich rostlin, které nalezely
do 55 Celedi. Mezi ty nejpocetnéjsi patiily Asteraceae (24 druhi), Rosaceae (16 druhi)
a Poaceae (13 druhi). Na zkoumanych lokalitach jednoznaéné¢ dominovaly apofyty
(2/3 vSech nalezenych druhti). Rostliny byly dale hodnoceny dle jejich ekologickych
narokl na svétlo, teplo a vlhkost, dale pak na jejich zivotni strategie, zivotni formy,

invazivnost a ohroZenost.

Zavér prace se zabyva dosavadnim managementem aplikovanym na zdjmovych
lokalitach, ktery by se nemél zamétovat pouze na ochranu krajiny, ale také podpofit
Setrnou turistickou aktivitu v téchto odlehlych koncinach. Cilem diskuze bylo provézt
srovnavaci analyzu mezi obcemi navzdjem a se zaniklymi obcemi zkoumanych
Vv diplomové praci s ndzvem ,,Vyvoj vegetacniho a krajinného pokryvu v opusténém

pohrani¢i Ceského lesa®, jejimZ autorem je Rolkova (ROLKOVA, 2009).
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SUMMARY

This thesis studies the areas of interest of extinct settlements Korytany, Liskovec,
Mytnice, Pila and Valtifov that are found in the protected landscape area Cesky les.
During the second half of the twenties, the areas have undergone a number of areal
changes that had a significant influence on the current appearance of the landscape.
There were thousands of inhabitants mostly of German origin living in border area
villages in the early forties. After the Second World War the situation has changed and
in many areas displacement of the German population happened. This influenced the
management of the landscape. Another big change was brought by establishing of the
Iron Curtain at the end of the forties and the associated demolition of about fifty villages
situated on Domazlicko. So the county has become for about 40 years inaccessible to
the public. In the nineties, after the fall of the communist regime, the isolated locations

were re-accessed for various range of human activities.

The aim of this work was to give a comprehensive picture of the current status of
plant associations in the five selected locations. Field work was conducted regularly
several times a month between March to November 2013. The result is the complete list
of species which is annexed to the thesis (Fig. 63 in the Annexes). Altogether there have
been mapped 162 higher plants belonging to 55 families. The most numerous plants are
Asteraceae (24 species), Rosaceae (16 species) and Poaceae (13 species). The
apophytes indisputably dominated in the examined areas (two thirds of all species
found). The plants were then evaluated according to their ecological requirements of
light, heat and pH, as well as their life strategies, life forms, invasiveness and

vulnerability.

The end of the work deals with the existing management applied to the areas of
interest. It should not only focus on the protection of the landscape, but also promote
friendly tourist activities in these remote areas. The aim of the discussion was to
perform a comparative analysis between the municipalities and these with the other
extinct settlements studied in this thesis entitled "Development of vegetation and land

cover in the abandoned borderlands of Cesky les", by Rolkova (ROLKOVA, 2009).
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Piil 1: Fotografické prilohy

Obr. 29: Cedule znacici izemi vesnice Valtifov, foto: P.Viova
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Obr. 30: Jarni aspekt ve vesnici Pila, foto: P.Viova



Obr. 32: Letni porost vegetace ve vesnici Valtifov, foto: P.Viova



Obr. 34: Ovocna zahrada ve vsi Liskovec, foto: P.Viova
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Obr. 35: Vybudovana nau¢né stezka v zanikly vsi Korytany, foto: P.Viova

Obr. 36: Vykacena vesnice Korytany, podzim 2012, foto: P.Viova
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Obr. 37: Aster novi-belgii ve vesnici Pila, foto: P.Viova
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Obr. 38 Nepropustna vegetace tvofena asociaci Rubetum idaei ve vesnici Liskovec, foto:
P.Viova
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Obr. 40: Pastva pro dobytek v obci Valtitov, foto: P.Viova



Obr. 42: Misto, kde kdysi stavala vesnice Pila, dnes zcela zarostlé invaznimi druhy
rostlin (Cirsium arvense a Tanacetum vulgare), foto: P.Viova



Obr. 43: Zaklady kostela sv. Jana Kititele v zaniklé vesnici Ples, foto: P.Viova

a

, foto: P.Viov

Obr. 44: Porost Carex brizoides ve vesnici Pila



Obr. 45: Budova byvalé pohraniéni straze v zaniklé obci Hrani¢na, foto: P.Viova
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Obr. 46: Fytocenologické snimky pofizené v obci Valtitov (zdroj:
www.maps.google.cz)
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Obr. 47: Fytocenologické snimky pofizené v obci Pila (zdroj: www.maps.google.cz)
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Obr. 48: Fytocenologické snimky v obci Korytany (zdroj: www.maps.google.cz)
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Obr. 50: Fytocenologické snimky v obci Liskovec (zdroj: www.maps.google.cz



http://www.maps.google.cz/
http://www.maps.google.cz/

Obr. 51: Zvonek kopftivolisty, Obr. 52: Rozrazil poto¢ni,
foto: P.Viova foto: P.Viova
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Obr. 503: Starc¢ek Fuchsiv, Obr. 54: Konopice Sirolista,
foto: P.Viova foto: P.Viova
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Obr. 55: Méta v obci Valtifov, Obr. 56: Mokrys stiidavolisty,
foto: P.Viova foto: P.Viova
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Obr. 57: Blatouch bahenni, Obr. 58: Kaprad’ samec,
foto: P.Viova foto: P.Viova



Obr. 59: Sasanka hajni,
foto: P.Viova

Obr. 61: Plicnik tmavy,
foto: P.Viova

Or. 60: Vedernice vonna, |
foto: P.Viova

Obr. 62: Cernohlavek obecny,
foto: P.Viova



Piil 2: Fytocenologické snimky

Snimek ¢islo: 1

Snimek ¢islo: 2

Lokalita: Zanikla ves Pila, prostor u
vodniho ndbéhu zaniklého mlyna.
Plocha snimku: 16 m?
Autor: Pavlina Viova
Datum: 24.6.2013
Asociace: Elytrigio repentis-
Aegopodietum podagrariae
GPS: 49°26'44.03"S

12°4120.73"V

Lokalita: Zanikl4 ves Valtifov,

Vv blizkosti protékajiciho poticku

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 24.6.2013

Asociace: Elytrigio repentis-

Aegopodietum podagrariae

GPS: 49°28'18.24"S
12°45'45.14"V

Snimek c¢islo: 3

Lokalita: Zanikla ves Valtifov, na

rozhrani louky a vsi

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 30.8.2013

Asociace: Chelidonio majoris-

Robinietum pseudoacaciae

GPS: 49°28'18.22"S
12°45'43.55"V

Stromové patro 0%
Kerové patro 90%
Symphoricarpos albus 5
Bylinné patro 10%
Aegopodium podagraria 1

Stromové patro 0%
Kerové patro 0%
Bylinné patro 100%
Aegopodium podagraria 1
Ficaria verna 5
Urtica urens 1

Anthriscus sylvestris

Cirsium arvense

Impatiens noli-tangere

Mentha sp.

Rumex obtusifolius

R+ =+ |+~

Urtica dioica

Mechové patro 0%

Stromové patro 0%
Kerové patro 0%
Bylinné patro 100%
Aegopodium podagraria 2
Caltha palustris +
Ficaria verna 3
Chrysosplenium alternifolium 2
Urtica urens +
Mechové patro 0%

Mechové patro 0%




Snimek cislo: 4

Lokalita: Zanikla ves Valtifov, uvnitf
vsi u poticka.
Plocha snimku: 16 m?
Autor: Pavlina Viova
Datum: 30.8.2013
Asociace: Elytrigio repentis-
Aegopodietum podagrariae
GPS: 49°28'18.46"S
12°45'44.89"V

Snimek ¢islo: 5

Lokalita: Zanikla ves Valtifov, u

pomniku

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 30.8.2013

Asociace: Chelidonio majoris-

Robinietum pseudoacaciae

GPS: 49°28'17.33"S
12°45'40.60"V

Snimek cislo: 6

Lokalita: Zanikla ves Pila, na levé
stran¢ po piijezdové cesté z Mytnice
Plocha snimku: 16 m?
Autor: Pavlina Viova
Datum: 30.8.2013
Asociace: Stachyo sylvaticae-
Impatientetum noli-tangere
GPS: 49°26'42.10"S

12°4122.25"V

Stromové patro 0%
Kerové patro 0%
Bylinné patro 97%
Aegopodium podagraria 1

Stromové patro 10%
Acer pseudoplatanus 1
Corylus avellana 1
Fraxinus excelsior +
Kerové patro 0%
Bylinné patro 85%
Aegopodium podagraria 1

Anthriscus sylvestris 1
Caltha palustris +
Heracleum sphondylium r
Impatiens noli-tangere +
Urtica dioica 5
Mechové patro 3%

Hypnum cupressiforme +

Stromové patro 10%
Acer pseudoplatanus 1
Fraxinus excelsior 1
Kerové patro 70%
Rubus idaeus +
Syringa vulgaris 4
Bylinné patro 18%
Aegopodium podagraria 2
Alchemilla vulgaris r
Anthriscus sylvestris +
Geum urbanum +
Heracleum sphondylium +
Chelidonium majus r
Scrophularia nodosa r
Urtica dioica 1
Urtica urens 1
Mechové patro 2%
Ceratodon purpureus +

Galeopsis ladanum 2
Geum urbanum +
Impatiens noli-tangere 3
Lamium maculatum r
Senecio ovatus 3
Stellaria graminea 2
Urtica dioica +
Mechové patro 5%

Pleurozium schreberi




Snimek ¢islo: 7

Lokalita: Zanikla ves Pila, na pravé
stran¢ po piijezdové cesté z Mytnice
Plocha snimku: 16 m?
Autor: Pavlina Viova
Datum: 30.8.2013
Asociace: Rubetum idaei
GPS: 49°26'42.62"S
12°41'24.52"V

Snimek ¢islo: 8

Lokalita: Zanikla ves Pila, na pravé
strang, u jablon¢
Plocha snimku: 16 m?
Autor:Pavlina Viova
Datum: 30.8.2013
Asociace: Tanaceto vulgaris-
Artemisietum vulgaris
GPS: 49°26'43.08"S

12°41'24.76"V

Snimek cislo: 9

Lokalita: Zanikla ves Pila, na pravé
strané, u jablon¢
Plocha snimku: 16 m?
Autor: Pavlina Viova
Datum: 30.8.2013
Asociace: Lysimachio vulgarit-
Filipenduletum ulamriae
GPS: 49°26'43.16"S
12°41'24.95"V

Stromové patro 0%
Kerové patro 5%
Rubus idaeus 2
Bylinné patro 95%
Aegopodium podagraria 2

Cirsium arvense

Stromové patro 0%
Kerové patro 0%
Bylinné patro 100%
Aegopodium podagraria +

Dactylis glomerata

Anthriscus sylvestris

Filipendula ulmaria

Artemisia vulgaris

Galeopsis ladanum

Cirsium arvense

Lamium maculatum

Galeopsis ladanum

P+ |+ |+ |

Urtica dioica

Hypericum perforatum

Poa pratensis

B+ ]+ +|=

Tanacetum vulgare

Mechové patro 0%

Mechové patro 0%

Stromové patro 0%
Kerové patro 0%
Bylinné patro 100%
Aegopodium podagraria 1
Anthriscus sylvestris 1
Filipendula ulmaria 3
Urtica dioica 5
Mechové patro 0%




Snimek ¢islo: 10

Lokalita: Zanikla ves Pila, prostor za

mlynskym nédhonem, louka.
Plocha snimku: 16 m?
Autor: Pavlina Viova
Datum: 30.8.2013
Asociace: Rubo idaei-

Calamagrostietum arundinaceae

GPS: 49°26'46.70"S
12°41'19.60"V

Snimek ¢islo: 11

Lokalita: Zanikla ves Pila, za

rybnikem

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 30.8.2013

Asociace: Arctietum lappae

GPS: 49°26'45.35"S
12°41'17.45"V

Snimek ¢islo: 12

Lokalita: Zanikla ves Pila, u krmelce

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 30.8.2013

Asociace: Stachyo sylvaticae-

Impatientetum noli-tangere

GPS: 49°26'51.49"S
12°41'18.28"V

Stromové patro 0%
Kerové patro 5%
Rubus idaeus 1
Bylinné patro 95%
Aegopodium podagraria +
Calamagrostis arundinacea 5
Filipendula ulmaria 1
Galeopsis ladanum +
Impatiens noli-tangere +
Scutellaria galericulata r
Mechové patro 0%

Stromové patro 5%
Alnus incana 1
Kerové patro 0%
Bylinné patro 90%
Aegopodium podagraria 1
Anthriscus sylvestris +
Arctium lappa 5
Geum urbanum 1
Urtica dioica +
Mechové patro 5%

Stromové patro 0%
Kerové patro 0%
Bylinné patro 100%
Anthriscus sylvestris +
Artemisia vulgaris +
Galeopsis ladanum +
Impatiens noli-tangere 3
Lamium maculatum +
Oxalis fontana r
Rumex obtusifolius +
Senecio ovatus 3
Urtica dioica +
Mechové patro 0%




Snimek ¢islo: 13

Snimek ¢islo: 14

Lokalita: Zanikla ves Pila, u rybniku
Plocha snimku: 16 m?
Autor: Pavlina Viova
Datum: 30.8.2013
Asociace: Rubetum idaei
GPS: 49°26'44.75"S
12°41'19.29"V

Lokalita: Zanikla ves Pila, roh

ktizovatky, u zékazu vjezdu

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 30.8.2013

Asociace: Chelidonio majoris-

Robinietum pseudoacaciae

GPS: 49°26'42.82"S
12°41'20.71"V

Snimek ¢islo: 15

Lokalita: Zanikla ves Mytnice, u

polni cesty

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 28.9. 2013

Asociace: Asteretum lanceolati

GPS: 49°26'57.60"S
12°42'23.25"V

Stromové patro 5%
Alnus glutinosa +
Kerové patro 45%
Rubus idaeus 2
Bylinné patro 50%
Aegopodium podagraria 1

Dryopteris filix-mas +
Rumex obtusifolius +
Urtica dioica 3
Mechové patro 0%

Stromové patro 10%
Fraxinus excelsior 1
Kerové patro 70%
Symphoricarpos albus 3
Cornus mas +
Bylinné patro 15%
Aegopodium podagraria 1
Geum urbanum +
Hypericum perforatum +
Poa annua +
Taraxacum sp. +
Urtica dioica 1
Mechové patro 5%
Pleurozium schreberi +

Stromové patro 5%
Acer pseudoplatanus +
Kerové patro 20%
Rubus idaeus 2
Bylinné patro 70%
Aegopodium podagraria 1
Aster novi-belgii 4
Festuca pratensis 1
Phleum pratense r
Senecio ovatus +
Urtica dioica 2
Mechové patro 5%
Plagiomnium undulatum +




Snimek ¢islo: 16

Snimek ¢islo: 17

Snimek ¢islo: 18

Lokalita: Zanikla ves Mytnice, horni
cast vsi
Plocha snimku: 16 m?
Autor: Pavlina Viova
Datum: 28.9.2013
Asociace: Elytrigio repentis-
Aegopodietum podagrariae
GPS: 49°26'56.45"S
12°4224.12"V

Lokalita: : Zanikla ves Mytnice,

horni ¢ast vsi, u ptijezdové silnice

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 28.9.2013

Asociace: Elytrigio repentis-

Aegopodietum podagrariae

GPS: 49°26'58.17"S
12°42'28.92"V

Lokalita: Zanikla ves Mytnice,

uprostied horni vsi
Plocha snimku: 16 m?
Autor: Pavlina Viova
Datum: 28.9.2013

Asociace: Elytrigio repentis-
Aegopodietum podagrariae

GPS: 49°26'56.86"S
12°42'28.86"V

Stromové patro 40%
Crataegus laevigata r
Fraxinus excelsior +
Picea abies r
Kerové patro 0%
Sambucus racemosa r
Bylinné patro 60%
Aegopodium podagraria 1
Urtica dioica 2
Vinca minor 5
Mechové patro 0%

Stromové patro 0%
Kerové patro 0%
Bylinné patro 100%
Arctium tomentosum +
Ballota nigra 2
Rumex obtusifolius +
Stellaria media 2
Urtica dioica 5
Mechové patro 0%

Stromové patro 10%
Fraxinus excelsior +
Ulmus laevis +
Kerové patro 0%
Bylinné patro 80%
Aegopodium podagraria 5
Senecio ovatus 1
Urtica dioica 2
Mechové patro 10%
Ceratodon purpureus +




Snimek ¢islo: 19

Lokalita: Zanikla ves Liskovec, u

horni cesty v pravo.

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 29.9.2013

Asociace: Elytrigio repentis-

Aegopodietum podagrariae

GPS: 49°27'41.70"S
12°41'10.29"V

Snimek ¢islo: 20

Lokalita: Zanikla ves Liskovec, u

horni cesty v levo.

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 29.9.2013

Asociace: Chelidonio majoris-

Robinietum pseudoacaciae

GPS: 49°27'42.60"S
12°41'10.16"V

Snimek ¢islo: 21

Lokalita: : Zanikla ves Liskovec, u
horni cesty.

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 29.9.2013

Asociace: Rubetum idaei

GPS: 49°27'42.65"S

Stromové patro 5%
Betula pendula +
Syringa vulgaris +
Kerové patro 70%
Rubus idaeus 1
Symphoricarpos albus 4
Bylinné patro 25%
Aegopodium podagraria 1

Anthriscus sylvestris

Galeopsis ladanum

Lamium maculatum

Senecio ovatus

P+ ]+ |+

Urtica dioica

Stromové patro 0%
Kerové patro 30%
Rosa sp. +
Rubus idaeus 2
Bylinné patro 70%
Aegopodium podagraria +
Ballota nigra 2
Galeopsis ladanum +
Galium aparine +
Geum urbanum +
Urtica dioica 4
Mechové patro 0%

Mechové patro 0%

12°41'9.44"V
Stromové patro 0%
Kerové patro 85%
Rubus idaeus 5
Bylinné patro 15%
Aegopodium podagraria +
Ballota nigra +
Galeopsis ladanum +
Geum urbanum r
Heracleum sphondylium r
Lamium maculatum +
Lolium perenne r
Stellaria media +
Urtica dioica 1
Mechové patro 0%




Snimek ¢islo: 22

Lokalita: Zanikla ves Liskovec, na

rohu dolni ptijezdové cesty.

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 29.9.2013

Asociace: Asteretum lanceolati

GPS: 49°27'37.57"S
12°41'10.86"V

Snimek ¢islo: 23

Snimek cislo: 24

Lokalita: Zanikla ves Korytany,

vedle pomniku.

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 29.9.2013

Asociace: Chelidonio majoris-

Robinietum pseudoacaciae

GPS: 49°31'4.69"S
12°41'56.57"V

Lokalita: Zanikla ves Korytany.

Dolni cast vsi.

Plocha snimku: 16 m?

Autor: Pavlina Viova

Datum: 29.9.2013

Asociace: Elytrigio repentis-

Aegopodietum podagrariae

GPS: 49°31'5.54"S
12°41'54.68"V

Stromové patro 5%
Tilia platyphyllos +
Kerové patro 85%
Sambucus nigra +
Symphoricarpos albus 5

Bylinné patro

Aegopodium podagraria

Geranium robertianum

Stromové patro 5%
Fraxinus excelsior +
Ulmus laevis +
Kerové patro 0%
Bylinné patro 95%
Aegopodium podagraria 2

Geum urbanum

Epilobium angustifolium

Lamium maculatum

Galeopsis ladanum

++ [+ +]|~

Urtica dioica

Heracleum sphondylium

Impatiens noli-tangere

Rumex obtusifolius

SN[+ |+ ]+

Urtica dioica

Stromové patro 5%
Salix fragilis +
Kerové patro 10%
Rubus idaeus 1
Bylinné patro 85%
Aegopodium podagraria 1
Aster novi-belgii 4
Filipendula ulmaria 2
Geum urbanum +
Heracleum sphondylium r
Urtica dioica 1
Mechové patro 0%

Mechové patro 0%

Mechové patro 0%




Ptil 3: Obr. 63: Druhovy soupis rostlin zaniklych obci Valtitov, Pila, Korytany, Mytnice a Liskovec

RIN| ZF |Pav |L | T |F| Strat | In Latinsky nazev Cesky nazev Valtif. Pila Mytn. | Koryt. | Liskov.
PI|TSJP|TS]JP|TS|P | TSP |TS
N F | Apo | 4| - | 6 N | Acer pseudoplatanus javor klen 1 T 1 Il 1 Il 1 T 1 T
R GH | Apo | 5| - | 6 N | Aegopodium podagraria brslice kozi noha 1 \Y; 1 v |1 Vv 1| Vv 1] Vv
R H | Apo | 6| - | 4 N | Achillea millefolium febricek obecny 0 - 1 T 1 Il 0 - 1 [
N H | Neo | 6 | 4 | 6| CSR | N | Alchemilla vulgaris kontryhel ostrolalo¢ny 0 - 1| nmj1}j umjo - 0| -
N F | Apo | 5|5 |9 N | Alnus glutinosa ol$e lepkava 1 I 0 - 0 - 0 - 1|
N F | Apo | 6| 4 |7 N | Alnus incana olse Seda 1| n 1] v |]o - 0 - T
N H | Apo | 6| - | 6 N | Alopecurus pratensis psarka luéni 0 - 1 mifjo - 0 - 11
N G | Apo | - | - | - | CSR | N | Anemone nemorosa sasanka hajni t{wv]r]vir| v ]1]vVv]1]vV
N H |Apo | 7] - |8 c N | Angelica sylvestris déhel lesni 0 - 1 T 0 - 0 - 1 I
R H | Apo | 7] - 1|5 c N | Anthriscus sylvestris kerblik lesni tlwv iz v m a2l mf1] v
- H | Apo | 4| - | 7| CS N | Anthyrium filix-femina papratka samici 1 [ 0 - 0 - 0 - 0| -
R H Ar | 915 |5 c N | Arctium lappa lopuch v&tsi 0 - 1] 1v]o - 0 - 0 -
R H Ar | 915 |5 N | Arctium minus lopuch mensi 0 - 0 - 0 - 1 I 0 -
R H Ar | 81 - |5 N | Arctium tomentosum lopuch plstnaty 1] 1v]o - 1 T 0 - 0 -
- - - - - - - | Arrhenatherion elatioris ovsik vyvySeny rjmp1rpvit1r|]mjg1 I 1 I
R H | Apo | 7 | - N | Artemisia vulgaris pelynék cernobyl | n 2w frfm | njfo] -
R H | Neo | 9] - | 6 A | Aster novi-belgii hvézdnice novobelgicka 0 - 0 - 1] 1wivi]o - 110
N O |Apo |-| - |- - N | Atrichum undulatum bezvlaska vinkata 1| vi]1] v ]1jivi]o - 1| v
R c Ar | 8] 6 |5 A | Ballota nigra mérnice Cerna 0 - 1 I 1 Il 0 - 1]
R F | Apo | 7| - | - N | Betula pendula biza bé&lokora 1 I w1 m | mf1y|m
N H | Apo | - | - | - - N | Bistorta major rdesno hadi koren 0 - 0 - 0 - 0 - I
R O |Apo |- |- |- - N | Brachythecium rutabulum banatka obecna T T 0 - 0 - i




N H | Apo | 8| 5|3 | CS N | Bromus erectus svefep vzpfimeny 0 - 0 - 0 - 1| v ([ol] -
R H | Apo | 6 | 5 |5 c N | Calamagrostis arundinacea titina rakosovita 1 \ 1] 1v]1 Vv T T
- H | Apo - - - - | Calamagrostis epigejos titina kiovistni 0 - 1] 1v]o - 0 - 1] v
N H | Apo | 7| - | 8| CSR | N | Caltha palustris blatouch bahenni 1] 1v]1 v |1 Il 0 - 1 T
N H | Apo | 8 | 5 | 5| CSR | N | Campanula patula zvonek rozkladity 0 - 1 I 1 Il 1 I 1 T
N H | Apo | 4] 5|5 CS N | Campanula trachelium zvonek kopfivolisty 0 - 1 nmijo - 1 mfo| -
R T Ar | 7| - | - R N | Capsella bursa-pastoris kokoska pastusi tobolka 0 - 0 - 0 - 1 v 1] 1v
- GH | Apo | 6 | 5 | 6 | CSR | N | Carex brizoides ostfice tfeslicovita 1| vi|1]| Vv ]o - 0 - 100
N H | Apo | - | - | - - N | Carex ovalis ostice zajedi 0 - 1| mjo - 0 - 0| -
N F | Apo | 4] 6 | - C N | Carpinus betulus habr obecny 1| mjo - 1 [ 0 - 0| -
R O | Apo - - - N | Ceratodon purpureus rohozub nachovy 1lmfzr]iv]o - 0 - 0 -
R H Ar | 8] - | - c A | Cirsium arvense pchad oset 1 I v i1t v irim |
R H Ar | 8| 5 5| CR | A | Cirsium vulgare pchac obecny 0 - 0 - 0 - 0 - T
N N | Apo | 6| 7 | - N | Cornus mas drin obecny 0 - 1| njo - 0 - 0| -
N N | Apo | 6| 5 | - N | Corylus avellana liska obecna 0 - 1 T 1 Il 1 mfo -
N NF | Apo | 6 | 5 |5 N | Crataegus laevigata hloh obecny 0 - 1 [ 1 mj]1 [ 1 [
- - Neo | - | - | - - A | Cytisus scoparius janovec metlaty 0 - 1 [ 0 - 0 - 0| -
R H | Apo | 7] - |5 c N | Dactylis glomerata srha lalo¢nata 1 I 0 - TN Il 1| m
- N - 41 - 1|5 - N | Daphne mezereum lykovec jedovaty 0 - 0 - 0 - T G -
N - Apo | 3| - |5 CS N | Dryopteris filix-mas kaprad samec v i) v]irmj)1 T 11
N H | Apo | 8 | - |5 c N | Epilobium angustifolium vrbovka Uzklista 0 - 1 T 1 I 1 Il 1] m
R T Neo | 6 | - | 5 C A | Erigeron annuus turan rocni 0 - 0 - 0 - 0 - 1 1
- H - TS5 07 c N | Eupatorium cannabinum sadec konopa¢ 0 - 1 mjpo - 0 - 0 -
N F Apo | 3| 5 |5 C N | Fagus sylvatica buk lesni 1 I 1 T 0 - 1 I 0 -
N H | Apo | 8 | - | 6 C N | Festuca pratensis kostfava luéni 1 I 1 I 11 1v |1 Tl 1] 1




N G Apo o - N | Ficaria verna orsej jarni 1 \Y 1 \% 1 Y, 1 \% 1|V
N H | Apo | 7| - |8 C N | Filipendula ulmaria tuzebnik jilmovy 0 - 1| v ]o - 0 - 1] v
N H | Apo | 7| - | 5| CSR | N | Fragaria vesca jahodnik obecny 0 - 1 mjo - 0 - 0| -
N N - 6| - |7 c N | Frangula alnus krusina ol$ova 0 - 1 I 0 - 0 - 0 -
N F | Apo | 4| 5 | - c N | Fraxinus excelsior jasan ztepily rfviir|v]i1r] v |1 Vv ]1]1v
N G | Apo | 5| 7 |- | CSR | N | Galanthus nivalis snézenka podsnéznik 0 - 1 [ 0 - 0 - 0| -
N C | Neo | -| - |- | CSR | A | Galeobdolon argentatum pitulnik postfibieny 0 - 1 I 0 - 1 T 0 -
- T | Apo | 8] - |3| CR N | Galeopsis ladanum konopice $irolista 0 - 1 {mifjo - 1 wv 1]
R H | Apo | 7| - |5 c N | Galium album svizel bily 0 - 0 - 0 - 0 - T
R T |Apo | 7|5 |6| CR N | Galium aparine svizel pfitula t|lwv 1| iv]1] Vv ]1 T 1]
N | TH | Apo | 4 | - | - | CSR | N | Geranium robertianum kakost smrduty 1 mj1 I T T 0| -
R H | Apo | 4 | 5 |5 | CSR | N | Geum urbanum kuklik méstsky 1 I 1 mp1rmij1 T 1 I
N Apo | 7 - R N | Gnaphalium uliginosum protéz bazinna 0 - 11 v |1 Il 1] mfo -
N G - 31316 CS N | Gymnocarpium dryopteris bukovnik kapraditvity 1 1] 0 - 0 - 0 - 0 -
N NF | Apo [ 4| 5 |5 CS N | Hedera helix brectan popinavy 0 - 0 - 0 - 0 - 1|0
H | Neo | 5] 4 |5 A | Heracleum mantegazzianum | bolSevnik velkolepy 0 - 1 T 0 - 0 - 0 -
R H | Apo | 7|5 |5 N | Heracleum sphondylium bolSevnik obecny 0 - 10 mJ1 I 1 mJ1 T
N H Neo | 6 | 6 | 5 Cs N | Hesperis matronalis veCernice vonna 0 - 0 - 1 " 0 - 0 -
R H | Apo | 7| - | 4 C N | Hypericum perforatum tfezalka teckovana 0 - 1 I 1 T 0 - 1]
- - - - - - N | Hypnum cupressiforme rokyt cypfiSovity 1] 1v]1 i 1|1 1Iv|]o - T
R H Ar 16| 6|5 CR N | Chelidonium majus vlastovicnik vétsi 0 - 0 - 1 I 0 - 0 -
R T | Apo | - | - | 4| CR | N | Chenopodium album merlik bily 0 - 0 - 0 - 1 [ 0| -
N H - 4 | 4 | 7] CSR | N | Chrysosplenium alternifolium | mokrys stfidavolisty 1NV 1) mjpo - 0 - 0 -
T Neo | 4| 5|7 SR N | Impatiens noli-tangere netykavka nedutkliva 1] 1wv]1 \Y 1| IV 1] 1Iv]1 T
R T Neo | 4 | 6 | 5 SR A | Impatiens parviflora netykavka malokvéta 0 - 0 - 0 - 1 " 0 -




- F - 8 5 C N | Juglans regia ore$ak kralovsky 0 - 1 [ 0 - 0 - o -
N H | Apo | 8 7 C N | Juncus effusus sitina rozkladita 1 v 1| mjo - 0 - 0| -
R H Ar |7 5| CSR | N | Lamium album hluchavka bila 1 I 0 - 1 Il 0 - 0 -
R | TH | Ar | 4 6 | CSR | N | Lamium maculatum hluchavka skvrnita 0 - 1 I 1 [ 1 T 110
R T Ar | 5 5] CR N | Lapsana communis kapustka obecna 0 - 1 T 1wl m]1 I
R H | Apo | 7 5| CSR | N | Leontodon autumnalis méchelka podzimni 0 - 0 - 0 - 1 I 0 -
R H | Apo | 8 5 c N | Lolium perenne jilek vytrvaly 1 T 1 mj1 Il 0 - 1| m
R H | Apo | 7 4 | CSR | N | Lotus corniculatus Stirovnik rizkaty 0 - 1 mjo - 1 T T
N H | Apo | 7 9| CS N | Lycopus europaeus karbinec evropsky 0 - 1 {mifjo - 0 - 0 -
N H Ar | 7 6 | CSR | N | Lychnis flos-cuculi kohoutek luéni 0 - 0 - 1 Il 0 - 0 -
R F Ar |7 5 c N | Malus domestica jablof obecna 0 - 1 T 0 - 0 - 111
R | TH | Neo | - - - A | Matricaria discoidea hefmanek tercovity 0 - 0 - 0 - 1 T T
R - Apo | 7 8 C N | Mentha longifolia mata dlouholista |l mfr]ivijo - 0 - 1|1V
- GH - 2 - Cs N | Mercurialis perennis baZanka vytrvala 0 - 0 - 0 - 1| 1v]o -
N H | Apo | 4 5| CSR | N | Mycelis muralis mlécka zedni 0 - 0 - 0 - 1 I 0 -
N H | Apo | 5 6 | CSR | N | Myosotis sylvatica pomnénka lesni 1{vj1]1iv]o - 1 T 1|
N | GH | Apo |1 6 | CSR | N | Oxalis acetosella Stavel kysely 0 - 1| mjo - 0 - 0| -
R Neo | 6 5 R N | Oxalis fontana Stavel evropsky 0 - 1 [ 0 - 0 - 0| -
R Apo - - N | Persicaria hydropiper rdesno peprnik 0 - 1 \ 0 - 0 - 0 -
R T | Apo | - - - N | Persicaria lapathifolia rdesno blesnik 0 - 0 - 0 - 1 I 0 -
- GH - 7 8 N | Petasites hybridus devétsil Iékarsky 0 - 1 mjo - 0 - 0| -
N Apo | 7 5 N | Phleum pratense bojinek lu¢ni 0 - 1 T 0 - 0 - T
- G | Apo | 7 9 | CS | N | Phragmites australis rakos obecny 0 - 1{1vjo - 0 - 0| -
N Apo | 5 - c N | Picea abies smrk ztepily 0 - 1 I 0 - 0 - 1 I
- - - - - N | Plagiomnium undulatum méfik Cefity i1 mpp1rmij1 I 0 - 0 -




R H | Apo | 6 - | CSR | N | Plantago lanceolata jitrocel kopinaty 0 - 1 T 0 - 1 Il 0 -
R H Ar 8 5 CSR N | Plantago major jitrocel vétsi 1 11 1 11| 1 | 1 Il 1 I
R T | Apo | 7 6 R N | Poa annua lipnice ro&ni T ) - 0 - 1] iiv]o -
N H | Apo | 7 9| CS N | Poa palustris lipnice bahenni 1 T 1 T 0 - 0 - 11
N H | Apo | 6 - N | Poa pratensis lipnice luéni 1 mpfpr]v]1 Il 1 Il 0 -
R T | Apo | 7 - N | Polygonum arenastrum truskavec obecny 0 - 0 - 0 - 1 I 1 I
N - - - - - N | Polytrichum formosum plonik ztenCeny 0 - 1 \Y, 0 - 0 - 0 -
R F | Apo | 6 5 c N | Populus tremula topol osika t|lmfr|{mpr} vi]o - T
R H | Apo | 7 6 | CSR | N | Potentilla anserina mochna husi 1| mjo - 0 - 1 T 0| -
N H | Apo | 6 6 | CSR | N | Primula elatior prvosenka vy$si 1| njo - 0 - 1] njfol -
N H | Apo | 6 5| CSR | N | Prunella vulgaris ¢ernohlavek obecny 1 T 1 nmijo - 0 - 1|0
R F Ar |7 5 N | Prunus domestica slivori $vestka 0 - T I K - 0| -
- F Ar - N | Prunus sp. tresen 1 I 1 Il 1 mijo - 1] m
- N | Apo | 7 - N | Prunus spinosa trnka obecna 0 - 1 \Y, 0 - 0 - 1]
- H - |4 6 | CSR | N | Pulmonaria obscura plicnik tmavy 0 - 1 mjo - 1 [ 0| -
- H | Apo | 5 5| CSR | N | Pulmonaria officinalis plicnik IékaFsky 0 - 1| njo - 1 [ 0| -
- F | Apo | - - N | Pyrus sp. hrusen 0 - 0 - 0 - 1 I 1 T
N F | Apo | 6 5 N | Quercus petraea dub zimni 1 I 1 T 1 Il 0 - 11
N F | Apo | 7 - N | Quercus robur dub letni 0 - 0 - 1] njo - 0| -
N H | Neo | 7 - N | Ranunculus acris pryskyinik prudky 0 - tv 1| mj1 T 0| -
R H | Apo | 6 8 | CSR | N | Ranunculus repens pryskyinik plazivy 11 1v |1 nmijo - 0 - 0| -
R N | Apo | 4 8 C N | Ribes rubrum rybiz erveny 0 - 0 - 0 - 0 - 1 [
N N | Apo - C N | Rosa sp. rize 0 - 1 I 0 - 0 - 1 Il
R N | Apo | 7 5 C N | Rubus idaeus malinik obecny tlmf1r| v r]iiv]1 [ v
R H | Apo | 7 6 C N | Rumex crispus Stovik kadefavy 0| - 1] 1mpo - 0 - 1]




R H | Apo | 7|5 |6 C N | Rumex obtusifolius Stovik tupolisty 1 T tlmfr{mppr}ivyjol] -
N N | Apo | 7| - |8 C N | Salix aurita vrba udata 0 - 1 [ 0 - 0 - 0| -
N | NF | Apo [ 7| - | 6 C N | Salix caprea vrba jiva AT T [ 0 - 1] m
N F | Apo | 5|5 |8 c N | Salix fragilis vrba kiehka 0 - 1 T 0 - 0 - 1| m
R N | Apo | 7 | 5|5 C N | Sambucus nigra bez ¢erny rm | mij1 Il 1 [ 1] n
N N | Apo | 6 | 4 |5 C N | Sambucus racemosa bez ¢erveny 0 - 0 - 1 [ 0 - 1 [
N H | Apo | 7] 5|7 c N | Sanguisorba officinalis krvavec toten 0 - 0 - 1] mjo - 0 -
N G |Apo | 6|5 |9 CS N | Scripus sylvaticus skiipina lesni 11 v]z1 T 0 - 0 - 0 -
N H | Apo | 4| 5 |6 | CS | N | Scrophularia nodosa krticnik hliznaty TN T B - 1| mfol -
- H - 715 ]9| CSR | N | Scutellaria galericulata §iSak vroubkovany 0 - 1 I 0 - 0 - 0 -
- H | Apo | 7 5 C N | Senecio fuschii staréek Fuchslv tlmfr|{mprivi]1 T 1|0
- T Ar | 7] - |5 R N | Senecio vulgaris startek obecny 0 - 0 - 0 - 1 [ 0| -
R T Ar | 7|5 |6]| CR | N | Sonchusasper mlé¢ drsny 0 - 0 - 0 - 1 [ 0| -
N FN | Apo | 6 | - | - c N | Sorbus aucuparia jefab ptaci 1 I 1 I 0 - 0 - T
N H | Apo | 4| - | 7| CS N | Stachys sylvatica Gistec lesni 0 - 11 1v]1 Il 1 T 0 -
N H | Apo | 4| 4 | 7| CSR | N | Stellaria nemorum ptacinec hajni 0 - 1| v 1] mjo - 0| -
R T |Apo | 6| - |7| CR N | Stellaria media ptacinec prostfedni 1 I 1 T 1 Il 0 - 1 [
N H | Apo | 7 | 5 | 7| CSR | N | Succisa pratensis certkus lucni 0 - 0 - 1 I 0 - 0 -
R N Neo | 6 | 4 |5 A | Symphoricarpos albus pamelnik bily 1 wv 1| v]: Vv 1 Vv 1] v
N | GH | Apo | 7 | 6 | 8 N | Symphytum officinale kostival lékarsky 1 {mipjo - 0 - 0 - 0 -
R N Neo | 7| 8 |5 A | Syringa vulgaris Sefik obecny 1 mJ1 I 1 mijo - 1 T
R H Ar | 8| - |5 A | Tanacetum vulgare vrati¢ obecny 1 1] 1 v |1 Y, 1 ] 1 I
R H | Apo | - | - | - | CSR | N | Taraxacum sect. Ruderalia smetanka lékarska 0 - 1 I 1 Il 1 T 0 -
- F Apo | 4| 5 C N | Tilia platyphyllos lipa velkolista 1 1 1 I - 1 1 I
N H | Apo | 7] 5|4 C N | Trifolium medium jetel prostredni 0 - 1 mjo - 0 - T




N H | Neo | 7| - |- c N | Trifolium pratense jetel luéni 0 - 1 T 1 m |1 Il 0 -
R | HC | Apo | 8 | - | - | CSR | N | Trifolium repens jetel plazivy 1 T 1 T 1| m|z T 0| -
R Ar e I - A | Tripleurospermum inodorum hefmankovec nevonny 0 - 1 | 0 - 1 | 0 -
R Apo | 8 | - | 6| CSR | N | Tussilago farfara podbél lékaFsky 1 T 1 T 1 Il 1 nm a7l m
- - Apo | 8 | 6 |9 CS N | Typha latifolia orobinec Sirolisty 1 1 0 - 0 - 0 - 0 -
- F | Apo | 4| 6 N | Ulmus laevis jilm drsny 0 - 1 T 1 I 1 mfo -
R | HKF | Apo | - | - | - N | Urtica dioica kopfiva dvoudoma 1|l vifitr1|{v]1|vVv]1|V]L1L]V
R T Ar 717 |5 N | Urtica urens kopfiva zahavka 1 11 1 \Y 1 \Y 1 Il 1 11
R H | Apo | 5| 6 | 4 c N | Verbascum densiflorum divizna velkokvéta 0 - 0 - 0 - 0 - 1 I
N | AH | Apo | 7| - |9 | CS N | Veronica beccabunga rozrazil potocni 0 - 0 - 0 - 1 mfo -
R HC | Apo | 6 | - | 4| CSR | A | Veronica chamaedrys rozrazil rezekvitek rfm ) mppryomj1 T 11
- H - 6|5 |- N | Viburnum opulus kalina obecna 0 - 1 I 0 - 0 - 0 -
R H | Apo | 7| - |5 N | Vicia cracca vikev ptadi 0 - 1 mjo - 1 T 1] m
N H | Apo | 7| - | - N | Vicia sylvatica vikev lesni 0 - 1] mfpo - 1 T 0 -
- c Ar | 416 |5]| CS N | Vinca minor barvinek mensi 1 Y 0 - 1 Vv 1 Il 0 -
R H Ar | 516 | 5| CSR | N | Violaodorata violka vonna 0 - 0 - 0 - 1 T 0 -
Legenda:

TS je tfida stalosti druhu (1-5)
P je prezence (1) nebo absence druhu (0)
R/N — rudelalni a neruderalni druh

ZF — zivotni formy (A — Hydrofyt, H — Hemikryptofyt, G — Geofyt, F — Fanerofyt, T — Terofyt, C — bylinny Chamaefyt, N — Nanofanerofyt)

Pav — ptivodnost druhu( Apo — apofyt, Neo — neofyt, Ar — archeofyt)
Strat. — Zivotni strategie (C — Konkuren¢ni stratégové, S — stres snasejici druhy, R — ruderalni stratégové)

Ekologické naroky (L — svétlo, T — teplo, F — vihkost)
In — invazni druhy (A —ano, N — ne).




