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Koncepce price a jeji struktura:

Zpracovani daného tématu ma autorce pfinést odpovédi na otazku, jaky je podil vnitinich a
vnéj$ich faktord na formovéani hudebnosti jedince v détském veku z hlediska aktudlnich
poznatkii a jakou ulohu zde hraje hudebni podnétnost rodinného prostiedi. Kromé teoretické
analyzy Cetnych hudebné psychologickych studii realizovala autorka i1 vlastni vyzkum
hudebnich schopnosti, s jehoz pribéhem i zavéry seznamuje. — Diplomova prace ma rozsah
51 stran, je opatfena Gvodem, zdvérem, resumé, seznamem literatury a pfilohami. Obsah je
¢lenén do $esti hlavnich kapitol.

Obsahova stranka:

Kap. 1 objasnuje zikladni hudebné-psychologické kategorie ve struktufe hudebnosti. Drobna
nepiesnost, kterou je tfeba uvést na spravnou miru: o hudebnim nadani nemluvime na trovni
vloh, tedy neuro-fyziologickych pfedpokladl, ale teprve v roviné psychickych kvalit —
hudebnich schopnosti, které jsou oviem na vlohach vystavény a jejich kvalitou ovlivnény.
Diplomantka se spravné stavi k otazkam hudebnosti a amuzie. Kriticky pracuje s odbornou
literaturou, srovnava piistupy autort, orientuje se v zakladnich i dopliujicich publikacich
k tématu, v¢etné nejnovéjSich. — Kap. 2 je vénovana hudebnim schopnostem, jejich klasifikaci
podle Sedlaka — Variové (2013), moznostem jejich vyvoje u ditéte. Teoretické teze doplituje
poznatky z experimentil v zahraniéni literatuie z posledni doby. — Podrobnégji se zaméfuje na
charakteristiku vybranych hudebnich schopnosti, které bude nasledné testovat ve svém
vyzkumném S$etfeni (viz kap. 5). Ve 3. kap. autorka charakterizuje hlavni vyvojové etapy
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v zivoté ditéte z hlediska rozvoje hudebnich schopnosti (od narozeni do mladSiho Skolniho
véku). Na psychologické poznatky navazuje podkapitolou 3.3.1, ptiblizujici hlavni principy
hudebné vychovného vyucovani a jeho slozek — hlasové, intonaéni a rytmické vychovy,
nacviku pisni a vicehlasého zpévu. Analyzuje nedostatky a problémy v rozvoji hudebnich
schopnosti u ditéte. — 4. kap. podava piehled nejvyznamnéjsich testi hudebnosti déti Skolniho
véku, v zahrani¢i a u nés, kde naléza téz vychodiska pro sviy vlastni vyzkum. Kap. 5 je
zpravou o provedeném vyzkumu (neuveden jeho ndzev). Je formulovéan cil (zjistit Groven
hudebnich schopnosti a podnétnost rodinného prostiedi pro dité, zkoumat korelace obou
faktor(i). Vyzkum prob&hl na zakladni $kole, ve 4. a 5. ro¢niku, celkem se zucastnilo 26 zakt
a jejich rodie. Zaci byli podrobeni testu hudebné sluchovych schopnosti, rodi¢e vyplnili
dotaznik zjist'ujici hudebni rodinnou anamnézu ditéte. Autorka samostatné test zpracovala a
zapsala ukoly k subtestim v nota¢nim programu. Ukoly jsou pfimé&fené véku a dovednostem
zaka. — Kap. 6 piinasi zjisténa data — vysledky testu. Jsou uvedeny v souhrnné tabulce,
jmenovité u kazdého ditéte. Podkap. 6.2 shrnuje vysledky dotazniku. Piehledové tabulky jsou
méné piehledné, vhodné&jsi by bylo pouzit u kazdé zjistované polozky graf s vysledky.
Autorka pak podrobnéji komentuje a analyzuje vysledky mimoskolnich aktivit déti, vyvozuje
vysledky pro $kolni praxi i rodinné vedeni déti.

Jazykova stranka:

Diplomantka se vyjadiuje spisovnym jazykem v odborném stylu, pfesné a vystizné formuluje
myslenky. V textu jsem nezaznamenala mluvnické ani stylistické chyby.

Formalni stranka:

odpovida normam a pozadavkim, kladenym na tento typ kvalifika¢nich praci.

Hodnoceni aktivity studenta p¥i zpracovani kvalifika¢ni prace:

P. Mandausové se projevovala aktivné jak pfi vybéru tématu diplomové prace, tak pii jejim
postupném zpracovani. Dobie si rozvrhla ¢asové moznosti, praci vénovala dostate¢nou
pozornost. Projevila téZ samostatnost pii vyzkumu. Pracovala se zdjmem a iniciativné.

Hodnoceni:

Vzhledem k vySe uvedenému hodnoceni doporucuji diplomovou praci k obhajobé a navrhuji
klasifikovat vyborné.
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