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H?dnocenl - - 112134 Stupnice hodnoceni tirovné:
Vyznam a aktualnost problematiky X vyborna = 1
Samostatnost a aktivita studenta X velmi dobré = 2
Spoluprace s vedoucim préce X | dobra =3
Celkové rozvrzeni prace X_| nevyhovujici — 4
Uroveri zpracovani teoretickych poznatkl X | (oznadte kiizkem)
Uroveni zpracovani vlastnich poznatki X

Analyza a interpretace vysledki X

Prakticka aplikace vysledkt X

Piiméfenost a zplsob citace literatury X

Formalni a grafické zpracovani X

Urovei jazyka X

Pripominky vedouciho prace, pripadné zdivodnéni celkového hodnoceni:
(povinné vyplnit)

Téma bakalaiské prace (BP) je velice zajimavé, ale autorce se nepodatilo zpracovat
teoretickou a praktickou ¢ast podle pozadavki kladenych na zpracovani BP. Teoreticka ¢ast je
nedostateéné zpracovana, neobsahuje teoretické podklady pro Setieni v praktické ¢asti.

V teoretické ¢asti se vyskytuji i odborné chyby — ,,Parkinsonik nema tendenci k hyperextenzi
kréni patefe®, kousaci reflex mizi ve 3. — 5. mésici, potom nastava fazické kousani, takze u
Parkinsonika neo¢ekavame p¥itomnost kousaciho reflexu. V praktické ¢asti v kazuistikach
chybi ergoterapeutické vySetieni, stanoveni cile terapie, ramce vztahi a piistupy. Takto
zpracované kazuistiky nedavaji prostor pro zvoleni orofacialni stimulace jako metody prvni
volby v ergoterapeutickém programu. Prakticka ¢ast nema piedepsanou strukturu, vysledky
Setfeni nejsou podloZeny objektivnimi vySetfovacimi metodami, autorka prace pouziva pouze
pozorovani, nevyuziva objektivnich vySetfovacich nastroji, takze dochazi k nespravné
interpretaci vysledki a vyhodnoceni hypotéz.

Negativné hodnotim préci i po strance formalni — pismo, fadkovani, grafické
zpracovani, prace obsahuje odborné nedostatky.

Pro uvedené nedostatky doporucuji praci k obhajobé s vyslednou znamkou:

| Navrzené celkové hodnoceni | —vybernd. | velmi-dobie | dobre— | nevyhovujici |
(neaplikovatelné Skrtnéte) {:/ -
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