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1. CIL PRACE:

Prakticky pokus o potvrzenii vyvraceni vstupni hypotézy konstatujici oblibuxgného
Zanroveho segmentu mezi pubescenty. Ciléspin

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Prace je obsahéwa dobreé drovni, i kdyz titul jefast&né koresponduje s malym autorskym
segmentem, pro ktery se autorka nakonec rozhodidodaténost ostatés sama dolozila
dotaznikovym vystupem, kde se ve am@amfe objevuji do té doby nekomunikovani auto
Ale vnimam pedevsim snahu o praktickéaseni vstupnich tezi. Kvalitni dilo by si ovSem
zaslouzilo rozséahlejsi pet dotaznikovych respondénta fiznych typech Skol ve vybraném
vékovem segmentu. Vysledky dotaznikuijebta povazovat za zavdjiti, i kdyZ odpovidajici
obecnému trendu.

3. FORMALNIi UPRAVA:
Prace je po formalni strance na velice dobré Urowvisty zarazi dvojtky za rekterymi
nadpisy subkapitol.

4, STRUCNY KOMENTA R HODNOTITELE:
Teoretickatast dila je na odpovidajici Urovnighma sumarizace jednotlivych odbornych
pohledi na vymezeni a charakteristiku vybraného zZamedghazi empirickéasti, jejiz
zjisteni potvrzuji vstupni hypotézy. Nelze se viak ulirdojmu, Ze byl dotaznik tendémw
koncipovan préa¥ pro potvrzeni vstupnich tezi — viz jeho titul,zZ®kac. 3 apod. Vypiovatelé
mohli byt pod¥domé determinovani jeho podobou. Problematické je tedkéyrovnané
mnoZstevni zastoupeni respondeivek i pohlavi Zak), které zkresluje vysledek.
Celkovy kny dojem z dila hyzdiada zavaz$Sich i drobnych pochybeni: chyby v psani
velkych pismen (bible na s. 22, 57; nadzev Skolg.rél); interpunkce a dalSi drobné
nedostatky (s. 24, 26, 44, 45, 59, 71); proslulgléw (s. 32). Typickym vyrazem autorského
rukopisu je pak naduzivani vyrazu ,samotny” a jéasto chybna aplikace ve vztahu
k vyznamovym souvislostem textu. Chyby ale s ohiede rozndr prace vyrazgi
nedegraduiji jeji finos.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENi PRI
OBHAJOBE:
Mohou rekteré podoby fantasy Zanru negatiyiisobit na dtskou psychiku? Kde lezi
hranice mezi komeni trivialitou a nhadasovou urdleckosti?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Praci doporuuji k obhajok&; hodnotim ji klads.
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