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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nézev prace: Navrh vykonového obvodu elektrického pohonu kolob&Zky
Student: Luka& SEDLACEK | sw&si: | E11B0075P
Oponent: Ing. Martin Pittermann, Ph.D.
Kritéria hodnoceni préce oponentem Max. body PFidélené body

SpInéni zadani préce (posuzuje se i stupef kvality spinéni) 25 15

Odborna Groven prace 50 30
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pFip. aplikace 15 10

Formalni zpracovéni préace, dodrzovéani norem 10 8

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Predlozena prace se méla vénovat navrhu vykonového obvodu pohonu kolob&zky (ndvrh ménice a stavba
funkéniho prototypu).

Autor uvadi jen blokové schéma pohonu (str.3), nekteré bloky (napf. ,Méni¢" nebo ,Balancer") nejsou
rozkresleny (resp. az v dalSim textu jsou zminény jen velmi obecn& - viz napf. kap.3.1 nebo 4.2). Naopak se
zde objevuji obsahlé popisy typd meniéd, které by rozhodné nebylo vhodné zde pouZit (napf. str.7 nahofe,
obr. na str.9 atd.).

Realizace funkcniho prototypu byla zkousena na motoru a s regulacnimi algoritmy, které zFelimé maji velmi
velké rozdily oproti pfedpokladanému skutecnému zafizeni. Dle mého nézoru by v situaci, kdy se objevily
problémy s realizaci plivodné predpokladaného fidiciho procesoru, ziejmé bylo vhodné (po domluvé s vedoucim
BP) se vice zaméfit na zadanou problematiku z hlediska vykonové elektroniky - tj. napf. problematika spinani
tranzistordl (vznik prepéti, mrtvé doby, ochrany, omezeni vyplyvajici z pouZiti nabojové pumpy atd.).

Dotazy oponenta k pradi:
1.Jsou terminy ,stfidac™ a ,méni¢ kmito&tu" synonymem (str.7 nahofe) ?

2.Vysvétlete princip Hallovy sondy. V ¢em je problém pfi nizkych rychlostech (str.18 dole) ?

3.Na jaky proud jste nadimenzoval sou¢astky stfidace (a daldich méni¢8) ? Jaky uvazujete proud motoru
Jtrvale® a ,Spickové" (kap.7.9.2) ?

Bakalafskou préci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podie lasifikatni stupnice dané smérmici dékana FEL)
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podpis opbnenta prace



