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A) Definovani cili prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reserSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spolupréce autora s vedoucim prace a katedrou

O) Pristup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi':

Posouzen - neni plagiat
Posouzen - podeziela shoda
Posouzen - je plagiat

DX

Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupném:” velmi dobre
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’

V praci je popsan projekt rekonstrukce sportovist' v obci Nezvéstice s podporou ROP NUTS II
Jihozapad.

Autor je velice dobfe obeznamen se situaci v obci a analyza pfinost projektu je provedena dobie, za
vhodné povazuji zobrazeni vydajii v tab. 8 a 9 ve formé analogie Ganttovych diagramii.
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V kapitole 7 autor predpoklada, ze se po definici vSech efekti akce s nimi zachazi jako s hotovostnimi
toky, to viak ve vefejné prospésnych projektech neni vzdy mozné (proto analyza piinost - i
nefinanénich - a naklada).

Neprilis§ stastné jsou definice skupin stakeholdert d) a e) na str. 54 - nejde o slouceni a priniky.

U hodnoceni nékterych pfinosti by bylovhodné uvést vychozi idaje (napf u vstupného, str. 66, nestaci
pocet navstévnikt, bylo by tieba uvést i pocet zapasi).

Pfinosem prace je 1 navrh roz$itujiciho projektu, ktery by se mohl uchazet o podporu ze SF v obdobi
2014 - 2020.

Formalni stranka prace zfejmé neni autorovou nejsilngjsi strankou. I kdyz v postupnych verzich DP
dochézelo ke zlepsenim, ptesto se v praci vyskytuji gramaticky nespravné nebo i vécné nepfesné
formulace, napf.

str. 41 - tabulka uvéadi vydaje, nikoliv vynosy, tudiz jsou nékteré toky zpozdény z diivodu posunu
plateb

str. 60 - Stat ziskava diky tomuto projektu vyplacené dané a pojisténi - spiSe uhrazené, odvedené nez
vyplacené.

Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé*:

1. Bylo by mozné roz§ifit vyuziti aredlu i na zimnim obdobi napf. ziizenim kluzi$té? Jaké by to
znamenalo dodate¢né naklady a vynosy?

2. Na str. 42 uvadite, Ze po rekonstrukci arealu opravy nejsou tak casté jako diive a jsou nahlé - pro¢
Jsou nahlé, o jaky typ oprav jde a pro¢ se skokoveé zvysily tyto naklady v r. 2010 a 2012?

V Plzni, dne 12. ledna 2014 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

' Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii od@vodnéni
klasifika¢niho stupné.

* Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupefi.

* Struéné zdivodnéte navrhovany klasifika¢ni stuperi, odiivodnéni zpracuijte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajob& — dvé aZ tfi otazky.

Posudek na DP a BP odevzdejte nejpozdéji do 15. 1. 2014 spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem modfe (pro rozeznani originalu).



