Oponentsky posudek k diplomové préaci
Petra Janaka
»PUjEka, vypajéka, vyprosa — srovnani Gprav zikladnich zavazkovych instituti
soukromého prava”
FPR ZCU v Plizni, Katedra pravnich d&jin

Diplomant se ve své diplomové praci zabyva nékterymi zévazkovymi instituty soukromého
prava z pohledu fimskopravniho. V prvni ¢asti prace (str. 7 — 40) pojednava o obligacich obecng — o
zplsobech vzniku obligaci, jejich déleni, obsahu, pravni ochrang, zméng, prevodu, utvrzeni a zaniku
obligace. V&cné jsem sice v této ¢asti diplomoveé prace neshledal vétsi nedostatky, je viak zfeimé, Ze
zde diplomant v podstaté shrnul éast obsahu jediné ugebnice fimského prava. Ta je citovana jako
pramen v teméf viech poznamkach této &asti prace. TiebaZe od diplomové prace neni oéekévano, e
bude praci védeckou, pfinaSejici nové znalosti @ objevy, domnivam se, ze diplomant mél pracovat
s vétsim mnoZstvim prament, pokusit se vystihnout rozdilny pohled jednotlivych romanistit na danou
problematiku atd. Toto vSe bohuZel v prvni éasti diplomové prace postradam.

Druha zviastni &ast prace je obsaZena na stranach 41 — 55. Zde se diplomant nejprve zaméfuje
na rozdeéleni kontraktl verbalnich, literarnich a redlnych. V textu na str. 41 pfipomina Gaiovu uéebnici
prava, kterou vsak v poznamce vibec neuvadi {tento pramen neni citovén ani v ptehledu literatury na
konci prace, tfebaze je k dispozici latinsko — Geské vydani tohoto dila). Je to skoda, protoze by to
bezpochyby poznamkovy aparat, ve kterém je namisto toho opét patnactkrat za sebou uvadéna
diplomantova oblibena udebnice fimského prava, ponékud obohatilo. V pokradovani zviastnl éasti
diplomant struéné pfedstavuje instituty mutuum, commodatum, a ponékud podrobnégji (na tfech
stranach textu) institut precarium. Poslednich pét stran diplomové prace zkouma, jak se tyto instituty
projevily v ABGB, ve stiednim ob&anském zakoniku a v poslednich dvou obéanskych zakonicich,

Hlavni vytky k diplomaové praci jsou tyto:

Vhodnégjsi by podle mého nazoru bylo omezit prvni obecnou &ast, a naopak vice a podrobnégji
se vénovat vlastnimu tématu, obsazenému ve zviaétni Gasti diplomové prace. Potom by bylo mozné
dospét k samostatnym zévérim, namisto toho, aby v zavéru bylo pouze jinymi slovy napsano to, co
stojf jiz v ivodu diplomové prace. Citovana literatura mohla byt pocetnéjsi a rovnéz poznamky mély byt
bohaisi.

V piipadé, Ze obhajoba prace probéhne lspésné a diplomant prokaze z oboru, ktery si zvolil,
uspokojujici znalosti, bude na zvazeni komise, zda je jesté mozné hodnotit pfediozenou diplomavou

praci klasifikaci ,dobie".

V Plzni dne 11. dubna 2014
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JUDr. Miroslav Cefny, Ph.D.



