Oponentsky posudek k dipfomové pracl
Simony Strychové
»Podminka jake vedlejsi ustanoveni v zavétl v pravu fimském a modernim®
FPR ZCU v Plzni, Katedra pravnich dé&jin

Diplomantka se ve sv& diplomové praci na B4 sfranéch zabyva tématem podminky jako
vedlgj$iho ustanovenl v pravu fimskérm a modernim. V praci po  dvodu nasleduji 8tyii dalsi éasti,
oznatene jako druhd az patd kapitola, dale zavér & poelny seznam pouzite fiteratury, véetné

cizojazycne.

Nejprve diplomantika objasfiuje, co znamena podminka v kontextu fimského prava - jak se
padminky déle déll, jaké jsou jefich Gfinky a vady. Zviasté se zmifiuje o podminkach namifenych proti

dobrym mravim a podminkach tykajicich se manzelstvi a zavéti.

V dal3j ¢asti préce je pojednano o rozdilu mezi podminkou a uréenlm &asu, to ve stejné jako
v pfedchozl casti s hojnymi latinskymi citacemi z pramend fimského prava. Je tfeba velice pozitivné
ohodnalit, 2e diplomantka pracuje pfimo s originélnimi prameny, tfebaZe je otazkou, zda tyto citace by
nebylo vhodn&jdi umistit do poznamek pod Carou. Ve svém pajednani o uréeni Casu pfekracuje
diplomantka hranice fimského prava a zkouma, jak se iento institut projevuje v modemich civilnich

kodexech az do doby soucasné.

V dalsl strucnéjsi kapitole je zkoumana interpretace podminek ve smlouvach, od fimskopravni

nauky aZ po NOZ.

V poslednl kapitole Je pojednano o podmince v modemnim pravu z perspektivy préva fimského.
Zatind se zde historickym exkursem do star§ich ¢eskych pravnich dg&jin, pocingje od Koldinova
zakonlku, kde se o podminkach pojednavé pfedeviim v souvislosti s pravem dadickym, pfes ABGR,
jehoz naukuy k danému tématu srovnava diplomantka s fimskym pravem, déle se vénuje kodexim 20.
stoletl 3 dochazl a2 k normativé souasného nového ob&anského zadkoniku, kiery se padle diplomantky
pokusil o propojeni dvou protikladnych koncepel minulosti. Tfebaze viiv fimskeho prava se zde podie
jeiiha nazoru neprojevije tak silng jako v ABGB, nékteré pillfe fimskeho prava Jsou i viomto
nejnovéjsim éeském pravu zachovany. Totéz diplomantka konstatuje i v zavéru své prace.

K diplomové praci nemam Zadné kriticke vyhrady a navrhuji ji kvalifikovat ,vyborng",

V Plzni dne 16. dubrer2
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