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1. CIL PRACE: Autorka chce analyzovat vyrazové prostiedky osvétovych kampani spojenych s Fair Trade.
Tento cil naplnila zejména v zavérecnych kapitolach prace

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Autorka si velmi dobfe a aktudlné vybird zaméfeni osvétovych kampani k analyze, zvolila oblast Fair Trade,
dobie vystihla rozdilné vnimani tohoto fenoménu v Ceské republice a nap¥. v Némecku, svou hypotézu podlozila
i zdafilou anketou.

Od pocatku je v textu patrné zaujeti tématem, autor¢ina angazovanost a nadSeni pro véc. Snad pravé to tvoii ale i
nejvetsi uskali prace: autorce se nedaii dosahnout dostateéného odstupu potiebného ke kritickému tiidéni
nasbiraného materialu. V podstaté jsou predkladana fakta zajimava, ale jejich zafazeni ¢asto odvadi vyklad od
vyt¢eného cile: analyzy vyrazovych prosttedki vybranych kampani. K ni se autorka dobere v zavére¢nych téech
kapitolach, ale propracovani chybi peclivost, smysl pro detail, nedostatky zjistujeme i v terminologické
vybavenosti autorky, postradame i piesvédCivéjsi, dobie formulované zavéry. Pfesto ocefniujeme snahu naplnit
nelehky cil prace a zejména tvlrci, origindlni zpracovani pohledu na zvolené kampang.

3. FORMALNI UPRAVA:

Prace jako celek formaln¢ spliiuje naroky, které jsou kladeny na bakalaiskou praci.

Po strance jazykové vSak vadi stylova nevyvazenost, zda se, Ze autorka byla ovlivnéna publicistickym stylem
analyzovanych materidlt i jistou manipulativni funkci osvétovych kampani a nedokézala se od néj odpoutat ani
pti odborném vykladu. Odstranit se nepodatilo ani jazykové chyby, které ob&as vedou k nesrozumitelnosti textu.
Pfes doporuceni autorka zachovala slozité ¢lenéni do 11 kapitol, coz se vzhledem k rozsahu i povaze bakalaiské
prace jevi jako neopodstatnéné. V ¢lenéni samotného textu i v fazeni a ¢islovani pfiloh (vyobrazeni) nachazime
také formalni nedostatky, které vedou k nepiehlednosti a Spatné orientaci ve struktufe prace. Lze konstatovat, ze
Naopak velmi pekn¢ plsobi barevné ptilohy (dobfe vybrané, souvisejici s textem) i grafické zpracovani vysledkt
ankety.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Velmi kladné hodnotime aktivni a samostatny piistup autorky pfi zpracovavani zadaného tématu. Za dilezité
povazujeme i pozitivni vliv vlastniho zdjmu o danou problematiku na celkové vyznéni prace. Je Skoda, Ze
dojem vyrazné snizuji jazykové nedostatky a obsahova (vlastné i formalni) roztfiSténost. Autorka se
nedokazala zaméfit na jednu oblast a rozpracovat ji do hloubky, spiSe pfedestiela riizné moznosti, jak téma
uchopit, avSak u zadného aspektu nesetrva intenzivnéji v soustiedéné analyze.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

a) Jmenujte typické znaky osvétovych kampani. Které z nich vyuZzivaji vami vybrané kampané?

b) Uved'te jeden reprezentativni ptiklad vyrazového prostiedku analyzovanych kampani a pokuste se popsat jeho
funkci.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA:
Praci doporucuji k obhajobé s celkovym hodnocenim dobie.
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