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A) Definovani cilli prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad prace (reSerSni Cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préce se zahrani¢ni literaturou, droven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifika¢nim stupném:' vyborné
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Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného Klasifika¢niho stupné:

Cilem této diplomové prace bylo zhodnotit ekonomickou efektivnost redlného investi¢niho projektu
Zemédélské akciové spolenosti HLUBOS v podobg vystavby a provozu bioplynové stanice

a navrhnout spole¢nosti nasledné moZné doporuceni ohledné dané investice.

Diplomant po ivodni teoretické asti pfedstavil vybranou spolecnost realizujici projekt a nasledné
charakterizoval investi¢ni projekt bioplynové stanice. Provedl zhodnoceni ekonomické efektivnosti
investice prostfednictvim zakladnich metod hodnoceni uvedenych v teoretické ¢asti diplomové prace.
Dopad investice na spole¢nost zhodnotil ve smyslu posouzeni finan¢ni situace spole¢nosti po
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provedené investici a dale posuzeni dopadt v podobé vyuziti odpadniho tepla pro vytapéni arealu

a vlivu investice na Zivotni prostiedi. Cil prace byl dle mého ndzoru splnén.

7 formalniho hlediska lze nalézt drobné nedostatky (napt. u vysvétleni veli¢in u vzorcli uvadénych

v teoretické ¢asti prace nejsou uvedeny dolni indexy, jak autor uvadi ve vzorcich). Z hlediska prace

s odbornym jazykem by bylo vhodnéj3i vyvarovat se prvni osobé jednotného &isla a pouzivat odborné
vyrazy dle platné legislativy (napi. vysledek hospodaieni).

Prace napliuje veskeré pozadavky kladené na psani diplomovych praci a doporucuji ji proto

k obhajobg.

Otizky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

Jakym zplisobem byla spole¢nosti stanovena diskontni Grokova mira ve vysi 5 % pro celé obdobi
realizace projektu?

V diplomové praci uvadite, Ze vystavba bioplynové stanice byla realizovana v roce 2012 a poté
uvedena do provozou na pielomu let 2012 a 2013. Propo¢ty efektivnosti vychazeji tedy z planovanych
hodnot z faze ptedinvesti¢ni pfipravy daného projektu. Posud’te, zda za prvni rok provozu odpovidaji
skute¢né vynosy a naklady planovanym, ptipadné vysvétlete odchylky skute¢ného stavu a jejich dopad
na efektivnosti investice.

Jaké nejvétsi riziko spatiujete do budoucna pro provoz bioplynové stanice?
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V Plzni, dne 20. 5. 2014 Podpis hodnotitele

Metodické pozndmky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupefi.
% Struéné zdiivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupeti, od@ivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
3 Otazky a pripominky k bliZiimu vysvétleni pti obhajob& — dv& aZ tfi otazky.

Posudek odevzdejte vyti§tény oboustranné na sekretariat KFU, FEK ZCU nejpozdgji do 15. 5. 2014. Posudek musi byt
opatien vlastnoru¢nim podpisem modFe (pro rozeznani originalu).



