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Posudek vedouciho kvalifikaéni prace

PFijmeni a jméno HRYCH Martin

autora price:

Studijni obor: Geografie se zaméfenim na vzdélavani

Niazev prace: Prostorova analyza vyskytu HIV/AIDS na uzemi Ceské republiky
Hodnoceni

Spolupraci s vedoucim price

S 1 Kvalitni 2 Primérnou 3 Nedostateénou
hodnotim jako:

e Se studentem byla spoluprace téméf nulova. Konzultace takika v samém zavéru, pod
tlakem z terminu odevzdani.

Tviréi aktivitu a samostatnost

; .y 1 Vysokou 2 Priitmérnou 3 Nizkou
autora prace hodnotim jako:
?qplig.em Gk et ot Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

e Autor ve velmi kratké kapitolce vénované ciliim hovofi o hlubsim nastudovani celého
tématu na zékladé dostupné literatury, vizualizaci dat a interpretaci souvislosti. V préci je
viak splnén (a to je§té ne zcela spravnym a uplnym zplisobem) vSak pouze cil
wvizualizovat data®; to co chybi nejvice je hlubsi interpretace a vysvétleni, coz zdroveii
méla byt nejv&tsi pfidana hodnota celé prace.

Kvalitu prace

s doporucenou
literaturou a aktivitu
pii vyhleddvini Vyborné Velini dobré Dobré Nevyhovujici
novych, relevantnich,
zdrojii hodnotim jako:

e Neni jasné, jak analyza literarnich zdrojii probéhla. Chybi jakakoliv struktura a postup,
podle néhoZ byly zdroje vybirany. Plisobi to dojmem, Ze zdroje byly vybirany zcela
nahodné, jsou fazené viceméné bez logiky a navic chybi odborné staté se zaméfenim na
stiedoevropsky prostor a piipadné Ceskou republiku. Popularné-nauéné publikace o
HIV/AIDS, které autor uvadi, toto nemohou suplovat.

Vysledky (zejména
originalitu,
vérohodnost, kvalitu Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim
jako:




o Neni ziejmé, jak autor strukturoval data, se kterymi pak pracoval — pravé databaze o
HIV/AIDS, které mé&l k dispozici, nabizely velice pestrou §kélu strukturovani, které pak
mohl autor vhodné komparovat. Casové fady §ifeni v krajich a indexy zmény by byvalo
mnohem lep3i poéitat s prevalenci na 100 tisic nebo kumulativnimi hodnotami, a ne jen
pouze s novymi pfipady. Vzhledem k tomu, Ze u nékterych krajii dochézelo k velmi
nizkému vyskytu, nema toto pfili§ vypovidaci hodnotu. Déle viibec nejsou vysledky kraji
komparovéany s jakymsi benchmarkem hodnot za Ceskou republiku —a pravé zde se
otevirala idealni moZnost zpracovat kraje s nadpriimérnym ¢&i podpriumeérnym riistem.
Takto jde pouze o hodnoceni &isel bez hlubsi invence, bez alespori zdsadni snahy
kategorizovat jednotlivé kraje a zhodnotit stav nariistu infekce HIV, nefku-li bez snahy
zhodnotit kraje v souvislosti se socioekonomickymi podminkami. Chybi rovnéz zhodnotit
§ifeni nakazy z hlediska vékovych skupin, z hlediska tzv ,rizikovych skupin® (pokud tyto
jsou), z hlediska modu pfenosu atp.

Formalni droven

st odustm jako: ybornou Velmi dobrou Dobrou Nevyhovujici

e Préce je prosta gramatickych chyb. Na s. 8 autor pi3e o, klimatickém™ stadiu (myslel
zfejmé , klinické®), obrazKy na s. 34 by mohly byt vétsi a Iépe popsané. Nékteré kapitoly
zaCinaji rovnou tabulkou, coz rovnéz neni pfili§ vhodné.

Diskusi vysledki
(zejména relevanci a
kvall’t " flls'kutovanych Vyborné Velmi dobré Dobre Nevyhovujici
praci, zavéry ¢
vyplyvajici z diskuse)
hodnotim jako:
*
Otazky T Pokuste se reagovat na pfipominky zasadniho charakteru v polozkéch
LVysledky®, . Cile, , Literatura®, které zmifuji vyse.
Celkové hodnoceni
Prici k obhajobé Doporuéuji | Nedoporucuji
V pripadé kladného Vyborné Velmi dobfe Dobfe

doporuceni navrhuji
celkové hodnoceni:

Datum: 15.8.2014 Vedouci prace:
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*) V pfipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdivodnéte Vase
hodnoceni.

1) Zde je moZné uvést otazky, jejichz zodpovézeni povazujete jako vedouci prace za sté€Zejni pro
obhajeni prace.

Podepsany original posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc. RNDr.
Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi, prosim, zaslete na: pment(@cbg.zcu.cz



