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Hodnoceni . - %
Stupnice hodnoceni drovné:

PP | -

Celkové rozvrzeni prace vyborns = 1
Urovei zpracovani teoretickych poznatki el dobe, =2

Uroven zpracovani vlastnich poznatk X dobi =3

Analyza a interpretace vysledki X nevyhovujici — 4
Prakticka aplikace vysledku X (oznadte kiizkem)
Piiméfenost a zpusob citace literatury X

Formalni a grafické zpracovani X

Uroveti jazyka X

Pripominky oponenta prace, zduvodnéni celkového hodnoceni:

Studentka si ke zpracovani prace vybrala zajimavé téma. Bohuzel z celé prace je jasné patrné, které

Casti studentka zpracovéavala samostatné a které erpala z odborné literatury. Zatimco tedy teoreticka

¢ast je Ctiva a domnivam se obsahové dostate¢na, pak zejména diskuze a zavér prace jsou v mnohych

piipadech psané az nesmyslné. Vétny syntax a sklofiovani slov neodpovida vysokoskolské urovni.

Jazykovou trovei tudiz hodnotim jako zcela nedostate¢nou.

K praktické ¢asti prace mam nasledujici vyhrady:

e Nevhodna formulace vyzkumnych otazek, které se navic vztahuji pouze k jedné skupiné rsp, tudiz
sméfuji pouze k 1 hl. cili.

e Pochybnost mam o vérohodnosti 1. dvou rozhovort se studenty, kdy ze zkuSenosti z prace se
studenty pochybuji o tom, Ze by tito uvedli v rozhovoru (jesté s kolegyni spoluzackou) nasledujici:

o Student ocekava od praktické vyuky ,.Ze si se sestrou stanovi cile, na kterych pak budou

spolupracovat

o Na praxi studenti chodi radéji se svymi kolegynémi, ,protoze si navzdjem vyjadruji
podporu*

o Student ofekava od praxe, ,Ze mu sestry ukdzZou, jak se takovda profesiondlni sestra
chova*

Mou pochybnost jesté podporil fakt, kdy v pribéhu rozhovoru s jednim studentem, ktery ma

Jiz vystudovanou zdravotni $kolu je zaznamenana jeho odpovéd’, ze , se citi byt béhem své

praxe nejisty na rozdil od téch, co zdravotni Skolu maji a casto se na kolegyné obraci.... *
Diskuze — Obsahuje spoustu tézkopadnych vét, pro které bylo velmi obtizné se v ni orientovat, napi.:
wJaky postoj zaujme postoj k plnéni vykonu a zaroven jaky postoj zaujimaji sestry ke studentim,
ovliviiuje hodnoceni pohledu na os.praxi. Postoj, ktery studenti zaujimaji k prdci, zdlezi do znacné
miry na jejich motivaci, vztahem k profesi.“ Celkové ji hodnotim jako povrchni, piedevsim jde pouze
o konstatovani vysledki Setfeni, do souvislosti dava jevy, které spolu nesouvisi, vyskytuje se
zobecnovani vysledki aplikovanych na celou populaci studentti a sester.
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Zavér — i kdyz studentka hodnoti chovani sester jako neideélni, ,,nementorské®, presto v zavéru

doporucuje studentiim, aby poznatky z jeji prace vnimali jako piirucku — by védéli, jak se maji
k praxi stavét“. Sestram naopak nedoporucuje nic.

V praci dale nenachazim komentaf ke stanovenym vyzkumnym otdzkam, zcela postradam kapitolu
Analyza a interpretace vysledki, pouzita literatura je v nékolika piipadech i pies 10let stara.

Vzhledem k zna¢né nedostatecnosti zejména v oblasti praktické asti prace pokladam studence hned
nékolik otazek, které doufam pfispéji k jeji kvalitni obhajobé& BP:

1. Proc jste si téma vybrala?

2. Predpokladala jste, Ze na ot. ,, Pozddali jste nékdy studenta, aby provedl vykon, ke kterému
nebyl kompetentni* uvede néktery z dotazovanych kladnou odpovéd™?

3. Dva rsp z praxe jsou z chirurgického odd., 1 pracuje na JIP — podle jakého kritéria jste rsp
vybirala?

4. Byl néktery z rsp z praxe ve vedouci pozici (tedy v takové, ve které piimo se studentem
momentalné nepracuje)?

5. Zjakych vysledki jste vytvofila zavér, ze se v ptipadé obav studentky radéji obraceji na
svoje kolegyné nez na sestry?

6. 'V jakych odpovédich rozhovori se sestrami zaznélo, Ze si se studentem stanovuji spoleéné
cile (jak zobrazuje Vase tab. 5)?

7. PiSete: " Studenti si nejsou védomi toho, Ze by nékdy provddeéli vykon, ke kterému nebyli
kompetentni. Sestry odpovédély, Ze nepovéruji studenty k vykoniim, ke kterym by studenti
nebyli kompetentni. Ovsem v jinych otdzkdach se mi dostalo odpovédi, Ze se ne vidy sestry
chovaji profesiondlné a studenti, zZe se k vykonum stavi ledabyle a nezodpovédné.« Jak
spolu tyto véci souvisi? A zabyvala jste se napf. i tim, co si studenti pod profesionalnim
chovanim predstavuji?

8. Cim si myslite, 7¢ je ovlivnén vysledek Vaseho Setfeni, 7e sestry se studentim moc
nevénuji a spiSe jim tkoly pfikazuji? Co si myslite, ze by mohlo v tomto sméru pozitivné
ovlivnit chovani sester?
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