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souvislost mezi trovni znalosti a sebehodnocenim respondenttl, jaka je urovei znalosti s ohledem na
pohlavi apod. Zpracovéani dotazniku pomoci grafii a na jejich zakladé formulovanych tvrzeni bez
ovefent statistické signifikance je nedostatedné napf. silné tvrzeni na str. 38 srovnavajici Giroveil
znalosti v jednotlivych skupinach a stejné tak v zavéru prace neni podloZeno Zadnym statistickym
testem.

Praci hodnotim stupném dobte a doporuduji ji k obhajobé.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:
1. Pomoci vybrané statistické metody ovéfte tvrzeni o menS$im poétu respondentii se znalosti
zakladnich finanénich pojmi ve skuping 45 a vySe oproti ostatnim dvéma skupinam.

2. Jakym zplisobem zjistite miru vzajemného vztahu mezi sebehodnocenim a znalostmi respondentii?
3. Ovliviiuje mira znalosti vyuZivani finanénich produkti? Jakym zptlisobem to lze zjistit?1
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HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
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Jméno studenta: Frantisek VavFi¢ka
Studijni obor/zaméfeni: Informaé¢ni management
Téma bakalaFské prace: Finanéni gramotnost obyvatel Ceské republiky
Hodnotitel — oponent: RNDr. Mikula$ Gangur, Ph.D.

Podnik — firma:

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilt prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zéklad prace (reSerdni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formadlni zpracovani prace
G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Préce s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Préce se zahrani¢ni literaturou, Grovei souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cild prace
M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Pristup autora k feSeni problematiky prace
0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakalafskou praci klasifikaénim stupném:

Stru¢né zduvodnéni navrhovaného Kklasifikaéniho stupné:

Cil prace je definovan, chybi diléi cile, vychazejici ze zasad pro vypracovani prace. Prace se sklada z
VetSi Casti z redersni a prehledové &asti, ktera je doplnéna vlastnim vyzkumem. Vyzkum a zejména
Jjeho zpracovani by si jisté zaslouZilo daleko vice pozornosti s ohledem na obsah i rozsah. Jazykova
urovei prace je velice slaba a text obsahuje fadu stylistickych chyb (str. 6 v sou¢asném finan¢nim trhu,
umeli orientovat ... a byt schopni, str. 7 posledni odstavec — nedokonéena véta, str. 9 — oproti urokové
sazby, nevhodné pouziti Ich formy v zavéru prace) Prace obsahuje fadu nepfesnosti (str. 9 — ne vzdy
plati uvedeny vztah mezi délkou vkladu a urokovou sazbou, ne drahy, ale ndkladny, str. 10 vzorec 1 -
diskontovéni pomoci indexu K nema smysl, popis je vhodng&jsi vztahovat pfimo k t=0 a souc¢asné
hodnoté pi{jmi a nakladii). Jednim z hlavnich nedostatk@ prace je provedeni a zpracovani vyzkumu. V
praci neni zminka o provedené pilotazi dotazniku. Navrzené otazky a ziskana data nabizeji celou fadu
hypotéz k ov&feni napt. existuje a popt. jaka souvislost mezi znalostmi respondentii a krajem, jaka je




