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Absolventka Kristyna Perausova predklada k obhajobé text bakalaiské prace na téma
Duchovni hudba 18. stoleti.

Koncepce prace a jeji struktura:

Zb&Znym nahledem do obsahu préice (s. 1) text prozrazuje relativné Gstrojné ¢lenéni, byt pii
bliz§im srovnani vychézi najevo jisté nesrovnalosti, napiiklad zatazeni kapitoly 5. (duchovni
hudba) az za pojednani o liturgickém roku, pficemz kapitoly (2., 3.) vénované duchovni
hudbé, jeji charakteristice a zafazeni do ¢eského dobového hudebniho kontextu jsou hned v
uvodu prace. 6. kapitola pak popisuje zakladni hudebni ttvary figuralni hudby 18. stoleti a
praci tim uzavira.

Obsahova stranka:

7, obsahového hlediska na prvni pohled vyplyva, Ze se jedna o kompilat z dost malého poctu
zdrojii, coz se na vysledném textu, jeho kvalité a hlavné celistvosti pomérn¢ negativne
projevilo. Na hlavni problém narazime jiZ ve 2. kapitole, kterd je proklamovana jako
charakteristika doby a vyvoj duchovni hudby v Evropé. Zejména o druhém z uvedenych témat
se zde nedoéteme zhola nic. AvSak ani pro uchopeni charakteristiky 18. stoleti neposkytuje
né&jaké feSeni ¢i perspektivu pohledu. Rovnéz informace o ¢eském kontextu (kpt. 3) Cerpané
prakticky pouze z publikace Hudba v ceskych déjindch jsou zde podavany znaéné chaoticky.
Zatazeni pomérné obsirné koncipovaného historického vyvoje liturgie povazuji v kontextu
této velmi stru¢né prace za zcela nadbyte¢né. Daleko vice zde postradam elementarni sdélent,
jakym zptsobem ovliviioval prabeh liturgického roku podobu liturgické hudby z hlediska
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obsazeni, provozovacich naroki, rozsahu skladeb apod. stejné jako (s tim souvisejici) definice
podstaty formovych struktur hlavnich atvarti dobové liturgické hudby, zejména tzv. missy
brevis a missy solemnis. U hlavnich predstavitelit této doby (kpt. 5.1) je text silné limitovan
Dahlhausovou piedlohou (jez u Ctenaiu predpokladda pomeérne Siroké vstupni znalosti
problematiky a je vlastné obsahlym diskusnim piispévkem) a o téchto kompozi¢nich
osobnostech je pojedndno pouze stiipkovité. Uceleny, byt kompilaéné a v maximalni
strucnosti utvaieny obraz hlavnich osobnosti vyvoje liturgické hudby a jejich dél, ktery je u
bakalarské prace de facio podminkou, zde zcela chybi. Navic lze v nékterych piipadech
vypozorovat pomérné¢ neobratné zachézeni s informaénimi zdroji Dahlhausova textu, jejimz
vysledkem je znéni zcela opacného charakteru — napft.(a) (s.18) kromé Sixtinské kaple byla
téméy viechna dila tvorena a capella; (b) (s. 22) k zavéru, Ze v postnim obdobi se zpév nespor
objevuje hojné dospéla autorka mylnym zafazenim dni tésné pied Popelecni stfedou, které
byly vlastnim vyvrcholenim tzv. masopustu a ve kterych tedy také pfirozené vrcholily
liturgické oslavy a konalo se mnoho odpolednich poboZnosti, jiZ do postniho obdobi.

Jazykova stranka:

Prace je napsana z hlediska jazykové stylistiky podprimémym zplGsobem. Text navic
vykazuje Cetné problémy zejména v ortografii. Vyskytuji se zde prohfesky v oblasti psani
velkych pismen (napt. s. 7: Baroko, Klasicismus; s. 13: Italsti a Francouziti védci) nebo
pranik hovorovych tvart do textu (s. 20: v molu provedeném Agnus) ¢i chyby v psani
vlastnich jmen (s. 22: Oehischliger) a rovnéz rezidua prekladu z néméiny (s. 20: Klammer
motiv). Zajimavym dokladem priniku hovorového tvaru a nepochopeni textu je nasledujici
formulace (s. 20): Sanctus — pouze podle pontifikdatu mélo vytvaret s Benediktem jednotu.

Formalni stranka:

Prace je vybavena poznamkovym aparatem, soupisem literatury i pfilozenym CD, neobsahuje
zadné ptilohy. Zasadnim nedostatkem ve formalni oblasti je vSak jeji nedostateCny rozsah.
Oproti stanovenym podminkam na FPE (54 000 znaki) ma pouhych 52 292 znaka. Jako zcela
marginalni lze v této souvislosti povazovat skute¢nost, ze pozn. ¢. 9. neodpovida citaénim
normam.

Hodnoceni aktivity studenta pri zpracovani kvalifika¢ni price:

Studentka kontaktovala vedouciho prace telefonicky i béhem osobnich konzultaci na KHK.
Zde jej seznamovala pfevazné s pribéhem pieklad zdroju literatury. Vlastni text dodala
znacné€ opozdéné prakticky nékolik mélo tydni pred terminem jeho odevzdani. V tomto
¢asovém kontextu nemél vedouci prace moznost vysledek textu zasadnéji ovlivnit.

Hodnoceni:

Vzhledem k vy3e uvedenému doporucuji text bakalaiské prace k piepracovani a doplnéni. Ve
stavajicim stavu nedoporucuji praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni nevyhovujici.

V Plzni dne 7. kvétna 2014 V - %’M’L&&M;/
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