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Tématem predlozené kvalifikaéni prace je rozbor problematiky trestni odpovédnosti
pravnickych osob. S ohledem na pfijeti zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a fizeni proti nim, se jedna o téma nejen aktudlni, ale i pomé&mé obtiZné,
nebot je téeba v rimci zpracovani pfedmétného tématu vyhodnocovat také instituty z jinych
pravnich obor.

Pt¥edlozena diplomové prace obsahuje celkové 62 stran vlastni textové Casti, seznam
pouzitych zkratek, cizojazy&né resumé a seznam pouZitych pramend; spliiuje tedy minimdln{
piipustny rozsah vlastniho textu, ktery je stanoven vyhldskou dékana FPR &. 30 D/2012, o
bakalafskych a diplomovych pracich.

Diplomové préce také progla kontrolou ve smyslu pokynu dékana FPR ¢&. 23 D/2011,
kterym se stanovi postup pfi ov&fovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni préce, kdyz
byla zji3t&na 10 % podobnost s jinymi dokumenty.

7 formalnich hledisek odpovida struktura pfedlozené kvalifikaéni prace schvdlenym
zasaddm pro vypracovani. Obsah kvalifikadni prace také dokldda dobrou schopnost autora
pracovat s odbornou tuzemskou literaturou, vhodnym zplisobem je také pouZita citani norma.
S ohledem na téma kapitoly 5.4 jsem diivodn& olekaval, ze autor pouzije také hojn€ se
vyskytujici zahraniéni prameny. Stylistickou uroveri dila hodnotim kladnég, stejn€ tak roveri
zpracovéni textu. Pro lepsi vzhled textu bych viak doporucil zarovnani do bloku. Soucasné
mém za to, 7e odsazeni kazdého odstavce je bezdiivodné, text samotny se zpravidla Cisluje od
uvodu (srov. s. 9).

Z hlediska obsahového mam za to, Ze autor pfedmé&tné téma vhodné zpracoval, kdyz se

zabyva nejen obecnymi otdzkami pfedmétné materie, ale instituty z jinych pravnich obori.



V tomto ohledu nelze v podstaté autorovi ni¢eho vytknout. Pozitivné viak nemohu hodnotit
zpiisob zpracovani kapitoly 5.4, ve které se autor zaméfuje na podani stru¢né informace o
vyvoji pravni upravy na Slovensku a v N&mecku. Autor mél piedeviim tuto kapitolu
zpracovat z originalnich pramend, zvlasté pokud se tykd podkapitoly 5.4.2. a nespoléhat

pouze na vyhradné tuzemské prameny.

Zavérem konstatuji, ptedloZzend kvalifikatni prace spliuje pozadavky, které jsou

stanoveny vyhlaskou d&kana FPR &. 30 D/2012, o bakalafskych a diplomovych pracich.

V rdmci obhajoby diplomové prace si dovoluji ofekavat, ze autor prokdZe svoji
vybornou orientaci v pfedmé&tné problematice a kratce vyjadii a odivodni sviij nazor ohledné

povahy vy&tu trestnych &ind uvedenych v ustanoveni § 7 zdkona ¢. 418/2011 Sb.

V zévislosti na vykonu diplomanta pfi obhajob& navrhuji diplomovou praci

klasifikovat stupném velmi dobfe.
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