Zapadoceska univerzita v Plzni
Pravnicka fakulta
Katedra trestniho prava

V Plzni dne 9.4.2014

Posudek konzultanta na diplomovou praci

Denisy Kroulikové

,Trestné ciny danové

1) Ovod

PredloZzena diplomova prace obsahuje rozbor problematiky vztahujici se
k dafnovym trestnym ¢inum.

Diplomova prace prosla kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci
ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a byla zjiSténa
nejvyssi mira podobnosti 6 % se zkoumanymi texty a ve smyslu ¢l. 3
s ohledem na zjistény vysledek neni tfeba ovérovat originalnost prace.

Struktura diplomové prace neodpovida zcela zadanému diplomovému ukolu.
V zavéru prace autorka uvadi, ze oproti puvodni osnové se rozhodla pridat
do prace kapitolu s nazvem ,Hospodaiské trestné cCiny“, coz povazuje za
vhodné kvuli zafazeni dafnovych trestnych ¢inu v trestnim zakoniku. Také
prohodila autorka pofadi dvou kapitol oproti diplomovému ukolu, coz
povazuje za vhodné s ohledem na posloupnost a navaznosti prace.

Prace se zabyva obecnymi otazkami, které se vztahuji ke zpracovavaneé
problematice, a to pojmy a instituty a také mezioborovymi souvislostmi, kdyz
vSak z pohledu konzultanta mél byt vétSi prosto vénovan trestné pravni
problematice a mensi otazkam, které se pravé vztahuji k mezioborové
souvislosti.

Vlastni text diplomové prace Citd 65 stran, celkovy rozsah prace vcCetné
obsahu, seznamu pouzitych zdrojli a cizojazycného resumé c¢ita 73 stran.

2) Zaméfeni diplomové prace, jeji systematika a zakladni koncepce

Jak jiz je konstatovano v bodé 1, vlastni diplomova prace je v dilCich
otazkach ¢lenéna odlisné od zadaného diplomového ukolu, coz diplomantka
vysvétluje v zavéru prace na strané 65. Diplomova prace rozebira popisné
zpracovavanou trestné pravni problematiku a dale i navazujici financné
spravni problematiku, kdyZz tyto dvé ¢asti jsou ve vykladu spojovany bohuzel
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ponékud okrajové a ztohoto diéwvodu také se jevi zpracovavana spravné
finanéni problematika zbyteéné rozsahla.

Diplomova préce je Clenéna na 7 C&asti bez uvodu (1. Hospodafska
kriminalita, 2. Historicky vyvoj pravni upravy danovych trestnych ¢inu, 3.
Pojem dané, dafové pravni vztahy, 4. Platna pravni Uprava danovych
trestnych &int, 5. Procesni stranka dafovych trestnych ¢inti, 6. Zahranicni
ma byt nepochybné 4. cast, ktera vSak je znacné popisna, aniz by se
diplomantka pokusila formulovat vlastni myslenky a tyto pripadné i
zdtivodnit. Nepochybné se tato vyhrada vztahuje i k otazce aplikace institutu
ucinné litosti u trestného ¢&inu zkraceni dané, nebot autorka spravné
reprodukuje v ¢asti diplomové prace, ktera se zabyva ucinnou litosti zavery
vyplyvajici z nalezu Ustavniho soudu ze dne 28.7.2009 a stejné tak spravné
reprodukuje i zavéry vyplyvajici z judikatury obecnych soudti, kdyz pravni
hodnoceni podminek ucinné litosti je ponékud rozdilné a diplomantka by
méla k této skutecénosti zaujmout svij nazor. V této casti tedy by meéla
zaujmout svij nazor alespon pfi Ustni obhajobé diplomové prace.
Diplomantka spravné poukazuje na to, ze priprava zkraceni dané neni
trestnim ¢inem a Ze se uvazuje opét o jejim zavedeni, coZ je povazovano za
pfinosné. Nicméné by se diplomantka mohla zamyslet nad tim, jaka jsou
pfipadna rizika se zavedenim trestného ¢inu zkraceni dané. Ve 4. casti
diplomové prace, ktera je oznacCena, jako procesni stranka danovych
trestnych &inu se zabyva diplomantka vyhradné danovym frizenim, kdyz
v této ¢asti mély byt uvedeny nepochybné i skutecnosti vztahujici se prave
k trestnimu fizeni, které se tyka danovych trestnych ¢int v navaznosti na
danové fizeni.

Popis zahrani¢ni pravni upravy je kusy a neni z néj mozné dovodit, v ¢em by
napf. mohl byt inspirativni pro pravni upravu v CR.

Diplomantka zpracovala problematiku danovych trestnych ¢ind, na zakladé
analyzy soucasné pravni upravy, odborné literatury, tj. monografii, ucebnic,
komentaitl a daldich odbornych stati. V diplomové praci pouzivala autorka
také, byt v omezené mife, relevantni soudni judikaturu. Diplomova prace ma
uspokojivé mnozstvi relevantnich odkazi.

3) Zhodnoceni diplomové price

Pfedlozenou diplomovou praci autorka prokazala schopnost osvojit
si prislusné teoretické znalosti ve vztahu ke zpracovavané problematice,
avdak jiz se nepodafilo diplomantce jednotlivé casti diplomové prace
vzajemné logicky provazat tak, aby dospéla k formulaci vlastnich myslenek
vCetné jejich odtivodnéni.

Pii Ustni obhajobé by se méla diplomantka zaméfit na svaj pohled k
rozdilnosti zavéra vyplyvajicich z nalezu Ustavniho soudu ze dne 28.7.2009 s
rozhodovaci praxi obecnych soudt, a to ve vztahu k ti¢inné litosti. Dale by
pfi Ustni obhajobé méla jasné a srozumitelné formulovat, jaké odliSnosti lze
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vysledovat v trestnim fizeni, které se vztahuje danovym trestnym ¢inim od
trestnich fizeni jinych trestnych ¢inu.

Posuzovana diplomovad prace nema zcela jasnou obsahovou strukturu,
v pfedlozené diplomové praci vSak absentuje vyrazné nazor diplomantky na
zpracovavanou problematiku.

Posuzovana diplomova prace spliiuje pozadavky na uroven této prace, a to
jak po formalni, tak i obsahové strance.

S ohledem na shora uvadéné skutecnosti, mtze byt predlozena diplomova
prace podkladem pro uspésnou ustni obhajobu.

Navrhuji kvalifikaci pfedlozené diplomové prace znamkou dobfe.

JUDr. Jan Kocina, Ph.D. 2

konzultant diplomové prace |
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