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UvVOD

Vyslech je jedna z nejstarsich a nejpouzivanéjSich kriminalistickych metod
a také jednim znejdalezitéjSich ukonli pii vySetfovani trestnych cint.
Je dilezitym prosttedkem pro ziskani novych skute¢nosti, ovéfeni jiz ziskanych
informaci a ujasnéni, jak se Cin stal a jak probihal. V nékterych ptipadech muze
byt vyslech jedinym dikaznim prostfedkem, proto je na jeho spravné provedeni
a pribéh kladen velky diraz. Do jist¢ miry dochazi pti vyslechu k omezeni
prav osob, které¢ se vyslechu podrobuji, protoze musi byt ve stanovenou dobu

na stanoveném misté a na tomto miste stravit ¢as pottebny k provedeni vyslechu.

V ptipadé, Ze se vyslychd osoba mladsi patnacti let, jsou podminky
kK provedeni vyslechu pftisnéjsi a obsahuji vice povinnosti pro organy ¢inné
V trestnim fizeni, nez je tomu u vyslechu plnoleté osoby. Tato ochrana pro déti
je velice dllezitad a je zakotvena i v jejich Ustavnich pravech a mezinarodnich
tmluvach, které Ceska republika ratifikovala a implementovala do naseho
pravniho tadu. Dit€¢ vnima vse, co se d¢je kolem n&j jinak nez dospély. Jeho
osobnost se teprve dotvaii a tento vyvoj by mohl byt negativné narusen v piipadé
nevhodného zdsahu nebo traumatizujicitho pribéhu vyslechu, kterého se musi
podrobit. Pokud se jedné o obét’ trestného Cinu, je ziejmé, ze jiz byla timto ¢inem
negativné ovlivnéna a nesmi byt jiz vice traumatizovana opakovanymi
a neSetrnymi vyslechy. Tyto podminky kladou velky duraz na osobnost,
zkuSenosti a odborné znalosti vyslychajici osoby. Také vyzaduji zvlastni pribéh

a misto, kde bude dité¢ vyslychano.

Na pielomu stoleti se tomuto tématu zacalo pfidavat vétsiho dirazu
a zaCalo se vice zaméfovat na to, jak vyslech déti provadét, aby bylo dité
co nejméné zatéZovano, vypoved byla vy€erpavajici a dala odpovédi na vSechny
potiebné otazky. Jiz na konci minulého stoleti se zacaly pouZivat demonstra¢ni
pomiicky, které byly zaméfeny na sexudlné zneuzivané déti, a témito panenkami
byly ¢aste¢né odstranény nékteré komunikaéni piekazky, které byly zapii¢inény
studem déti nebo jejich slovni zasobou. Na zacatku tohoto stoleti se na tuto
problematiku zaméfilo 1 Ministerstvo spravedlnosti, které finanéné podpofilo
projekt a pozdéjsi vystavbu specidlnich vyslechovych mistnosti, které jsou

specidln€ navrZzeny na vyslech détskych sveédki.



Tato prace byla ovlivnéna novelou zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim (dale jen trestni fad), ve znéni pozd¢jsich predpist, ktera nabyla
ucinnosti dnem 1.8.2013 zakonem ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢ind, ktera
mimo jiné zmeénila v ustanoveni § 102 trestniho fadu, ve znéni pozdéjsich
predpist, (dale jen TrR) vék svédka, na kterého se tento paragraf vztahuje,
z piivodni hranice patnacti let na novou hranici osmnact let. Tato zména probéhla
po zadani této diplomové prace, a tim ji do jist¢é miry ovlivnila. Je patrné,
ze podminky, které plati pro osobu mladsi osmnacti let, plati i pro osobu mladsi
nez patnact let. Navic jsou u mladSich osob dalsi a dalsi specifika, které
se neprojevuji u osob mezi patnactym a osmnactym rokem. Z tohoto divodu

se V nazvu této prace objevila vékova hranice patndcti let.

Cilem této diplomové prace je popsat a objasnit systematicky vyslech osob
mladSich patnécti let. Tento vyslech porovnat s vyslechem dospélych a popsat
rozdily z tohoto vyplyvajici. Uvést podminky a zvlastnosti, které jsou stanovené
pro vyslech osob mladSich patnacti let, véetné¢ jeho prubehu, osob, které

se ho ucastni a mista jeho konani.

K naplnéni cila této prace bude zapotiebi vysvétlit zakladni pojmy, které
budou dale v praci pouzity a jsou nutné k vytvofeni této prace. Pro ziskéani
vSech relevantnich informaci, je dalezity sbér dat, které se této problematice
vénuji. Je nutné prostudovat odbornou literaturu, ktera se tyké jak vyslechu osob
obecng, tak 1 literaturu, kterd se zamé&tuje ptimo na vyslech osob mladsich patnacti
let. Toto je dulezit¢é pro wuceleny obraz o vyslechu jako takovém,

a poté pro zaméfeni na vyslech déti a jeho rozdilnost od vyslechu dospélych.

Téma bylo vybrano z diivodu jeho aktudlnosti a dllezitosti. Pokud se dité
stane obé&ti trestného €inu, je to pro né&j velice negativni zazitek, ktery ho miize
ovlivnit na cely Zivot. Spatné provedeny vyslech, ktery ho nuti opétovné
vzpominat na tuto udalost, mize dit¢ ovlivnit stejn¢ negativné jako udalost sama.
I kdyz se nejednéd o vyslech obéti, ale jen vyslech svédka, je to pro tak mladou
osobu vétsinou prvni kontakt s orgdny ¢innymi v trestnim fizeni a jen toto mize
vytvaret na dit€¢ velky tlak. Proto je dilezité, aby tyto vyslechy provadély dobie
proskolené¢ a zkuSené osoby zplisobem, ktery je vhodny. Pro citlivost tohoto

tématu je dulezité, aby byly jasné stanoveny podminky, jak tyto vyslechy



provadét, a poté pouzit v trestnim fizeni. Tyto podminky jsou jasn€ zakotveny
v zakonech, které jsou pro spolecnost potiebné, aby kazdy obcan védél, pokud
se jeho dité stane obéti nebo svédkem trestného ¢inu, jak s nim bude zachdzeno

a jaké ma prava.

Ve druhé kapitole bude rozebrana trestnépravni uprava vyslechu osob
mladSich patnécti let. Zde budou uvedeny odliSnosti a zvlastnosti, které se tykaji
vyslechu takto mladych osob z pohledu procesniho préva trestniho. Rozdily
od vyslechu dospélych miizeme naleznout ve zpusobu a rozsahu pouceni, které
se provadi pted zahdjenim vyslechu. K tomuto vyslechu se obligatorné ptibiraji
osoby, které¢ budou v této kapitole pojmenovany a bude osvétlen diivod jejich
pritomnosti. Také na samotnou vypovéd je nahlizeno jinak, nez u dospélého.
Za urcitych podminek se nedodrzi zasada ustnosti v jednani pied soudem a postaci
tuto vypovéd’ ptecist nebo piehrat. Také zde budou popsany ditvody a podminky,

které musi byt splnény.

Tteti kapitola bude zamétfena na zvlastnosti vyslechu déti, kde budou
uvedeny nckteré vlastnosti déti, které mohou ovlivnit vyslech nebo samotné dite.
Tato kapitola se také bude zabyvat samotnou vérohodnosti détské vypovédi. Déle
zde budou popsany mistnosti, kde se tento vyslech muize provadét, spolu
S popisem pomucek, které napomahaji lepSimu pribéhu vyslechu. Zavér této
kapitoly se zamé&fi na zvlastnosti vyslechu sexudlné zneuZivanych déti, protoze
takto zneuzivané déti potfebuji zvlastni pfistup a jednani s nimi musi probihat
podle urcitych zasad tak, aby se jejich zeyjména psychicky stav nezhorsil a dité

nebylo traumatizovano jesté samotnym vyslechem.

Ve ¢tvrté kapitole budou popséany jednotlivé faze vyslechu spolu s rozdily,
jak ustanovenimi trestniho tadu, ve znéni pozd¢€jSich ptedpisi, které upravuji

vyslech déti, tak 1 samotnou dusevni a mravni vyspélosti téchto osob.

Piedposledni kapitola je zaméfena na dokumentaci vyslechu. Zde budou
uvedeny jak bézné metody dokumentace vyslechu, tak i ty, které jsou povoleny
ve vztahu k osobam mladsim patnacti let. Rozdilny je i zptisob protokolace, ktery

se provadi pii téchto vyslesich.



Na zavér této prace dojde ke shrnuti zvlastnosti, které se objevuji
Vv jednotlivych kapitolach tak, aby byl ucelen pohled na tuto problematiku, kterou
fesi tato diplomova prace. Budou zde zhodnoceny tyto zvlastnosti a poptipadé
navrzené nékteré dalsi, které pii vytvafeni této prace vyplynuly jako velice

vhodné zavést do pravniho fadu Ceské republiky.

Pro zpracovani této diplomové prace bude zapotiebi vyuzit nckterych
metod, které jsou potieba pro vytvoreni prace do vhodné a srozumitelné formy,
kterd bude obsahovat vSechny dulezité¢ informace, které se tykaji tohoto tématu.
Zékladni metody, které budou pouzity, jsou sbér dat, jejich analyza, syntéza

V a neposledni fad¢ komparace.

Sbér dat je zakladni metoda pro shromazdéni vSech relevantnich
informaci. Tato metoda bude zastoupena v celé praci, kdy z odborné literatury,
odbornych ¢lankd a judikatury, budou vybirany dutlezité poznatky o této
problematice. Analyza a syntéza jsou metody, které rozkladaji objekt na Casti,
a poté je skladaji v jeden celek. Analyza rozliSuje na objektu jednotlivé ¢asti nebo
prvky, rozdéluje podminky vzniku a etapy vyvoje. Oddéluje podstatné
od nepodstatného, vede od slozitého k jednoduchému, od mnohosti k jednoté.
Syntéza spojuje prvky v celek, dodava jednoté konkrétnost, dopliuje analyzu
a tvofi s ni nedilny celek. Pro porovnani vyslechu dospélého a osoby mladsi
neZ patnact let bude pouZita metoda komparace, kterd porovnava ziskané

informace.
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1 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

1.1 Vyslech

1.1.1 Pojem

Vyslech je slozitym procesem vySetiovaciho tukonu. Pfi vyslechu
je dilezity aktivni postoj vyslychajiciho, ktery je zaméfen k ziskani vérohodné
vypovédi k vySetfované udélosti. Poznatky ziskané vypovédi maji jednak
charakter diikazu, tak i informaci pro vyslychajiciho, jak upravit taktiku vyslechu,
aby ziskal dal$i vérohodné informace. Dtlezitou zasadou vyslechu je dodrzovani
ustanoveni trestniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpisti, a postupovani podle

kriminalistickych zasad.!

Vyslech se da také chapat jako pravné regulovany proces ziskavani,
zpracovani, hodnoceni a dokumentovani informaci o vysetfované udalosti. Cilem
procesu interakce mezi vyslychajicim a vyslychanym je =ziskat uplnou
a vérohodnou vypovéd’, kterd ma charakter diikkazu pti dodrzeni vSech podminek,
které uklada trestni tad, ve znéni pozd¢jSich predpist. Vyslech lze chapat
z pohledu trestniho prava jako procesni ukon, z pohledu kriminalistiky jako

kriminalistickou metodu a také z pohledu psychologie jako zvlastni formu

socialniho styku.2

Z pohledu trestniho prava jde o ukony organd ¢innych v trestnim fizeni,
které jsou piesné definovany v zakong ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim,
ve znéni pozd¢jsich piedpisu.Vyslech, jako jeden z dukaznich prostfedku, je
uveden v tomto zakoné v hlavé paté, kde jsou uvedeny vSechny podminky, které

musi byt dodrZeny, aby se vypovéd’ mohla zafadit mezi dikazy.

Z pohledu kriminalistického se jedné o specifickou metodu kriminalistické
¢innosti. Cilem této ¢innosti je ziskat relevantni informace o trestném ¢inu nebo
jiné kriminalisticky relevantni udalosti.® V urcitych pfipadech muze byt vyslech

jedinym dikaznim prostfedkem. Podstatou vyslechu z kriminalistického hlediska

! PROTIVINSKY, M; MUSIL, J; PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni trestnim.
Praha, 1987, s. 27.

2 SPURNY, I. Psychologie vyslechu. Plzei, 2010, s. 13.

3TIPLICA, M. a kol. Doplikova skripta z kriminalistiky. Praha, 1997, s. 125.
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je ziskat poznatky, které jsou v pamétovych stopach vyslychané osoby.4
., Kriminalistika definuje pamétovou stopu jako odraz objektivni reality, ktery
vznikl a formoval se v pricinnych souvislostech s kriminalisticky vyznamnou

uddlosti. “®

Forenzni psychologie se zaméfuje na psychologické aspekty vyslechu
a pusobi jako pomocna disciplina ve vztahu ke kriminalistice. ,, Psychologie
nenahrazuje kriminalistickou techniku, taktiku ani metodiku. Pri vySetrovani
pripadii prichazeji psychologické postupy v uvahu zpravidla v situacich diitkazni
nouze c¢i nejednoznacnosti. “® Pomocna role psychologie je déna tim, ze jeji
doporuceni maji zpravidla pravdépodobnostni hodnotu, tj., Ze napf. nevedou
k jednozna¢né identifikaci pachatele. Psychologie za vysledek vyslechu povazuje
interakci vyslychajictho a vyslychaného a soucasné produkt této interakce,
tj. vypoveéd. Rozpozndva faktory, které ovliviuji Uplnost a pravdivost vypovédi.

Vyslech je tedy utvaten celou osobnosti vyslychaného.’

Psychologie dodava trestné pravni a kriminalistické strance vyslechu
lidsky rozmér. Psychologické doporuceni se vztahuje na vedeni, formu a chovani
pii vyslechu. Psychologické podpora pti vyslechu ma neopomenutelné zastoupeni
pii feSeni praktickych problémi, jako je navazani kontaktu s vyslychanym,
ovlivilovani ochoty vypovidat a dal$i. Tato podpora se nesmi chéapat jako

manipulace s vyslychanou osobou.?
1.1.2 Druhy vyslechu
Rybaif9 déli vyslech na tfi druhy:

v podle procesniho postaveni vyslychanych osob, kdy rozeznavame
vyslech podezielého, obvinéného, obzalovaného, svédka a znalce,
v’ podle osobnostnich zvlastnosti vyslychanych osob, kde je kritériem

taktiky zdravotni stav a vék, rozeznavdme vyslech déti

4 SIMOVCEK, 1. a kol. Kriminalistika. Bratislava, 2001, s. 226.

® STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd taktika. Plzefi, 2005, s. 97.

® CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzef, 2009, s. 285

'GILLERNOVA, I; BOUKALOVA, H. a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie.
Praha, 2006, s. 168.

8 SPURNY, I. Psychologie vyslechu. Plzen, 2010, s. 22-24.

S RYBAR, Miroslav. Ziklady kriminalistiky: (vybrané kapitoly pro studenty povinné volitelného
predmétu pravnickych fakult). Dobra Voda u Pelhfimova, 2001, s. 140.
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a mladistvych, osob nemocnych, zranénych, mentalné¢ postiznych,
umirajicich a starych,

v podle formy nebo taktiky vedeni vyslechu na jeho zvlastni druhy,
rozliSujeme vyslech formou konfrontace, vyslech pied provedenim
rekognice (ztotoziujici osoba znovu poznava konkrétni osobu nebo
véc), vysetfovaciho pokusu'® a rekonstrukce'. Mezi zvla§tni druhy
vyslechu také patii piedchozi vyslech', ktery je dilezity
pied vykonanim domovni, osobni prohlidky nebo prohlidky jinych

prostor a pozemk.

Konfrontaci upravuje ustanoveni § 104a TrR. Jedna se o kriminalistickou
metodu, pii které jsou si tvafi vtvar postaveny dvé, jiz diive v téze véci
vyslechnuté osoby, jejichz vypovédi v zavaznych okolnostech nesouhlasi.
Konfrontace se pouzije vyjimecné, pokud neni mozné tyto zavazné rozpory
odstranit jinak. Trestni fad, ve znéni pozdé&jsich predpist, nestanovi, mezi kolika
osobami miize byt konfrontace provedena, ale praxe doporucuje postavit tvari
Vv tvar zasadné jen dvé osoby. Vyslychana osoba se pii konfrontaci vyzve, aby
druhé osobé vypovédéla v piimé tfeci své tvrzeni o okolnostech, ve kterych
vypovédi osob nesouhlasi. Popiipadé¢ také uvedla dalsi okolnosti, o kterych dosud
nevypovidala. Pouze se souhlasem vyslychajiciho si mohou osoby postavené tvari
v tvar vzajemné klast otazky. Konfrontace se mize provést az poté, kdy kazda
z osob, které maji byt konfrontovany, byla vyslechnuta a o jeji vypovédi
byl sepsan protokol. Do protokolu se uvadéji vypovédi doslovné, véetné otazek
a odpovédi. Konfrontace je neopakovatelny procesni ukon, proto se zasadné

Ca NP 1
provadi jen v iizeni pied soudem.™

Pokud jde o osoby mladsi patnacti
let, ustanoveni § 104a odst. 5 TrR uvadi, Ze , osobu mladsi ne? osmndct
let Ize postavit tvdri v tvar jen zcela vyjimecné, jestlize to je pro objasnéni veci
nezbytné nutné, v takovém pripadé se uzije primerené § 102. Tvari v tvar nelze

postavit

10 Vygetiovaci pokus je zvlastni procesni tikon, kterym se zjist'uje, ovéfuje nebo upfesiiuje, jestli
se urcita skutecnost stala nebo mohla stat uritym zpisobem a za urcitych podminek.

11 Rekonstrukce se kona, ma-li byt obnovena situace a okolnosti, za kterych byl trestny
¢in spachan nebo které k nému maji podstatny vztah, provéfena vypovéd podezielého,
obvinéného, spoluobvinéného, poskozeného nebo svédka, jestlize jiné dikazy provedené
V trestnim fizeni nepostacuji k objasnéni véci.

12 ustanoveni § 84 zakona &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdgjsich piedpist
13 JELiNEK, J. akol. Trestni prdavo procesni. Praha, 2013, s. 431-432
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téz poskozeného mladsiho osmnacti let s obvinenim v pripadé trestnych cinii proti

lidske diistojnosti v sexualni oblasti“.

Simoveek™ dale uvadi zvlastni druhy vyslechu, mezi které patii vyslech
za pomoci detektoru 1zi (polygrafu), vyslech v hypnoze a také vyslech za pouziti

zvlastnich farmakorerapeutik.
1.2 Vypovéd’

., Vypovedi se rozumi sdéleni vyslychané osoby ucinené v pritbehu vyslechu
a zadokumentované podle prislusnych pravnich predpisi. Proces formovani

wpovédi probihd v nékolika etapach:*®

v’ ziskani, shromdzdéni a zpracovani informace,

v’ fixace, podrzeni a piepracovani informace,

v’ vybaveni a reprodukovani informace,

v’ prevzeti, prepracovini a procesni podchyceni informace

vyslychajicim.

Predmétem vypovédi mohou byt jak vSechny skuteCnosti souvisejici
S trestnim ¢inem, tak S kriminalisticky relevantnimi udalostmi. Obsah vypovédi
muze byt pouzit jako diikaz nebo jako informace pro dal$i postup orgéni ¢innych

V trestnim fizeni.

Cirtkova uvadi, ze ,,vypovéd' je jednim z ditkaznich prostiedkii, pomoct
kterého lIze za podminky jeji verohodnosti zjistit prubeh kritickych uddlosti
ve vySetrovaném pripade, dadle, Ze je soucasné diilezitym pramenem pro utvareni
vySetrovatelského a soudcovského presvédceni v projednavaném pripade

a je nenahraditelnym zdrojem informaci pro plné objasnéni pripadu. «16

Zvlastnim druhem vypovédi z hlediska trestné procesniho je vysvétleni,
za které se povazuje sdéleni osoby, kterd je vyzvdna na zdkladé¢ zakona

opravnénym organem, aby z divodu, které uvadi zdkon, podala pfed zahajenim

¥ SIMOVCEK, L. a kol. Kriminalistika. Bratislava, 2001, s. 227.
' MUSIL, J; KONRAD, Z; SUCHANEK, J. Kriminalistika. Praha, 2004, s. 328.
16 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeti, 2009, s. 297.
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trestniho stihani potiebné ustni vysvétleni, zadokumentované formou ufedniho

zAznamu''.

1.3 Dité

Z hlediska prava je pojem dité charakterizovano v celé fadé pravnich

predpisii, od mezinarodnich az po ty narodni.

Na mezinarodni Grovni je tfeba zminit Umluvu o pravech ditdte z roku
1989, ktera nabyla ucCinnosti 6.2.1991 jako sd€leni Federalniho ministerstva
zahrani¢nich véci ¢. 104/1991 Sb. Tato imluva vymezuje pro své ucely dité jako
kazdou lidskou bytost mladsi osmnécti let, pokud podle pravniho fadu,
jenz se na dité€ vztahuje, neni zletilosti dosazeno diive.'® Dale Evropska Gmluva
o vykonu prav déti, kterd byla ratifikovana Ceskou republikou 7.3.2001 a vysla
Vv platnost 1.7.2001 jako sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 54/2001 Sb.,
m.s. ,, Ucelem této uimluvy je, v nejlepsim zdjmu déti, podporovat jejich préva,
poskytnout jim procesni prava a usnadnit jim procesni prava a usnadnit jejich
vykon tim, Ze bude zabezpeceno, aby deti, primo nebo prostiednictvim jinych osob
nebo organii, byly informovany o soudnich Fizenich, ktera se jich tykaji, a mohly

se jich ucastnit. “ Tato imluva se pouzije na déti mladsi osmnacti let.

Z ¢eskych pravnich predpisi se prav déti dotykd zakon ¢. 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik, ktery definici ditéte neobsahuje, ale pouziva pojem nezletily.
Ve svémustanoveni vV § 31 uvadi, Ze , kazdy nezletily, ktery nenabyl plné
svépravnosti, je zpiisobily kpravnim jednanim co do povahy primérenym
rozumové a volni vyspélosti nezletilych jeho veku“. Déle se prav déti z Ceskych
pravnich predpisii dotyka zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni ad, ve znéni
pozdéjSich predpist, ktery kromé pojmu dit€¢ v n€kterych piipadech pouziva
pojmu nezletilé dit€ (napf. ustanoveni § 76a, § 176, § 193a) nebo jen nezletily

(napf. ustanoveni § 52 odst. 2). Pod témito pojmy se shodné rozumi osoba

7 ustanoveni § 158 odst. 6 zakona & 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim, ve znéni pozdgjsich
predpist

18 \/ geském pravnim Fadu je mozné v souladu s ustanovenim § 30 odst. 2 zékona &. 89/2012 Sb.
Obcansky zakonik, nabyt zletilosti pfed dovrSenim osmnactého roku pfiznanim svépravnosti nebo
uzavienim manzelstvi, pfi¢emz takto nabyta svépravnost uzavienim manZzelstvi se neztraci ani
zanikem manzelstvi, ani prohlasenim manzelstvi za neplatné.
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do dosazeni zletilosti, tedy do dosazeni osmndctého roku véku ¢i do uzavieni

manzelstvi. ObCansky zdkonik dale obsahuje i ustanoveni z rodinného préva.

Kucelim této prace je vSak tfeba veénovat hlavni pozornost pravnim
pfedpisim z oblasti trestniho prava. Zakon ¢. 40/2009 Sb., Trestni zakonik,
ve znéni pozd¢jsich predpisii (dale jen Trestni zakonik) hovoti vV ustanoveni § 126
o ditéti jako o osobé mladsi osmnacti let, pokud tento zdkonik nestanovi jinak.
Zakon ¢. 218/2003 Sb., Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni
pozdéjsich predpisi (dale jen zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze) rozliSuje
v § 2 dv¢ kategorie osob. Prvni z téchto kategorii je mladistvy, kterym se rozumi
ten, ,,kdo v dobé spachdni provinéni dovrsil patndcty rok a neprekrocil osmndcty
rok svého veku . Druhou kategorii je dité mladsi patnacti let, kterym se rozumi

ten, ,,kdo v dobé spachani cinu jinak trestného nedovrsil patndcty rok véku *.

Z hlediska psychologie Ize skupinu déti a mladistvych na zakladé jejich

véku a psychického rozvoje rozdélit do n&kolika kategorii:*®

kojenecky vek a rané détstvi (do tii let veéku),
predskolni vék (3 — 6 let),
mladsi Skolni vék (6 — 11 let),

stiedni Skolni v&k (tzv. vyrostci do 14 az 15 let),

a > w0 N e

star$i Skolni vék (do 18 let).

Pro kriminalistickou praxi lze vyuzit zejména posledni Ctyfi kategorie,

ve kterych se mize vyskytovat fada svédkul, poskozenych, obéti, ale 1 obvinénych.
1.4 Dité jako poSkozeny, obét’ a svédek protipravniho jednani

Trestni tad, ve znéni  pozd&sich  predpisti, V ustanoveni
§ 43 odst. 1 stanovi, Ze poskozenym je ten, komu bylo trestnym ¢inem ubliZeno
na zdravi, zplsobena majetkova Skoda nebo nemajetkova Gjma, nebo ten, na jehoz
ukor se pachatel trestnym ¢inem obohatil. Dale stanovi, Ze za poSkozeného
se nepovazuje ten, kdo se sice citi byt trestnym cinem mordlné nebo jinak
poskozen, avSak vznikld (jma neni zpiisobena zavinénim pachatele nebo jeji

vznik neni v pfi¢inné souvislosti s trestnym ¢inem.

¥ MATOUSKOVA, I. Aplikovand forenzni psychologie. Praha, 2013, s. 262.
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Definice obéti vychazi ze zakona €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych Cina
a o zméné nekterych zadkond (dale zdkon o obétech trestnych ¢intl). Obéti podle
tohoto zékona se rozumi fyzicka osoba, které bylo nebo mélo byt trestnym ¢inem
ublizeno na zdravi, zplisobena majetkova nebo nemajetkova Gjma nebo na jejiz
ukor se pachatel trestnym cCinem obohatil. Dale pokud byla trestnym cinem
zpuisobena smrt obé&ti, povazuje Se za obét’ téz jeji ptibuzny v pokoleni pfimém,
sourozenec, osvojenec, osvojitel, manzel nebo registrovany partner nebo druh,
je-li osobou blizkou. V ustanoveni § 4 se pro ucely tohoto zakona rozumi
za zvlast zranitelnou obéti dité, osoba, kterd je postizena fyzickym, mentalnim
nebo psychickym handicapem nebo smyslovym poskozenim, které ve spojeni
Sriznymi piekdzkami mulze branit plnému a ucelnému uplatnéni této osoby
ve spolecnosti ve srovndni s jejimi ostatnimi Cleny, dale obét trestného c¢inu
obchodovani s lidmi. Obéti se pro tcely tohoto zakona rozumi také obét’ trestného
¢inu proti lidské distojnosti V sexudlni oblasti nebo trestného Ccinu, ktery
zahrnoval nasili ¢i pohrizku nasilim, jestlize je v konkrétnim ptipadé zvysené
nebezpeci zpisobené Ujmy, zejména s ohledem na jeji vek, pohlavi, rasu,
narodnost, sexualni orientaci, nabozenské vyzndni, zdravotni stav, rozumovou
vyspélost, schopnost vyjadfovat se, zivotni situaci, v niz se nachazi, nebo
s ohledem na vztah k osobé podezielé ze spachani trestného ¢inu nebo zavislost

na ni.

Déti v tomto procesnim postaveni jsou vyslychany o okolnostech, kterych
jsou ptimymi Gcastniky. Jde zejména o jejich fyzické ¢i psychické tyrani nebo
jejich zanedbavani. Také mize jit o projevy aktivniho nasili, jako jsou nadavky,
zesmesnovani, ale také o nedostatek citu €1 nezajem, které 1ze zaradit mezi pasivni
nésili.*°

[ 24

Trestni fad, ve znéni pozd¢jSich predpist, definici svédka neobsahuje.
Obecn¢ je svédek definovan jako osoba rozdilna od obvinéného, kterd byla
vyzvéana organem ¢innym v trestnim fizeni, aby jako svédek vypovidala o tom,

co je ji znamo o trestném cinu, jeho pachateli a o okolnostech dulezitych pro

20 CIRTKOVA L. Forenzni psychologie. Plzeti, 2009, s. 137-138.
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trestni Fizeni (§ 97 TrR), presn&ji o okolnostech, které vidéla, slySela nebo jinak

vnimala svymi smysly.”*

Vhledem ktomu, Ze svédecka zpusobilost, tedy vymezeni toho, kdo
je opravnén svédcit, neni trestnim fadem, ve znéni pozd¢jsich predpist, upravena,
sveédky mohou byt nasi i cizi statni ptisluSnici. Témito osobami mohou byt i osoby
nezletilé, zejména déti, ale 1 osoby s riznymi vadami, at’ jiz psychickymi nebo

fyzickymi.

2 CHMELiK, J. Trestnd cinnost mladezZe a pdachand na mladezi. Praha, 1998, s. 93.
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2 TRESTNEPRAVNI UPRAVA VYSLECHU OSOBY
MLADSI 15 LET

v

Novela zakona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni
pozd¢jSich  pfedpisti, provedena sucinnosti od 1.8.2013  zdkonem
¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢intl, pfinesla vyraznou zménu dosavadniho
ustanoveni § 102 zejména v tom, Ze se netykd pouze svédka mladSiho patnacti
let, jak tomu bylo doposud, ale také svédka mladsiho osmnaécti let. ZvySenim této
vekové hranice poskytuje trestni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist, 1 dalsi pravni
predpisy zvySenou ochranu détem, pii¢emz mezinarodni umluvy (napt. Umluva

o pravech ditdte) povazuji za dit& osobu mladsi neZ osmnact let.?
2.1 Pouceni osoby mladsi 15 let pred zapocetim vyslechu

Ustanoveni § 102 TrR, obsahuje odchylky pro vyslech osoby mladsi
nez osmndct let, které respektuji rozumovou, dusevni a mravni Urovenl téchto
0sob. Na vyslech osob dle § 102 se jinak uZziji obecna ustanoveni o vyslechu
svédka. ZvySenou pozornost musime vénovat pouceni téchto osob. Ustanoveni
§ 101 odst. 1 TrR stanovi, ze je-li jako svédek vyslychdna osoba mladsi
neZ patnact let, je tfeba ji poucit pfiméfené jejimu veéku. Jestlize vyslech probiha
po dovrseni patnactého roku véku, musi byt také poufena o moznosti trestniho
stihani za kiivou vypovéd. Pouceni této osoby provedené jen podle obecnych
ustanoveni vSak samo 0 sobé necini jeji vypoveéd nepouiitelnou.23 Toto plati,
pokud svédkovi mlad$imu neZ patnact let bylo béhem pouceni vysvétleno, jaky
vyznam jeho vypovéd ma, a Ze ma povinnost poskytnout Uplnou a pravdivou
V}'/povéd’.24 Svédek uvedeny v ustanoveni § 102 odst. 1 TrR musi byt v kazdém
piipadé poucen o pravu odepftit vypoveéd podle § 100 odst. 1, 2. Je-li svédek osoba
dle § 102, a v piipravném ftizeni nebyla fadné poucena o pravu odeptit vypoveéd’
a Vv hlavnim liceni vypovéd’ odepiela, nelze protokol o jeji vypovédi z ptipravného

TSN TR
rizeni precist. >

22 SAMAL, P. a kol. Trestni fad: komentar. Praha, 2013, s. 1500-1501.
23 SAMAL, P. a Kol. Trestni Fid: komentdr. Praha, 2013, s. 1500.

2 Vrchni soud v Praze, 7 To 181/93, [R 11/1994 tr.].

% Nejvyssi soud CSSR, 11 To 62/79, [R 3/1981 tr.].
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Chmelik?® jako ptiklad pouceni svédka — osoby mladsi patnacti let uvadi
nasledujici text: ,,Nezletila byla poucena o svych prdavech a povinnostech
primeérené svemu veku ve smyslu ustanoveni § 97, § 101 odst. 1, § 99 odst. 1, 2, 3,
$ 100 odst. 1, 2, 3, § 103, § 2 odst. 14, § 55 odst. 2, § 104 odst. 1 TrR a § 174

a 175 trestniho zakona, ve znéni pozdéjsich predpisii.

Poucuji  te, Ze musiS mluvit pravdu o vSem, co se ti stalo
a na co se té budeme ptat, nesmis lhat, vymyslet si, ani prehanet. Muzes mé
opravit, kdybych néco Spatné zapsala a chtéla jsi to rici jinak. Nesmis o nikom
rikat veci, které nejsou pravda. Musis nam Fici vSechno, co vi§ o stryckovi
Martinovi a co ti délal. Nemusis o véci mluvit, pokud bys svoji vypovédi zpiisobila
potize clovéku, ktery je tvym pribuznym nebo na kterém ti zaleZi. Rozuméla

jsi vSemu?

Svédek Monika Panova uvadi, Ze vsemu rozuméla a nic si nebude

vymyslet.

2.2 Vyslech svédka mladSiho 15 let jako neodkladny

a neopakovatelny ukon

V ustanoveni § 160 odst. 4 TrR se nachazi legalni definice neodkladnych
a neopakovatelnych tkont. Tyto tkony se vztahuji na celé trestni fizeni. Mohou
byt provedeny ptfed zahdjenim trestniho stihani a jejich vysledky pak mohou

byt pouZzitelné 1 pro dalsi stadia trestniho fizeni, jako je napf. fizeni pfed soudem.

Trestni fad, ve znéni pozdé€jSich predpisl, ve svém ustanoveni
§ 160 odst. 4 definuje neodkladny Ukon jako ,,takovy ukon, ktery vzhledem
k nebezpeci jeho zmareni, zniceni nebo ztrdty ditkazu nesnese z hlediska icelu
trestniho rizeni odkladu na dobu, nez bude zahdjeno trestni stihani . Déle v tomto
ustanoveni definuje neopakovatelny ukon jako ,,ikon, ktery nebude mozno znovu
provést pred soudem®. Podle judikatury nemiize neodkladnost nebo
neopakovatelnost tkonu zalezet vyluéné natom, Ze jim maji byt objasnény

skutecnosti promifiujici zahdjeni trestniho stihani?’. Pokud je znama totoZnost

2 CHMELiK, J. Trestnd cinnost mladeZe a pdachand na mladezi. Praha, 1987, s. 95-96.
’Krajsky soud v Ceskych Budgjovicich, 4 To 782/91, [SR 3/1995 str. 72a].
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osoby, kterd ma byt obvinéna, tyto ukony se neprovadéji pied sdélenim obvinéni

za predpokladu, Ze toto obvinéni je ji mozné sdélit®.

Kdyby vyslech svédka mladSiho nez patnact let probéhl pred sdélenim
obvinéni, znemoznilo by to moznost obvinénému ¢i jeho obhdjci klast otdzky
svedktim, jejichz vypoveéd’ by byla jedinym usvédCujicim dikazem, a to alespon
jednou v fizeni. Timto by se nedodrZelo ustanoveni ¢l. 6 odst. 3 pism. d) Umluvy
o ochran¢ lidskych prav a zakladnich svobod a porusilo by se tak pravo
na spravedlivy proces®. Toto pravo obvindného viak neni nadfazeno pravim
ditéte na zvySenou ochranu, kterou ma zarucenu podle ¢l. 36 odst. 1 Listiny
zdkladnich prav a svobod a dalich mezinarodnich umluv, kterymi je Ceska
republika vazana. Je-li potfeba provést vyslech ditéte pied obvinénim
podezielého, je nutné dikladné zvazit Ustavni prava vSech ucastnikli fizeni
tak, aby se tento vyslech jiz nemusel opakovat z divodu naruseni psychického

a mravniho vyvoje ditcte.

Ustanoveni § 102 TrR stanovi, ze ., Je-li jako svédek vyslychina osoba
mladsi osmnacti let o okolnostech, jejichz ozivovani v paméti by vzhledem k veku
mohlo nepriznivé ovliviiovat jeji dusevni a mravni vyvoj, je tireba vyslech provadet
zvlast Setrné a po obsahové strance tak, aby vyslech v dalsim rizeni zpravidla
uz nebylo treba opakovat“. Organ Cinny v trestnim fizeni, ktery hodla provést
vyslech, posoudi otazku, zda pijde o takové okolnosti. V nékterych piipadech
je nutné, aby tuto otdzku konzultoval s orgdnem socidlné-pravni ochrany déti,
pedagogem, détskym psychologem, détskym psychiatrem nebo jinym odbornikem
zabyvajicim se vychovou déti a mladeZe, protoZze on sam neni schopen toto
stanovit. Neexistuje vsak obecny vycet okolnosti, které mohou $kodlivé pusobit
na vyvoj ditéte. Okolnosti jsou vzdy individualizovany vzhledem k osobé
vyslychané, obzvlasteé jeho véku, stupné rozumového, duSevniho a mravniho
vyvoje a dosavadnimi zkuSenostmi s t€émito okolnostmi, které jsou charakterem
trestné Cinnosti, o které ma jako svédek vypovidat. Vyspélosti vyslychaného

by mélo odpovidat 1 prosttedi vyslechu a chovani zGcastnénych osob.

K rajsky soud v Ceskych Budg&jovicich, 4 To 782/94, [R 28/1995 tr.].
#Nejvyssi soud, 7 Tdo 389/2007, [Vybér NS 4783/2007].
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Pted zahajenim vyslechu je také nutné zjistit, zda vyslychana osoba nebyla

LY , Y1 rore s s v o1: ’ s r 30
ovlivilovana nékym, kdo mé zajem na obsahu jeji vypovédi a vysledku fizeni.

2.3 OdlozZeni, preruSeni a ukonceni vyslechu svédka mladSiho

15 let

Névrh na odlozeni, pferuseni nebo ukonceni vyslechu svédka mladSiho
patnacti let mize podat obligatorn& piibrana osoba® k tomuto vyslechu nebo
rodi¢, je-li k vyslechu pfibran. Tento navrh musi byt odivodnén a organ Cinny
Vv trestnim fizeni, ktery wvyslech provadi, jej musi respektovat a v zasade
mu vyhoveét. Jedinou okolnosti, kdy tento organ nemusi vyhovét tomuto navrhu,
je skuteCnost, ze zde existuje nebezpeCi z prodleni, které musi dostate¢né
konkretizovat a presvédcivé odivodnit. Také je zde podminka, ze nebezpeci
z prodleni musi byt takové intenzity, ze pfevazuje nad ptipadnym Skodlivym
vlivem na psychiku svédka. Navrh na odlozZeni vyslechu mohou podat oprdvnéné
osoby pied zahdjenim vyslechu, pfed pokracovanim v diive preruseném,
odlozeném nebo ukonceném vyslechu. Tento navrh mohou podat, pokud v dobé,
kdy ma byt vyslech zahijen je ziejmé, Ze vyslychany neni psychicky schopen
vyslechu nebo by vyslech zhorSil jeho zdravotni stav. Ze stejnych divodi
je mozné jiz zahajeny vyslech pierusit nebo ukoncit. Vyslech se prerusi, jestlize
ke zlepSeni stavu vyslychaného postaci kratky Casovy usek. Pokud neni svédek
schopen vypovidat po preruseni nebo je zfejmé, Ze jiz nebude schopen pokracovat
ve vypovédi jesté pred preruSenim, tak orgén, ktery vyslech provadi, jej ukonci.
O navrhu i rozhodnuti organu o tomto navrhu a jeho odivodnéni se provede

zaznam do protokolu o vyslechu svédka.*?
2.4 Opétovny vyslech osoby mladsi 15 let v dalSim Fizeni

Z ustanoveni § 102 odst. 2 TrR vyplyva, Ze vyslech osoby mladsi osmnacti
let by nemél byt opakovén, a tedy tvofi vyjimku ze zdsady Ustnosti pii hlavnim
liceni. Vyslech této osoby bude vétsinou proveden v piipravném fizeni. V nutnych
piipadech, pokud je to potfebné ke spravnému rozhodnuti, je mozné tento vyslech

opakovat. Potfeba opctovného vyslechu bude vyplyvat ze vSech okolnosti

% SAMAL, P. a kol. Trestni #ad: komentar. Praha, 2013, s. 1501.
31 iz kapitola 3.6 Osoby piibrané k vyslechu.
%2 SAMAL, P. a kol. Trestni #ad: komentar. Praha, 2013, s. 1503.

22



trestniho fizeni a ditkazni situaci ve véci. Dalsim divodem mize byt pravo
obvinéného pokladat svédkovi otazky. Zde se vyskytuje jiz zminéna kolize
v ustavnich pravech svédka mladsiho patnacti let a obvinéného. Pti provadéni
tohoto vyslechu v pfipravném fizeni je tedy kladen velky diiraz na preciznost
provedeni tak, aby tento Ukon jiz nemusel byt opakovan nebo zpochybnén

v hlavnim li¢eni.*®

Jednou z vad, kterd muze byt divodem nutnosti opétovného vyslechu
svédka mladsiho patnacti let zejména v hlavnim lieni, je provedeni vyslechu
pied sdélenim obvinéni podezielému a provedeni tohoto ukonu jako
neodkladného, p¥i nedodrzeni ustanoveni § 158 odst. 8 a § 158a TrR. Dalsimi
vadami, které vedou k opétovnému vyslechu, jsSou opomenuti piibrani obligatorné

pribirané osoby k vyslechu nebo absence pouceni vyslychané osoby.

Pokud dochazi Kk opétovnému vyslechu svédka mladSiho patnacti
let v hlavnim liceni, je to pro né&j velice stresujici udalost, ktera se neodehrava
jen béhem samotného vyslechu, ale i dfive. Stresové faktory se daji rozdélit
do nékolika skupin. Prvni touto skupinou jsou faktory pfed hlavnim licenim,
kdy ¢ekani na den hlavniho li¢eni spojené s nejistotou a obavami z né&j, pisobi
negativné na psychiku ditéte. Pfi samotném hlavni lieni plsobi negativné
na svédka vzpomindni na okolnosti tykajici se vyslechu. Také stfetnuti
s obzalovanym a vypovéd’ pted cizimi lidmi. Poslednim negativnim faktorem jsou
udalosti po hlavnim li¢eni. Svédek nema dostate¢né informace o vysledku liceni

nebo je nespokojen s rozhodnutim soudu.®*
2.5 Precteni protokolu o vypovédi svédka dle § 102

Pokud jsou splnény vSechny piedepsané nalezitosti o vyslechu svédka,
které udava TrR a nebude nutné vzhledem k ditkazni situaci vyslychat svédka
dle § 102 osobné, rozhodne soud o provedeni diikkazu piectenim protokolu
o vypovédi tohoto svédka nebo piehrani obrazového a zvukového zaznamu o jeho
vyslechu potizeného videokonferenénim zatizenim. Rozhodnuti soudu o ptecteni

protokolu o vypovédi svédka ma formu usneseni, které sta¢i zaznamenat

* SAMAL, P. a kol. Trestni idd: komentdr. Praha, 2013, s. 1504,
% CIRTKOVA, L. Vyslech ditéte a jeho uskali (2.). Prdvo a rodina, 2010, &. 4, str. 6-7.
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do protokolu a nemusi se tedy vyhotovovat. Proti takovému rozhodnuti neni
pfipustna stiznost. Pfi pfecteni protokolu o vypovédi svédka dle § 102 neplati
ustanoveni § 211 odst. 1 a 2 TrR a stimto rozhodnutim tedy nemusi statni
zastupce ani obzalovany souhlasit, nemusi se jednat o svédka, ktery je nedostupny
nebo nezvéstny a jeho vyslech nemusel mit charakter neodkladného
a neopakovatelného ukonu. Moznost provedeni obrazového a zvukového zaznamu
pfi tkonech trestniho fizeni prostfednictvim videokonferen¢niho zafizeni

umoznila novela provedend zékonem ¢. 459/2011 Sb.*®
2.6 Osoby pribrané k vyslechu

Po novele zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni
pozd¢jsich predpist, provedené zdkonem €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢int,
nahradil povinnou pfitomnost pedagoga pii vyslechu podle § 102 odst. 1 organ
socialné-pravni ochrany d&ti.*® Zakon &. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané
déti, upravuje jako organ socidlné-pravni ochrany déti v trestnim fizeni proti
mladistvému jen obecni ufad obce s rozsifenou plsobnosti, za ktery musi byt u
vyslechu pfitomna poveéfend osoba. U wvyslechu svédka mladsiho
nez osmnact let lze organ socialné-pravni ochrany déti nahradit jinou osobou,
kterd ma zkuSenost s vychovou mladeze. Takovouto osobou muze byt zejména
pedagog, détsky psycholog nebo psychiatr, ktery mize byt zaroven v této véci
i znalcem. Znalec miize byt ptibran napt. k psychologickému vyslechu a podle
§ 107 odst. 1 TrR ma také dovoleno, aby byl piitomen pii vyslechu svédka
a aby jim kladl otazky vztahujici se na predmét znaleckého vySetfovani. Néktera
Z téchto osob se pribira z divodu, aby pfispéla ke spravnému vedeni vyslechu,
a to z hlediska vsech skute¢nosti, které mohou mit vliv na vyslychanou osobu
mlad$i neZ osmndct let. Zaroven je schopna urcit duSevni a mravni vyspé€lost
vyslychané osoby a na zéklad¢é toho, ma byt prizplisoben obsah, rozsah a pribch
vyslechu. Takto pfibrand osoba nevypracovava zpravy ani zavéry,
a jak je uvedeno v § 102 odst. 2 se podle potieby vyslechne ke spravnosti

a uplnosti zapisu, ke zptisobu, kterym byl vyslech provadén, a také i ke zplsobu,

* SAMAL, P. akol. Trestni 7ad: komentdr. Praha, 2013, s. 1504-1505.

% Oviem jiz nedoslo k odpovidajici novelizaci i v zakoné ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni
ochrané déti, takze neni ziejmé, ktery konkrétni organ socialné-pravni ochrany déti (resp. povéfena
osoba) se ma zucastnit vyslechu podle § 102 odst.1.
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jak vyslychand osoba vypovidala. VySe uvedené osoby musi byt pfitomni celému
vyslechu svédka mlad§iho nez osmnact let.*” V piipadé opomenuti povinnosti
pfibrat k vyslechu osoby mlad$i nez osmnact let o okolnostech
v § 102 odst. 1 organ socidlné-pravni ochrany déti nebo jinou osobu, ktera
ma zkuSenost s vychovou mladeze, je podstatnou vadou tohoto tkonu a cCini
vypovéd"  nepouzitelnou  jako  dikaz. Tuto vadu nelze  zhojit

’ v w 01 W w7 ’ v r ’ v1.38
tim, ze svédek v prib¢hu tizeni dovrsil patnéacty rok vek™.

Dalsimi osobami, které mohou byt pfibrany k vyslechu osoby mladsi
nez osmnact let, jsou rodice. Piibrani rodici neni obligatorni a zasadné nemuze
nahradit povinnou pfitomnost organu socialné-pravni ochrany déti ani jiné osoby,
ktera ma zkuSenost S vychovou mladeze. Pfibrani rodi¢t prichazi v tvahu jediné
tehdy, pokud by to prisp&lo ke spravnému provedeni vyslechu.*® Rozhodnuti,
zda piibrat nebo nepfibrat rodi¢e k vyslechu osoby mladsi patnacti let musi organ
¢inny v trestnim fizeni vzdy opirat o vyjadieni obligatorné piibrané osoby.
Jde tedy jen o moznost, kterd je na uvazeni vyslychajiciho orgénu cinného
Vv trestnim fizeni. Rodi¢im mize byt pritomnost u vyslechu svého ditéte podle
§ 102 odst. 1 odeptena, 1 kdyz o to sami pozadaji. V ptipadech, kdy jsou rodice
zainteresovani na vysledku fizeni nebo hrozi-li, Ze dité v jejich pfitomnosti neni
schopno nebo ochotno vibec nebo pravdivé vypovidat, je pfitomnost rodici
nezadouci. Naopak v Zadném piipad¢ nesmi byt rodice ptitomni vyslechu osoby
mlads$i nez osmnact let ve véci, ve které jsou nebo mohou byt sami trestné
stihani.*’

Pokud vyslychana osoba mlad$i nez osmnact let vypovidd v jiném

nez ¢eském jazyce, musi byt pfitomen také tlumocnik.

Kromé vySe zminénych osob nesmi byt na vyslechu osoby
dle § 102 odst. 1 TrR piitomni jiné osoby. Pokud by byla osoba mladsi
nez patnact let vyslychana v pfitomnosti jiného dospélého svédka, ktery byl slySen

nebo by mohl byt slySen ke stejnym skute¢nostem, a ktery neni osobou, ktera

% SAMAL, P. a kol. Tresmi Fad: komentdr. Praha, 2013, s. 1502.

%8 Vrchni soud v Praze, 7 To 181/93, [R 11/1994 tr.].

% Nejvyssi soud CSSR, Tpjf 158/80, [R 17/1982 tr.].

O SAMAL, P. a kol. Trestni Fad: komentdF. Praha, 2013, s. 1502 — 1503.
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by mohla piispét ke spravnému vedeni vyslechu osoby mlads$i nez patnact

let, dochazi k poruseni zakona v ustanoveni § 102 odst. 1 TrR™,

Vzniknou-li pochybnosti o zptisobu vyslechu osoby mladsi 18 let, zpisobu
jeji vypovédi, spravnosti a Uplnosti zapisu o vypoveédi nebo kombinaci téchto
pochybnosti, mize byt vyslechnuta téz osoba pfibrana k vyslechu svédka
mladsiho nez 18 let. Pfibrana osoba muze vypovidat pouze o vySe zminénych
pochybnostech. Nemuze vypovéd svédka mladsiho 18 let dopliovat nebo
navrhovat obsah svédecké vypovédi. Pokud neni pfibrand osoba v téze véci

znalcem, vyslechne se jako svedek.*

Upravu vyslechu ditéte miizeme porovnat se Spojenymi staty americkymi,
kdy pfti vyslechu déti soud na zaklad¢ svého uvazeni mlze povolit, aby dospéla
osoba zustala v uzkém kontaktu s ditétem, které svéd¢i. Soud mize povolit,
aby tato osoba drzela dité¢ za ruku nebo ji dité sed€lo v pribéhu vyslechu na klin€.
Dosp¢la osoba vSak nemiize pomahat ditéti s odpoveédi na otdzku nebo dokonce

odpovidat za néj.43

V Belgii, Rakousku, Irsku, Lucembursku a gV)'Icarsku je umoznéno,
aby osoba s mentalnim handicapem byla pii vyslechu doprovazena divérnikem.
Pfitomnost davérnika také umoznuje Velka Britanie a Portugalsko, a to nejen
osobam s mentalnim handicapem, ale vSem zranitelnym svédkiim, vcetné déti.
Na Malté, v Lucembursku, Kypru a Spanélsku jsou déti vyslychany pouze
vV pfitomnosti rodi¢e nebo osoby, které divéiuji. Ve Svycarsku, na Islandu,
v Belgii a Lichtenstejnsku mutze déti doprovazet kdokoliv, kdo jim muze

byt oporou.44

* Nejvyssi soud Ceské socialistické republiky, 7 Tz 84/69, [R 38/1970 tr.].

“ SAMAL, P. akol. Trestni fad: komentdr. Praha, 2013, s, 1505.

% United Nations Office on drugs and crime Vienna. Handbook for Professional and policymakers
on justice in matters involving child victims and witnesses of crime. [online]. 2009 [cit. 10. 1.
2014]. Dostupné na WWW:
<http://www.unodc.org/documents/justice-and-prison-reform/hb_justice_in_matters_professionals.pdf>.

*  Liga lidskych prav [online]. 2007 [cit. 5. 1. 2014]. Dostupné na WWW:
<http://llp.cz/publikace/ochrana-obeti-trestnych-cinu-pred-druhotnou-viktimizaci/>.
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3 ZVLASTNOSTI VYSLECHU DETI

Vyslech déti se vyznacuje fadou specifickych zvlastnosti, které jsou dany
jednak mnozstvim individualnich zvlastnosti v jednotlivych slozkach psychiky,
(napriklad v zajmech, schopnostech, citovém zivoté apod.), ale také rozdilnym
vyvojem psychiky na jednotlivych stupnich vyvoje. Je tedy nutné vSimat

si vV kazdém individualnim pfipadé véku, télesné, dusevni a socialni urovné ditéte.
Pro svédeckou zptisobilost déti uvadi Cirtkova® tii klidové oblasti:

v' vnimani — déti do ¢tyf az péti let neumi komplexné jesté
sou¢asn¢ mentalné zpracovat situaci. Zaméifi se pouze
na detaily, které jsou pro né podstatné a které si piesné
pamatuji. Pokud li¢i slozitéjsi d&je, jsou tyto dé€je chudsi
na podrobnosti. U déti piiblizné do Sesti let véku muze
dochéazet k prolindni skutecnosti s fantazii, ale jsou schopné
vnimat podrobnosti a vyli€it takovou okolnost, kterd na né siln¢
zapusobila. Déti od sedmi let véku uz registruji okolnosti, které
se jich osobné netykaji, rozSifuje se tedy u nich kapacita

a vykonnost vnimani.

v’ pamét — nelze jednoznatné odpovédét na otdzku,
od kdy funguje détska pamét stejné jako u dospélych. Déti
si dobfe dokazi vybavit vyjimeéné udalosti 1 s velkym Casovym

odstupem.

v’ fe¢ — gramatické zaklady matefského jazyka ovladaji déti
zhruba od ctyf let a stim také dochazi k rozSifovani slovni
zasoby. Asi od Sesti let jsou déti zplsobilé rozdelovat slova
na slabiky, tvofit rymy a vypravét souvislé historky. Déti
se muzou dopoustét chyb v porozuméni vyrokiim jiné osoby,
az do té¢ doby, dokud nedojde k ukonceni procesu osvojovani

gramatické kompetence. Odpovédi malych déti byvaji z divodu

* CIRTKOVA, L. Vyslech ditéte a jeho uskali. Prdvo a rodina. 2010, ro¢. 12, &. 3, s. 10
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malé slovné zasoby obvykle kratké. Podat vypovéd jako

dospély jsou schopné déti zhruba od dvanacti let.

Chmelik*® jako zakladni pravidla pfistupu k vyslechu osoby mladsi

nez patnact let uvadi:

uvédomit si, jakou osobu mam pred sebou,

osobu mladsi patnacti let pfiméfené poucit,

peclivé zvazovat okruh osob pritomnych u vyslechu,
vyvarovat se sugestivnich a navodnych otazek,
vyvarovat se mentorovani,

vyuzit spontannosti vypovédi, zasadné nepferusovat,

AN N N N N

vénovat dostateCnou pozornost navazani kontaktu, navodit

atmosféru daveéry,

<

Kk vyslechu pfibrat radéji pedagoga, nez rodice nebo zastupce Skoly,
v’ ztrati-li se pozornost ditéte a tim kontakt, pferusit vyslech, odvést
pozornost na jiné neutrdlni téma, pifipadné se snazit opctovné
kontakt navézat a teprve poté pokracovat ve vyslechu,

v’ vyvarovat se opakovani vyslechu ditéte.
3.1 Osoby ucastnici se vyslechu

Osoby, které se ucastni vyslechu ditéte 1ze zdsadné rozdélit do tii skupin.
Prvni pfedstavuje samotny vyslychajici, druhd zahrnuje osoby pfibrané a tfeti
predstavuji rodice ditéte. Osobami piibranymi k vyslechu a rodici vyslychanych

déti se zabyva kapitola 3.6. Nyni se tedy budu zabyvat osobou vyslychajiciho.
3.1.1 Osoba vyslychajiciho

Ve vSech ptipadech je osoba vyslychajiciho velice dillezita pro zjiSténi
skutecného stavu véci, které se vyslech tyka, o to vice, je-li vyslychanym dité.
O uspéchu nebo netspéchu, o kvalité vypovedi, 1 o tom, jestli si dit€ neponese
negativni dusledky pro sviij budouci mravni a duseni vyvoj prakticky rozhoduje

osobnost vyslychajiciho.

4 CHMELiK, J. Trestnd cinnost mladeZe a pdachand na mladezi. Praha, 1987, s. 95-96.
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Pfed tim, nez zacne vyslech, by mél vyslychajici sdm o sobé zjistit,
Vv jakém stavu se momentalné nachazi, a zda ho tento stav necini nezpisobilym
vést vyslech. Jde pfedevSim o nutnost pozndni svého soucasné¢ho psychického
stavu, a to véetné moznych negativnich vlivli, které na n¢j mohou momentalné
pusobit. V pfipadé, Ze se vyskytnou néjaké negativni vlivy, analyzovat
je a pokusit se o jejich odstranéni. Dulezité je také doplnéni znalosti, objasnéni
a pochopeni problémi vySetiované véci, které mohou byt vyslychajicimu dosud

nej asné.*’

Pokud se jedna o vyslech déti, mize byt vyslychajici osoba socidlni
pracovnik, détsky psycholog, vySetfujici policista (popi. odborn€¢ vyskoleny
policista, jde-li napf. o détskou obét' sexudlniho zneuzivani) a u soudu také

soudce.

Vyslychajici by mél svym individudlnim pfistupem ditéti usnadnit sd€leni
emocionaln¢ nabytych prozitkli a to, ze si ziskd jeho duvéru, pfispiva k tomu,
jestli bude ochotné¢ a uvolnéné spolupracovat. Rozhodujici je tedy pftistup
vyslychajiciho k vyslechu a dilezity je predev§im jeho zevnégjSek. Vyslychajici
by nemél byt po fyzické strance podobny pachateli. Vyhodou pii vyslechu je tcast
muze i Zeny, protoze dité ma vetsi strach z osob stejného pohlavi, jako byla osoba,
ktera se dopustila zneuzivani nebo tyrani. Vyslychajici nesmi dat na prvni dojem
z chovani ditéte a délat z tohoto chovani pfedcasné zavéry. Déti dokazi dobie
vycitit nazor dosp€lého a ve snaze vyhoveét jeho oCekavani a zalibit se mu, mohou
svoji vypovéd zkreslit (jde o tzv. Pygmalion efekt). Vyslychajici musi
vzdy postupovat s pochopenim, empatii a trpélivosti, mél by Setfit psychicky
stav ditéte a nemél by napiiklad ditéti branit, pokud by chtélo plakat. V Zadném
piipadé nesmi zpochybniovat vyjadieni ditéte, na které by mu mél také poskytnout
dostatek cCasu. Je také dobré, aby ditéti nic nezatajoval, naptiklad nataceni
rozhovoru na kameru. Vyslychajici by si nemél proptjcovat roli rodi¢e naptiklad

tim, ze by ho napominal za nevhodné chovani. Pokud je vyslychajicimu dité

* KONRAD, Z; NEMEC, M; NOVOTNY, F. Vybrané otizky teorie a praxe vyslechu. Praha,
2008, s. 9.
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nesympatické nebo vi¢i nému pocit'uje né¢jakou nelibost, mélo by dojit ke zméné

v 0sobé& vyslychajiciho.*®

Policisté — specialisté, kteti vyslychaji déti ve specialnich vyslechovych
mistnostech, si nevystac¢i se standardnimi znalostmi policejni prace, ale musi
mit alesponi zédkladni znalosti vyvojové psychologie, komunikace s détmi, rodici
a spolupracujicimi organizacemi. Také musi mit dobré znalosti syndromu49
sexualniho zneuZivani a tyrani d&ti.>® Vyslechové mistnosti by v zadném pripads
nem¢ly nahradit praci specialisty — vyslychajiciho. Na jedné stran¢ zkvalitiluje
praci tohoto specialisty a vytvari pozitivni image policie na vefejnosti, na druhé
stran¢ vSak klade vysoké ndaroky na profesionalitu policisty, ktery se musi
na kazdy vyslech peclivé pfipravit a zdokonalit svlij verbalni projev. Specialista
musi brat v avahu vékové zvlastnosti a osobnost ditéte a také si musi uvédomit,
Zze je jeho projev zaznamenavan, a proto by se mél naucit improvizovat
pted kamerou a vyvarovat se chyb a nepiesnosti. Tito specialisté by tedy méli
byt neustale motivovani ke zvySovani kvalifikace a zdokonalovani taktiky vedeni

vyslechu déti.™*

Jak uz bylo zminéno vyse, dalsi osobou, kterd se mize zuc¢astnit vyslechu,
je détsky psycholog. Nejcastéji byva ptibran stejny psycholog, ktery nasledné
bude vypracovdavat na vérohodnost détské vypovédi znalecky posudek.
Jiz pfed zapocetim vyslechu, v dobé jeho pfiprav je dilezitd spoluprace

psychologa a Vysl}’/chajiciho.‘r’2
3.2 Sugesce a sugestibilita ditéte

,Sugesce predstavuje zvlastni postup oviliviiovani, pri kterém ovlivijici

osoba (sugerent) podsouva druhému urcité predstavy ci informace autoritativnim,

* GILLERNOVA, I; BOUKALOVA, H. a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie.
Praha, 2006, s. 197.

* tento syndrom Ize definovat jako soubor nepiiznivych priznaki v nejriizngjsich oblastech stavu,
vyvoje ditéte a jeho postaveni ve spolecnosti a zaroven v rodiné. Vznika prevazné imyslnym
ublizovanim ditéti, které je nejcasteji zplisobeno jeho nejbliz§imi vychovateli, hlavné rodici
*Prevence  kriminality [online]. 2010 [cit. 9. 1. 2014]. Dostupné na WWW:
<http://www.prevencekriminality.cz/projekty/overene-projekty-upr/specialni-vyslechove-
mistnosti/projekt-specialnich-vyslechovych-mistnosti-pro-detske-obeti-54c¢s.html>.

Y Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 9. 1. 2014]. Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/soubor/kriminalita-na-detech-program-svm-doc.aspx>.

%2 GILLERNOVA, I, BOUKALOVA, H. a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie.
Praha, 2006, s. 200.
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naléhavym a pusobivym zpusobem, takZe je zavislda osoba prijimad nekriticky
. ’ . ’ . , ;v ’ «53

a automaticky za své a produkuje je ddle jako vlastni osobni zadzZitky a ndzory.

Mira sugesce je individualni, ovlivnitelnd Zivotni situaci, aktudlnim stavem,

ale také vlivem skupiny nebo davu apod.

Sugestibilita je nejéastéji zminovanou proménnou, tykajici se vérohodnosti
détského svédectvi a projevuje se jako nachylnost k pfejimani myslenek druhych,
zvySena ovlivnitelnost a zpusobilost podléhat sugesci. Lze ji povazovat

za vlastnost osobnosti. >

Sugestibilita zavisi na véku jedince, dusevnim zdravi a situacnich
faktorech. ZvysSena sugestibilita je zpravidla u déti a starSich osob, také doprovazi
nekteré¢ duSevni poruchy, jako naptiklad debilitu nebo paranoidni psychozy, déle
vzrista pti pocitech nejistoty, strachu nebo uzkosti. Také zavisi na inteligenci,
kde s vyssi inteligenci zpravidla klesa a v neposledni fadé zavisi na pohlavi. Zeny
byvaji zpravidla sugestibiln&jsi nez muzi.”®

Jak uz bylo zminéno vyse, vice ovlivnitelné (sugestibilni) jsou mladsi déti
vicéi informacim od dospélych osob a autorit. Dé&ti piebiraji cizi informace
a zakomponuji je do vlastnich vzpominek. Dité uvadi to, co si mysli,
ze chce vyslychajici slySet. Pfiznakem byva zejména napadné rozsifovani
puvodniho spontanniho sdéleni, kterym zacalo podezieni. Jako piiklad uvadi
Cirtkova vypoveéd pétileté divky, ktera pod dojmem, Ze se od ni otekavaji dalsi
jména, rozsitila obvinéni ze sexudlniho zneuzivani na v§echny piibuzné a nakonec
1 na vyslychajici statni zéts‘fupkyni.s6 Pti vyslechu ditéte by mél tedy vyslychajici
peclivé formulovat své otazky tak, aby nenapovidaly nebo nenaznacovaly ditéti,
jak na né¢ ma odpovidat. Ve véci sugestivnich otizek se mulzeme opfit
i 0 judikaturu, konkrétng judikatura Nejvyssiho soudu®’, kde je stanoveno,
7e ,je Vrozporu s § 92 odst. 3 TrR, je-li obvinény pii kladeni otizek za iicelem
doplneni vypovedi nebo kodstranéni neuplnosti, nejasnosti a rozpori

presvédcovan, zZe jeho vypoved je nepravdiva a je mu predstiran ndzor

3 CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. Plzeii, 2006, s. 296.

* MATOUSKOVA, |. Aplikovand forenzni psychologie. Praha, 2013, s. 216.

% CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. Plzet, 2006, s. 296.

% CIRTKOVA, L. Vyslech ditéte a jeho uskali. Prdvo a rodina. 2010, &. 3, s. 11.
%" Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 25.6.1986, 11 Tz 29/68.
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vyslychajictho na obsah vypovédi s cilem prizpusobit vypoved obvinéného
tak, aby byla v souladu s vysledky mistniho ohledani a pitvy, které jsou znamy
vyslychajicimu . Stejnou pozornost by mél vyslychajici vénovat i kontrole
neverbalnich projevt komunikace. Vyslychajici by si mél také pfi kladeni otazek
détem uvédomit rizika, kterd pfinaSeji uzaviené otazky, tedy otazky typu
»ano-ne“. Je prokazdno, Zze 1 dospéli maji tendenci spiSe fici
ano, nez ne. I na otazky, kterym déti nerozumi nebo jsou nesmyslné, jsou schopné
vyslovit ano. Duvodem je skute¢nost, Ze se zaporna odpovéd’ jevi jako neslusna
a nevychovana reakce. Proto je dulezité pred vlastnim dotazovanim dité vyslovné
upozornit, Ze ma moznost odpovédét i ,ja nevim.“ V n€kterych ptipadech
se pouzivaji i tzv. kontrarni otazky, tedy dotazy na to, co se objektivné a realné
nemohlo piihodit. Divodem pro pouzivani téchto otdzek, je moznost, ze dité
vypovi dulezité skutecnosti, na které by si jinak nevzpomnélo pfi snaze tento

nesmysl vyvratit.>®
3.3 Vérohodnost détské vypovédi

Pojem vérohodnost vypovédi oznatuje Cirtkova® jako ,miru souladu
vypovedi se skutecnosti”. Vérohodnd vypovéd li¢i udalosti tak, jak si je osoba
ulozila a uchovala v paméti, bez zkresleni, tj. tak, jak skute¢né probéhly. Naopak
nepravdiva vypoveéd’ obsahuje informace, které jsou zdmérné zkreslené, smyslené
a neodpovidajici skutecnosti. Zcela smySlené vypovédi se prakticky nevyskytuji.
Prevazna vétSina vypovédi obsahuje kombinaci pravdivych a nepravdivych
informaci, kde vyslychany Gmyslné a zdmémé uvadi nepravdu jen v urcitych

¢astech své vypovedi.

Dale je tfeba od vé€rohodnosti vypovedi odlisit tzv. pfesnost vypovédi,
kdy je vyslychany ochoten vypovidat Gplné€ a pravdivé. Nema tedy amysl klamat
a sdélovat 17zivé udaje, ale vlivem vyvolani vzpominky z paméti po dlouhém
casovém useku, nebo napt. Spatné¢ vedeném vyslechu, dojde k netimyslnému

. o 1- 60
a nechténému zkresleni vypovédi.

%8 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeti, 2009, s. 334.
% CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeti, 2009, s. 368.
% CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeti, 2009, s. 369.
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Na pocatku 20. stoleti tehdejSi psychologové silné pochybovali
o schopnosti déti vypovidat ve shod¢ srealitou. Byl uplatiovan nazor,
ze vypoveéd ditéte je zpravidla nepiesna a zatizena mnozstvim chyb. Détskym
vypovédim bylo pfisuzovano dotvareni reality ve fantazijnich piedstavach
a vydavani pfedstavované situace za skutecné, tak jak to bézné Cini ve hie.®*
Nazor psychologli se v soucasné dobé zmeénil, zejména v tom, ze vypoveéd ditéte
je povazovana za plnohodnotnou jako u dospélého, dokonce (vzhledem k jejich
schopnosti zapamatovat si informace na fotografickém principu), jsou déti
schopny vypovédeét podrobnosti a detaily, které dospély cloveék bézné casto
zapomind a piehlizi.®? V soutasné dobd se tedy vychazi ze stanoviska, Ze déti

jsou schopné poskytnout vérohodnou a platnou vypovéd.

Dtlezitou podminkou pii zkoumani vérohodnosti détské vypovedi je nutny
individudlni pfistup ke kazdému jedinci. Je také dulezité brat v uvahu i vrozeny
typ temperamentu a nervové soustavy, protoZze s vrozenym typem nervove
soustavy souvisi mnoho psychickych stavii, mezi které patii napiiklad strach,
deprese, aktivita nebo pasivita, odvaha atd. ,, Nizka mentalni uroven je provizena
zvySenou sugestibilitou a snizenou korekci rozumovou uvahou, mentalné

retardované déti mnohdy nechdpou ani smysl kladenych otdzek. 63
3.3.1 Obecna a specidlni vérohodnost détské vypovédi

Obecna vérohodnost se tyka vyslychaného jako osobnosti, kdezto specialni

vérohodnost se tyka samotné vypovédi.

Obecné vérohodnost vyjadiuje, ze vyslychany méa odpovidajici psychické
pfedpoklady k objektivnimu vniméni, zapamatovani a vybaveni udalosti
prozivanych ve svém bézném zivoté. Kazdy clovek se vyznacuje urcitou obecnou
vérohodnosti, ktera je u riznych lidi rozvinuta rizng.®* Zkouméani obecné

vérohodnosti spociva v analyzovani, zda nejsou tyto schopnosti ovlivnény duSevni

8 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzen, 2009, s. 333.

62 CfSAROVA, D. a kol. Trestni pravo procesni. Praha, 2006, s. 344.

3 KACAFIRKOVA, M. Vérohodnost vypovédi nedospélych a mladistvych osob v trestnim Fizeni.
Pravo a rodina. 2001, ¢. 2, str. 11-14.

 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeti, 2009, s. 369.
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chorobou nebo poruchou, a pokud jsou, tak do jaké miry.%® Obecnou vérohodnost
déti dale hodnotime podle objektivnich zprav, jak z domaciho prostfedi, mezi
které patifi napiiklad vypovédi rodicl, sourozenci a dalSich ptibuznych,
tak z jinych prostiedi, kde se dité pohybuje. Dals$i hodnoceni obecné vérohodnosti
muze provést znalec, ktery téz posuzuje kratkodobou i dlouhodobou pamét’ ditéte.
Vérohodnost ditéte je velmi slozitd, proto je nutné¢ vySetfit dit¢ opakovang.
Na zavér vySetireni by mél znalec zjistit, zda vypovéd ditéte prameni
ze vzpominek, sugestivniho ovliviiovani, vyslechnutych hovori ¢i pozorovanych

udalosti, kterych bylo svédkem.®®

Rozbor znaleckych expertiz ukazal, ze je-1i vérohodnost détské vypovédi
zkoumana v zavislosti na véku vyslychané¢ho ditéte, jsou nejspolehlivéjsi
vypoveédi déti mladsiho Skolniho véku, zejména obdobi mezi 9. a 11. rokem.
U chlapcti toho obdobi ptetrvava do tfinacti az ¢trnacti let, kdezto u divek v tomto
obdobi zacinaji byt vypovédi méné spolehlivé, protoze byvaji citoveé nevyvazeneé,
projevuje se u nich zvysSena sexudlni vnimavost a zvidavost, a také predem dokazi
ptipravit vypovéd’ a vypovidat v zavislosti na kladném nebo zaporném citovém
zaméteni, které maji k zGcastnénym osobdm. Také u déti v pfedSkolnim véku
nelze pfili§ spoléhat na vérohodnost vypovédi spojenou s ¢asovymi udaji. Podle

zkuSenosti vySetfovatell je do deseti let velmi nizka, poté se pomalu zvy§uje.67

., V pripadé specialni vérohodnosti se posuzuje, zda je konkrétni vypoved
pravdiva a do jaké miry koresponduje se skutecnosti. “08 7de psycholog pfedevsim
porovnava jednotlivé vypovedi, které byly provadény opakované s riznym
casovym odstupem a sleduje jejich zmény. Zaméfuje se zejména na odhaleni
moznych divodli 1Zivé vypovédi, mezi které mohou patfit naptiklad strach,
ochrana jiné osoby, msta apod. Dulezitym okamzikem pro zhodnoceni specialni
veérohodnosti je rekonstrukce prvni zminky o dané kritické udalosti.®® Také
je dulezité, aby si psycholog dobfe vSimal vyrazi, které jsou obsazeny v détské

vypovedi. Neékteré vyrazy by totiz samo od sebe, sohledem na svij vek

% KACAFIRKOVA, M. Vérohodnost vypovédi nedospélych a mladistvych osob v trestnim fizeni.
Pravo a rodina. 2001, ¢. 2, str. 11-14.

% PAVLOVSKY, P. a kol. Soudni psychiatrie a psychologie. Praha, 2012, s. 148.

% KACAFIRKOVA, M. Vérohodnost vypovédi nedospélych a mladistvych osob v trestnim Fizen.
Pravo a rodina. 2001, ¢. 2, str. 11-14.

% CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeti, 2009, s. 370.

% CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeti, 2009, s. 370.
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a mentalni uroven, nemohlo pouzit. Pokud by se tyto vyrazy v détské vypovédi
objevily, je pravdépodobné, Ze zde dosSlo k navodu, pfinuceni, radé nebo

sugesci.”
3.3.2 Détska lez

S vérohodnosti détské vypoveédi uzce souvisi rozpoznani 1zi vyslychaného
ditéte. U vSech lidi se vyskytuji mezery v paméti, ale na rozdil od dospélych
si d€ti mezery nahrazuji, dopliluji a zaménuji situace. Ve zvySené mife se u déeti
objevuji snové a fantazijni upravovani vzpominek a dit€¢ tézko dokaze odlisit,
Sestym az devatym rokem, kdy se dité vzije do situace a domysli si. A prave

na zékladg fantazie vznika jedna z forem détské 121.”

Détska lez je bézny fenomén, zélezi na tom, jakou ma miru. Jedna
se o nepravdivy vyrok a dit¢ si musi byt védomo, Ze je to lez. Malé dité
do 5-6 let neni schopno odlisit lez od pravdy, a proto mnoho nepravdivych

détskych vyrokti neni 17i.

Ne vsak kazda lez je zdpornym jevem. Je tomu tak tfeba u unikové
IZi, kdy se dité snazi vyhnout nepftiznivé situaci a nalhava si situaci piiznivéjsi.
Je vyrazem touhy po vypofddani se ze zklamani a starostmi. S touto
1zi se setkavame v pfipadech, kdy mé napi. dit€¢ vypovidat o neutéSenych
rodinnych pomérech apod. a situaci li¢i vrozporu se skuteCnosti. Jedna
se napiiklad o rozvodové pie, kde si dité neptipousti, ze ho jeho maminka
zanedbava, Zze ho nema rada. Dit¢ 1Zze také tam, kde je utlacovano a dokonce
1 tyrano. Jednd se o lez obrannou a slouZzi k ochrané¢ détské osobnosti.
NejzavazngjSim jevem je vSak tzv. lez ucelova, kterd mize byt bud’ pasivni (dité
se muze stat rys osobnosti (tzv. prolhanost). Détska lez neni vzdy pruhledna
a prostd. Obvykle dit¢ 1li¢i vymyslené skutecnosti do nejmensich podrobnosti,
a tim pak zplisobi velké neptijemnosti. Jako ptiklad lze uvést divku, kterd tvrdi,

ze ji jeji uclitel obtéZuje, 1 kdyZ to neni pravda. I kdyZ se prokédzala nevina, divka

" KACAFIRKOVA, M. Vérohodnost vypovédi nedospélych a mladistvych osob v trestnim Fizeni.
Pravo a rodina. 2001, ¢. 2, str. 11-14.
" MATOUSKOVA, |. Aplikovand forenzni psychologie. Praha, 2013, s. 264.
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si to nenecha vymluvit a stale fika, ze to pravda je. Dlivodem je, Ze ji pan ucitel
nemiluje. Mezi nej¢astéjsi projev 1zi se povazuje projev strachu, kdy se dité snazi
uniknout potrestani. Pokud dité zjisti, ze mu v urcitych situacich lez pomutze

uniknout trestu, dité si zvykne Ihat."

Déti, které maji hysterické tendence, maji nejvyraznéjsi tendence ke lhani.
Casto hraje roli vychova a prostiedi. Jako piiklad 1ze uvést napsani omluvenky
s uvedenim nemoci ditéte rodicem, aby se dit€¢ mohlo zGcastnit urCité rodinné

akce s rodici v dob¢ jeho skolni dochazky.

Novéak” uvadi také tzv. lez bajivou, ke které maji sklon malé déti. Dité
rozsifuje myty a baje o sobé i o druhych. Piibéhy maji spiSe dlouhodoby charakter
a byva vnich trocha pravdy. Dité sklada své zazitky, které jsou zaloZeny
na skutecné prozitych situacich, ale tento zazitek je pfibarven a zdramatizovan
dle fantazie ditéte (napft. dité faleSn€ obvini svého otce, zZe se pied nim obnazoval,
poté se zjisti, ze si pouze prevlékal dlouhé kalhoty za kratké). Vysledek byva
Casto senzacni a nepiinaSi ditéti osobni zisk. Dité¢ svym piibéhim nakonec

mnohdy i uvéfi.

Pro zkuSené kriminalisty neni tézké lhani u détskych svédki odhalit.
Projevuje se to tim, ze dité napiiklad pouziva vyrazy, které vzhledem ke svému
véku nebo mentalni urovni nemiize znat, vypovéd obsahuje logické rozpory
a mezery, stava se pfi dalSich otdzkach a opakovanich podrobnéjsi nebo vice déti

po sobé& prakticky shodn& vypovida, protoze se domluvi na spole¢né vypovédi.”
3.4 Prostiedi vyslechu

Pii vyslechu ditéte je dulezité ziskat si jeho davéru, piizptsobit
mu styl komunikace a také prostiedi, které je dilezitym psychologickym
momentem jeho vyslechu, protoZze miiZze znacn€ ovlivnit vyslednou vypovéd'.
Z tohoto diivodu Policie CR zadala vytvaiet vramci celé Ceské republiky

speciadlni vyslechové mistnosti, protoze vétSina sluzebnich mistnosti nenavozuje

2 MATIASEK, J; SOUKUP, J: BARTA, B. Psychologie a vyslechovd praxe. Praha, 1968, s. 49.

® NOVAK, T. Pseudoligia phantastica neboli lez bajiva a faleiné obvinéni ditétem. Prdvo a
rodina. 2006, ¢. 3, str. 9-10.

* KONRAD, Z; NEMEC, M; NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslechu. Praha,
2008, s. 61-72.
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pocit bezpe¢i vyslychanému ditsti.”® Ve vyjimecnych piipadech muze vyslech
ditéte probéhnout v domacim prostiedi nebo Skolnich prostordch. Tyto moznosti
jsou vsak pro dit€¢ i pro osoby ucastnici se vyslechu néaro¢n€jsi vzhledem
k velikosti prostor, ve kterych se vyslech provadi. Jako nejvétsi problém
l1ze spatfovat ve sdileni téchto prostor vyslychaného s ostatnimi osobami, které
jsou pfii vyslechu ve specialni vyslechové mistnosti v jiné mistnosti, do které
se vyslech pienaSi obrazem i zvukem. Absence specidlnich vyslechovych

mistnosti tedy prispiva k nezadouci druhotné viktimizaci’®.
3.4.1 Specialni vyslechové mistnosti

Prvni specidlni vyslechové mistnosti vznikly v roce 2003 a 2004 v Praze
a Ostravé. Pred témito lety probihal vyslech déti v béznych policejnich
kancelarich, kam vySetfovatelé vodili i pachatele trestnych ¢inli, coz pusobilo

na psychiku ditéte nevhodnym zptsobem.

Vroce 2006 piijala Vlada CR Narodni plan boje proti komerénimu
sexuadlnimu zneuzivani déti na obdobi let 2006 — 2008. V ramci tohoto planu ptijal
a vyhlasil Republikovy vybor pro prevenci kriminality dne 22.2.2007 program
»Ztizovani specidlnich vyslechovych mistnosti pro détské obéti a svédky Policie

CR*.

V roce 2007 pftistoupilo Ministerstvo vnitra k systematickému budovani
specialnich vyslechovych mistnosti a komplexti. Hlavnim dtivodem, pro¢ byly
tyto mistnosti vybudovany, je zmirnéni traumatického zazitku prozité udalosti
ditéte — obéti, popiipadé svédka trestné Cinnosti. Vyslech by mél tedy probihat
V prostorach, které svym vybavenim a atmosférou obét uklidiiuje a vyvolava
domaci dojem.77 Specialni vyslechové mistnosti jsou tedy specidlné vybavené
prostory, které slouzi k Setrnému vyslechu obéti trestné Cinnosti. Prvotné byly
uréeny pro déti, které se staly obéti nebo svédkem zavazného trestného cinu,

ale mohou byt pouzity i pro ostatni zvlaSt zranitelné obéti. Jednd se naptiklad

" KRAHULOVA, L. Specifika dokazovani domaciho nasili. Trestnépravni revue. 2012, &. 11-12,
S. 263.

® druhotnou (sekundarni) viktimizaci se rozumi druhotné zrafiovani a vystavovani ditéte
nadbyte¢né psychické zatézi v prubehu vysetfovani, kdy dit€ jako obét’ trestného Cinu se stava
jesté obéti vysetfovani

" Ministerstvo price a socidlnich véci [online]. 2008 [cit. 9.2.2014]. Dostupné z WWW:
<http://lwww.mpsv.cz/files/clanky/5515/detska_prace.pdf>.
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0 ob¢ti znasilnéni, ob¢ti domaciho nasili, handicapované osoby, seniory
apod. Vyslechové mistnosti ur¢ené pro provadéni vyslechii déti jsou vybaveny

jiz zminénymi demonstracnimi loutkami ,,J4ja a Paja“.

S budovanim specidlnich vyslechovych mistnosti vznikla nutnost
koordinovat ¢innost budovani specialnich vyslechovych mistnosti v ramci Policie
CR. V roce 2010 vznikla pii Odboru prevence kriminality Ministerstva vnitra CR
koordina¢ni skupina specialistii sluzby kriminalni policie a vySetfovani (dale
jen ,,SKPV*) zatazenych na problematice mravnosti a mladeze. Tato skupina
je slozena ze zastupcl vSech krajskych feditelstvi a jejim ukolem je nejen
koordinovat budovani specidlnich vyslechovych mistnosti, ale i realizovat projekt

v N1z L c 1 .o v cr1.r r ’ . vrooer 1
piipravy a vzdélavani specialistd, ktefi specialni vyslechové mistnosti vyuzivaji.”

Specialni vyslechové mistnosti se zfizuji ve dvou typech. Prvni
typ je tvofen vyslechovou mistnosti a technickou (monitorovaci) mistnosti. Tyto
dvé mistnosti tvofi standardni typ specialni vyslechové mistnosti. Vyslechova
mistnost je vybavena a uspofddana tak, aby vyhovovala praci s détmi. Vnitini
vzhled mistnosti musi plisobit pozitivné na déti, které jsou zde vyslychany, proto
by mélo byt pouzito vhodné barevné vymalovani mistnosti spolu s dalSimi
vhodnymi predméty, jako jsou obrazky, hracky, kvétiny apod. Toto vybaveni
mistnosti vSak nesmi odvadét pozornost ditéte. K tomu, aby byla vidét
nonverbalni komunikace, gesta a mimika osoby vyslychajici a zvlast€ osoby
vyslychané, je zapotfebi, aby mistnost méla minimalné¢ dvé kamery, které
jsou soucasti technického vybaveni mistnosti. DalS§i soucdsti technického
vybaveni mistnosti jsou velmi citlivé mikrofony, které mohou zaznamenat 1 velmi
tiché projevy vyslychaného, poptipadé zde miZe byt i pocitac a digitalni diktafon.
V této mistnosti jsou déti vyslychany jen jednou osobou. V monitorovaci
mistnosti jsou pfitomni ostatni osoby ucastnici se vyslechu, ktetfi zivé sleduji
pribéh vyslechu. Tato mistnost je vybavena ndbytkem, ktery umoZiuje
pofizovani poznamek a studium spisového materiadlu. Z technického vybaveni
mistnosti jsou zde televizory <¢i velkoplo$né monitory a reproduktory

¢1 reprodukeni soustava. Nezbytnym zafizenim, které se zde nachazi je prostiedek

®  Prevence kriminality [online]. 2014 [cit. 9.1.2014]. Dostupné z WWW:
<http://lwww.prevencekriminality.cz/projekty/overene-projekty-upr/specialni-vyslechove-
mistnosti/projekt-specialnich-vyslechovych-mistnosti-pro-detske-obeti-54cs.html>.
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pro komunikaci s vyslychajicim, pies ktery se mohou piedavat otazky
pro vyslychaného. Také se vtéto mistnosti nachdzi technické zafizeni
pro ovladani a ptipadné piepinani kamer, Gipravy zvuku a potizovani obrazového

a zvukového zaznamu na DVD."”®

Druhym typem vyslechovych mistnosti je nadstandardni. Tento typ patii
mistnosti. Oproti standardnimu typu je technické zafizeni pro ovlddani kamer,
upravu zvuku a pofizovani zaznamu piresunuto do samostatné technické mistnosti.
V této mistnosti je také umistén Casovac¢ pro zobrazeni data a ¢asu v nahravaném
obraze a zafizeni pro pienos obrazu a zvuku do monitorovaci mistnosti.
V monitorovaci mistnosti se nachazi jeden televizor navic oproti standardnimu
typu, ktery je urCen pro tzv. vzdaleny monitoring. Ten umoziuje zucastnénym
osobam (obhgjci, soudci, zdkonnému zastupci, détskému psychologovi
atd.) sledovat nahravani zvukového a obrazového signalu v jiné ¢asti budovy
bez rizika kontaktu s dit¢tem nebo naruSovani ukonu. Samotna vyslechova
mistnost je stejna jako u typu standardniho. Pro pfipravu vyslechu, seznameni
se s ditétem a zhodnoceni jeho aktualniho psychického stavu, stupné vyzralosti
a komunikacnich dovednosti je urCena dal§i mistnost, ktera se nazyva cekérna,

nebo-1i herna. Zde také miiZe dojit k objasnéni divodu navitdvy ditéte.*

Vroce 2013 bylo ve vSech vyslechovych mistnostech provedeno

1 652 tkond, z toho 839 ukonu ¢ini vyslechy déti.
3.4.2 Sit’ specialnich vyslechovych mistnosti v ramci Ceské republiky

V soucasné dob¢ jsou specialni vyslechové mistnosti v kazdém Kkraji,
ale jejich koncentrace se v jednotlivych krajich lisi. V Ceské republice je tedy
v soucasné dob¢ ve vSech krajich 50 specialnich vyslechovych mistnosti. Nékteré

Z nich jsou umistény v civilnich objektech.

™ Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 9. 1. 2014]. Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/clanek/standard-vybaveni-specialni-vyslechove-mistnosti-pro-detskeho-
ucastnika-trestniho-rizeni.aspx>.

8 Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 9. 1. 2014]. Dostupné na WWW:
<www.mvcr.cz/soubor/kriminalita-na-detech-program-svm-doc.aspx>.
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Hlavni mésto Praha - v roce 2004 byla zfizena za podpory vedeni Spravy
hlavniho mésta Prahy prvni specialni vyslechovou mistnost pro déti, které se staly

obéti nebo svédky trestné ¢innosti.

Stiredofesky kraj - ma specidlni vyslechové mistnosti na Okresnim

feditelstvi v Beroung, Mélniku, Kladn€, Pfibrami a Koliné.

Jihodesky kraje - pobliz Ceskych Budgjovic, ve Slabcich u Lisova, byla
vybudovéana specialni vyslechovd mistnost v budové Gcelového zaiizeni PCR.

V blizké dob¢€ by méla byt ziizena také v Pisku.

Plzenisky kraj - vyslechova mistnost v Plzni byla zfizena v roce 2011
a nachdzi se varedlu Fakultni nemocnice Plzen-Bory. V nemocnici je také
umisténa vyslechovd mistnost v Klatovech, ktera byla zprovoznéna také v roce

2011.

Liberecky kraj - vroce 2008 vznikla na obvodnim oddé¢leni
PCR specialni vyslechova mistnost v Jablonci nad Nisou. Poté vznikaly specialni
vyslechové mistnosti na Krajském feditelstvi policie Libereckého kraje

a na uzemnich odborech v Liberci, Ceské Lipé a Semilech.

Ustecky kraj - v roce 2008 byla ziizena vyslechova mistnost v Mosté,
na kterou byly vyclenény dv€ mistnosti. V prosinci roku 2011 byla zfizena
vyslechova mistnost vbudové Méstského tufadu v Rumburku. Od roku
2012 existuji také specialni vyslechové mistnosti v Chomutové v budové
magistratu a v Kadani. Dalsi vyslechova mistnost je v Usti nad Labem. V roce
2013 se oteviela v prostorach odboru socialnich véci a zdravotnictvi specialni

vyslechovéd mistnost v Litoméficich.

Kralovehradecky kraj - policist¢é vtomto kraji vyuZivaji specidlni
vyslechové mistnosti na Krajském feditelstvi a na Uzemnich odborech v Hradci

Kralové, Rychnové nad Knéznou, Trutnové, Jicin€ nebo v Nachodé.

Karlovarsky kraj - ma od roku 2008 specialni vyslechovou mistnost

na Okresnim feditelstvi v Chebu.

Pardubicky kraj - vroce 2013 byly ziizeny vyslechové mistnosti

na Krajském feditelstvi v Pardubicich a ve Svitavach.
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Kraje Vysocina - vtomto kraji se oteviela vyslechova mistnost v roce
2010, a to v Tiebiéi, poté v roce 2012 byla vybudovéana v Jihlavé a ve Zdaru
nad Sazavou a od roku 2013 existuje v Havlickové Brod¢. Letos se také oteviela

V Pelhiimové.

Jihomoravsky kraj - vybudoval specialni vyslechovou mistnost
pro détského svédka v objektu détského domova v Brné (vila Dagmar),
na Krajském feditelstvi policie Jihomoravského kraje v Brn¢, na Méestském
feditelstvi policie Ceské republiky v Brné (ul. Cejl), dale v Blansku, Znojmé

a Hodoniné.

Olomoucky kraj — zfidil specialni vyslechovou mistnost v budové
Sdruzeného zafizeni pro péci o dit¢ v Olomouci a na Okresnim feditelstvi

v Jeseniku. V roce 2012 byla oteviena v Prerove.

Moravskoslezsky kraj - specializovana vyslechova mistnost je v Ostravé
umisténa v prostorach détského domova pro déti do t#i let v blizkosti centra
Ostravy. Dalsi jsou umistény ve Frydku-Mistku, v Opavé a Krnoveé. V roce

2013 vznikla v Havifové jako jediny specializovany komplex na Karvinsku.

Zlinsky kraj - vroce 2011 byla zfizena specidlni vyslechovd mistnost
ve Zlin¢. Zlinsky kraj byl poslednim krajem, kde doposud podobné zatizeni
nebylo. Pozdé€ji byla ziizena také v HoleSové v prostorach Stredni a vyssi
policejni Skoly. Tato mistnost, mimo vyslech déti, slouzi téz pro odborné kurzy

pro osoby, které vedou vyslech s détmi.
3.5 Pomiicky pouzivané pri vyslechu

3.5.1 Demonstra¢ni pomiicky

Do policejni praxe byly demonstra¢ni loutky ,Jaja a Paja“ zavedeny
Zavaznym pokynem policejniho prezidenta ¢. 11/1995. Vroce 2002 doslo
k novelizaci této Gpravy Zavaznym pokynem policejniho prezidenta ¢. 8/2002.
Jednd se 0 hadrové loutky, které maji velikost vétSich détskych panenek. Jaja
predstavuje osobu Zenského pohlavi a P4ja osobu muzského pohlavi, pficemz tyto

loutky jsou oblecené. Sexualn¢ zneuzité déti na nich mohou néazorné ukazat,
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jakym zptsobem byly sexualné zneuzity.*! Loutky jsou vybaveny druhotnymi
pohlavnimi znaky (bez ptesnych napodobenin vSech pohlavnich znaku, jako
jsou velkd prsa, oteviend usta, ochlupeni, zdiraznény konec¢nik aj.). Pti vyslechu
je dulezité také urcit, koho loutka pfedstavuje, at’ uz dit€ samotné nebo kohokoliv

jiného.%

,,Loutky se v policejni praxi vyuzivaji zejména v pripadech, kdyz vysvétleni
podava dite, které neni schopné popsat skutkovy déj deliktu pro nizky vek, nebo
pro mentalni indispozici, nebo pri obtizném popsani prozité situace, kterou obet

nedokaze jasne slovné vyjadrit a vysveétlit z duvodu ostychu ¢i neznalosti. 83

Dle vySe zminéného Zavazného pokynu policejniho prezidenta je prace
s témito loutkami svéfena specialistiim, ktefi se zabyvaji feSenim kriminalistiky
pachané na détech ve struktufe sluzby krimindlni policie a vySetfovani
mimoresortnim subjektim (Iékaftim, psychologtim, pedagogicko-psychologickym
poradnam, pracovnikim OSPOD, sexuologim apod.). Tyto loutky mohou

byt vyuzity k podéani vysvétleni ve vSech fazich trestniho fizeni.

vr ;. . .84
,,Desatero pro pouzivani loutek ,,Jdja a Pdja*:

1. Diikladné znat cely pripad, posudky a expertizy.

2. Pripravit si i pisemné okruhy otdzek s ohledem na vek ditéte a seznamit
se zamery vSechny zucastnené.

3. Wytvorit podminky pro neruseny vyslech (telefony, odchody a prichody
dalsich apod.)

4. Zdznamovou techniku pouzivat nendpadné.

5. Pri navazovani kontaktu dbat na vék ditéte a povahu pripadu vcéetné
slovniku pro déti pochopitelného.

6. Loutky predstavit, nevnucovat je, nechat je détem , ohmatat”,

pojmenovat, sezndmit se.

8 SPECIANOVA S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha, 2003, s. 110.

82 Spolecnost pro planovani rodiny a sexudini vychovu [online]. 2001-2013 [cit. 15. 1. 2014].
Dostupny z WWW:
<http://www.planovanirodiny.cz/rservice.php?akce=tisk&cisloclanku=2006010913>.

8 Ppolicie Ceské republiky [online]. [cit. 25. 1. 2014]. Dostupny z WWW:
<http://www.policie.cz/clanek/jaja-a-paja.aspx>.

8 LASEK, J. Kriminalisticky sbornik. 1996, &. 6, s. 203.
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1. Vyslech vest tak, aby byla zajisténa spontannost vypovedi, vyvarovat
se emocné zabarveného reagovani na détskou manipulaci s loutkou
Ci jeho verbalni projev.

8. Priunavé ditéte ci prechodu do spontanni hry s loutkami, nesouvisejici
S pripadem, vyslech prerusit a dité zaméstnat jinak.

9. Po ukonceni vyslechu nechat dité s loutkou pohrat, rozloucit
se, pochvalit je, ,,odvést* je do pozitivni reality.

10. Zabezpecit prepis celého vyslechu do protokolarni formy. “

Od doby zavedeni demonstracnich pomucek do praxe se odstranila
fada dosavadnich problémi. Tyto demonstratni pomicky umoznily policistim
ziskat ucelengjsi prehled o spachaném cinu. Je vSak potiebné, aby s nimi pracoval
pouze policista — specialista, ktery je dobie proskolen, jak s loutkami pracovat,
aby mohl vyuzit jejich vSech pozitiv, které jejich pouziti pfindsi a také spravné

vyhodnotit zjisténé poznatky.85

Protokolace je soucéasti kazdého wvyslechu a zde se muze vyuzit
fotodokumentace ¢i videozdznamu. Vyslech s pouzitim loutek, ktery
se dokumentuje videozaznamem, neni narusovan protokolaci, ale vyslychajicim
je po skonceni vyslechu proveden doslovny piepis, véetné poznamek o chovani

vyslychaného ditéte.

Vzhledem k tomu, ze pivodni dvojice demonstra¢nich pomucek ,Jaja
a P4ja* neodpovida soucasnym potifebam détskych svédki, ani po novele zakona

S 24

. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjSich predpisti a zakona

(@]

%

¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inti (jedna se predevsim o velikost panenek),
byla oslovena PhDr. Alena Plskova, kterd je vlastnikem ochranné znamky

stavajicich panenek s navrhem na provedeni zmén.
3.5.2 Videozaznam

Pro déti je nejvice zatézujici opakovany vyslech, kdy musi stale dokola
vypovidat o nepfijemnych situacich, které prozilo. Pro soudce je dulezita
bezprostifednost vyslechu, pozorovani svédka, jeho chovani a styl odpovidani

na otazky. Tato potiebnd bezprostfednost se ze Cteni vypoveédi ztraci.

% Plskové, A. Jaja a Paja. Kriminalisticky sbornik. 1995, &. 9, s. 329-335.
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Videozaznam v sob¢ dokaze skloubit obé vyhodné a potiebné skute¢nosti. Dité
nemusi byt vystavovano opakovanému vyslechu a organ ¢inny v trestnim fizeni

muze sledovat bezprostfedni chovani ditéte pti vyslechu.

Legislativni upravu pouziti videozaznamu pii vyslechu nalezneme
v ustanoveni § 55a TrR, kde je vodst. 1 stanoveno, ze , k zachyceni pribéhu
ukonu lze podle potreby vyuzit i tesnopisného zapisu, ktery se pak spolu
s predpisem do obycejného pisma pripoji k protokolu, pripadné zvukového nebo
obrazovéeho zdaznamu, anebo i jiného vhodného prostiedku. Je-li pri provadeni
ukonu vyuzito videokonferencniho zarizeni, porizuje se zvukovy a obrazovy
zdaznam vidy. A déle odst. 2 tohoto paragrafu stanovi, ze ,, byl-li o ukonu porizen
Vedle protokolu i zvukovy nebo obrazovy zdazmam, poznamend se tato okolnost
V protokolu sepsaném o ukonu, v nemz se uvede téz udaj o pouzitém prostiedku.
Technicky nosi¢ zaznamu se pripoji ke spisu nebo se ve spise uvede,

kde je ulozen “.

Vyhodou videozdznamu je moZnost kdykoli béhem trestniho fizeni
pfezkoumat dodrZzovani zdkonnych podminek vyslechu i spravného vedeni
samotného vyslechu. Na videozdznamu se zachyti pfesné verbalni a hlavné
neverbalni projevy komunikace vyslychané osoby, kterd muze byt pozdé&ji

podrobena analyze nebo znaleckému zkoumani.

Aby mohl byt zdznam pouzitelny pii hlavnim liceni, je potfeba dodrZet
vSechny procesni povinnosti, které orgdniim cinnym v trestnim fizeni uklada
trestni fad, ve znéni pozd¢jSich predpisi. Pro striktni nedodrzeni téchto povinnosti
Casto soudy tyto zdznamy odmitaji jako dikaz a svédek, i osoba mladsi patnacti
let, musi vypovidat pfed soudem osobn€. Mezi nejdilezitéjsi podminku patii
moznost Ucasti na vyslechu obhajoby, spolu s moznosti pokladat prostfednictvim

vyslychajiciho vyslychanému otazky.

Videozaznam je vyhotoven ve vysoké kvalité¢ a je uchovavan v archivu
Policie CR pro pouziti v jednani pfed soudem. Po ukondeni vyslechu se podle
videozaznamu vyhotovi doslovny ptepis, ktery je spolu s videozdznamem soucasti

Spisu. Pro znemoznéni zamény zdznamu musi byt oznafen nazvem uUfadu,
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jednacim cislem spisu piipadu, datem jeho provedeni a jménem a piijmenim

vyslychané osoby.®

Evropsky soud pro lidska prava se k pouziti videozaznamu vyslechu déti
pted soudem stavi kladn€. Tento souhlas s pouzitim zaznamu podminuje moznosti
sledovani vyslechu ditéte obhajobou, bud’ skrze jednocestné zrcadlo, nebo
V uzavieném televiznim okruhu. Druhou podminkou je, aby obhajoba mohla
prostiednictvim  zvukového spojeni s  vyslychajicim  pokladat  skrze
n¢j vyslychanému otazky. Pokud jsou splnény tyto podminky, poté podle
Evropského soudu pro lidskéa prava je dodrzen ¢lanek 6 Umluvy pro lidskd prava

a zakladni svobody.

V Dansku je pouziti videozdznamu podobné jako u nds. Rozdil
je, ze soud uréi, kdo vyslech bude provadét, poté mize, ale i nemusi byt pouzity
béhem hlavniho li¢eni. Rozdilnad praxe funguje v Belgii, kde je striktn¢ urceno,
ze dit¢ mladsi Ctrnécti let bude vyslychéno pouze jednou, specialné vyskolenym
vyslychajicim a videozdznam bude piehran pied soudem s vyloucenim vetejnosti.
V Némecku lze poridit videozaznam vyslechu ditéte mladsi Sestnacti let, a poté
ho pouzit pfed soudem nebo soud muze rozhodnout o osobnim vyslechu svédka
za nepfitomnosti obzalovaného. Jako dikaz lze pouzit videozdznam vyslechu
provadéného ve specidlni vyslechové mistnosti mimo jiné i v Nizozemi, Norsku

a Svédsku.?’
3.5.3 Détska kresba

Déti vyjadiuji svlyj vlastni ndzor na svét pomoci kresby, vypravéni nebo
hry. Kresba je pfirozenym komunikacnim prostfedkem po celé détstvi. Dité

vni dokdze vyjadiit své osobni pocity, zazitky, ptani a problémy, a sdélit

vvvvv

v jakkoliv dlouhém rozhovoru.®®

8 NEMEC, M. Vyslech a taktika jeho provddéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha, 2003, s.
66.

8 Liga lidskych prav [online]. 2007 [cit. 10. 1. 2014]. Dostupné na:
<http://llp.cz/publikace/ochrana-obeti-trestnych-cinu-pred-druhotnou-viktimizaci/>.

# CACKA, O. Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace. Brmo,
2000, s. 83.
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Dit¢ ke kresleni zpravidla nikdo nemusi nutit, protoze mu kresleni ¢ini
radost. Podle kresby se hodnoti inteligence ditéte, vyuziva se tedy pfi testovani
mentalni urovné, zkoumani efektivity ditéte, k vyjadfeni znalosti ditcte

o svém téle a také v piipadé, ze dit€¢ dostatecné nezvlada jazyk.89

Vykladu détskych kreseb se nejCastéji vénuji psychologové, ale nékdy
se stava, ze az po doporuceni od jinych odbornika z oblasti péce o déti, mohou
posoudit trauma ditéte. U sexualné zneuzitych déti se v kresbé lidské postavy
mohou objevit typické znaky, zejména explicitni vyvedeni genitalii, vynechani
genitalnich partii, zakryté genitalie, vynechani stfedni Casti postavy, postava
opa¢ného pohlavi nez je dité samo apod. Lékarska prohlidka a pohovor s ditétem,

by mél nasledovat poté, co se néktery z tdchto znakii v kresb& ditéte vyskytne. *°

Dale se kratce zminim o testu kinetické kresby rodiny (Test Kinetic
Family Drawing — KFD), ktery vypracoval vroce 1970 R.C. Burns
a S.H. Kaufman. Jde o to, aby dité nakreslilo kazdého ¢lena rodiny, vcetné sebe,
pii néjaké Cinnosti. Tim dava najevo, jaké vztahy ma s osobami ve svém okoli.
Tento test se ve Spojenych statech pouZziva pfi podezieni na zneuzivani ditéte
a slouzi pfi rozhodovani, zda ma byt dit¢ odebrano zrodiny a umisténo

, ’ wr 7 91
do ustavniho zafizeni.

3.6 Zvlastnosti vyslechu sexualné zneuzivaného ditéte

vewr

vyslechiim déti. Vyzkumy uvadéji, ze okolo 45 % piipadii pochazi pachatel ptimo
zrodiny, vdalsich az 40 % ptipadt pachatel pochazi z okruhu rodiny nebo

znamych. A pouze ve 13 % ptipadl se objevuje pachatel, kterého ob&t’ nezna.

Znamost dospélého pachatele a détské obéti je dlulezitym znakem, ktery
ukazuje napf., Ze déti zneuZivané zndmym pachatelem pii vyslechu méni nebo

odvoléavaji sva svédectvi a také Casto 1zou.

¥ DAVIDO, R. Kresba jako ndstroj poznani ditéte. Praha, 2008, s. 15-16.

%0 PETERSON, L, W; HARDIN. M, W. De¢ti v tisni: prirucka pro screening détskych kreseb.
Praha, 2002, s. 19-25.

L DAVIDO, R. Kresba jako ndstroj poznani ditéte. Praha, 2008, s. 60-66.
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Détské chovani, které vyslychajici pozoruje pii vyslechu, je nutné chapat
jako soucast vyrovnani se s prozitym traumatem. Mluvime o tzv. akomoda¢nim
nebo-li adapta¢nim syndromu, kdy se dit¢ snazi vstiebat traumatické zazitky
a prizpusobit se prozit¢ ujme¢. Akomodac¢nim syndromem trpi zejména dcery
zneuzivané otci. Tento syndrom je zaloZzen na péti hlavnich znacich, které
souhrnné¢ popisuji a vysvétluji chovani a prozivani sexudln¢ napadenych déti.

Mezi tyto znaky patfi:

v Utajovani - prameni z vlastniho pocitu viny, zreakce rodiny,
Z vetejného odsouzeni apod.

v’ Bezbrannost - dit¢ sice chape, ze by se mé&lo branit,
ale je presvédceno, ze je vydané pachateli napospas.

v" Bezvychodnost — dité se povazuje za $patné, protoze strpélo nebo
dokonce jesté snasi aktivity pachatele. Pokud ma dité sourozence,
Casto se stava, ze za n¢ citi zodpovédnost a chape situaci
tak, Ze se za né obétovalo. Po urcité dobé si dit€¢ na tuto situaci
privykne zejména tim, Ze vytésnuje nepiijemné detaily z paméti.

v" Opozdéné oznameni — Koznameni zpravidla dojde piedev§im
pii feSeni jinych konfliktd v rodiné

v" Odvolani obvinéni — dit¢ odvolava svd obvinéni ptedevsim
Z obavy, Ze bude umisténo v détském domové, ze bude oznafeno

za lhare nebo Ze dokonce dojde k rozbiti rodiny.92

Pfed samotnym vyslechem ditéte se doporucuje nejdfive vyslechnout
dospé€lé zucastnéné osoby, naptiklad rodice, trenéra, ucitele apod. To umozni
vyslychajicimu sndze a peclivéji navodit dojem, ze je informovan

o vSem, co se stalo, Ze on uz vse vi. Dité poté zpravidla vypovida ochotnéji.93

Vyslech sexualné zneuzitého ditéte by mél smétovat k tomu, aby bylo
ziskano co nejvice relevantnich informaci o trestném cinu, a déale také k tomu,
aby se zbytecné vyslychané dit€¢ netraumatizovalo. Pokud je dité velice
stresované, snizuje to jeho celkovy mentalni vykon, ktery se odrazi ve zhorsené

kvalité vypoveédi. Jiz ve fazi ptipravy vyslechu by mél vyslychajici pfemyslet,

%2 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeii, 2009, s. 337-338.
%3 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeti, 2009, s. 338.
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jak odbourat zbytecny stres ve vyslechové interakci. Vyslychajici miize ve zvlasté
tézkych ptipadech sexualniho zneuzivani uzavtit dohodu s ditétem o dovolenych
a nedovolenych otdzkach. Na tyto nedovolené otdzky prozatim dit¢ nemusi
odpovidat, coz ma pozitivni psychologicky ucinek na davéru ditéte
k vyslychajicimu. Pfi vyslechu ditéte je také dobré se hned na zac¢atku dohodnout,
zda je ptipustny télesny kontakt (naptiklad uklidnujici doteky) ¢i nikoliv, protoze

nevime, jak dité bude reagovat.**

Specificky je vyslech handicapovanych déti, které predstavuji u sexudlnich
delikti vhodné obéti, protoze se pachatelé domnivaji, ze tyto déti jsou méné

zpusobilé vypovidat a jejich vypovéd’ je obecné vnimana jako nevérohodna.*”®

,U vyslechu v souvislosti se sexudlnim zneuzivanim je vhodné zacit
vyslech u prvniho sexudlniho ataku, nikoliv poslednim atakem, nebot prvni
piipady byvaji détmi pocitovany jako méné traumatické, protoze pachatel

obvykle napoprvé pouzil mirn&jsi formy sexualniho zneuziti.«*

Cirtkova®” uvadi praktické zasady pro vyslech ditste s podezienim

na sexualni zneuzivani:

1. Déti skolniho a mladsiho Skolniho véku by mély byt vyslychany pouze
jednou osobou a délka vyslechu téchto déti se doporucuje od 30 do 60 minut.
Cim je dit¢ mladsi, hrozi vét$i nebezpeéi odpoutani pozornosti, proto je tfeba

ve vySe zminéné dobé zabranit jakymkoli rusivym vliviim.

2. Pfed vlastnim vyslechem je nutné navazat emocionalni kontakt.

Tim vyslychajici zjisti vyvojovou zralost ditéte.

3. Dulezité pro navazani kontaktu je, aby vyslychajici kladl ditéti zpoc¢atku
otazky, na které miiZze spravné¢ a snadno odpovédét (napt. kde bydli§, chodis
do skoly), protoze tyto otazky déavaji ditéti sebedivéru, ze vyslech muze
zvladnout. Nejpozdéji v tomto okamziku musi mit vyslychajici jasno, jak povede

tento vyslech.

% KOVAR, P. a kol. Sexudlni agrese. Praha, 2008, s. 82-83.

% KOVAR, P. a kol. Sexudlni agrese. Praha, 2008, s. 85.

% SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha, 2003, s. 109.
9 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeii, 2009, s. 339-342.
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4. Je na uvazeni vyslychajictho, kdy a jak bude dit¢ orientovano
na predmét vyslechu a pouceno. Posledni moznost, kdy dit€¢ poucit,
je pfed vlastnim vyslechem. Neni definovano, co je pfiméfené pouceni
a je na vyslychajicim, aby vzhledem k véku a wvyspélosti ditéte usoudil,
jak by mélo byt pouceno. Je vhodné, kdyz maze vyslychajici doptedu zjistit,
co dité vi a kdo mu co k této véci fekl. Vyslychajici musi ditéti vysvétlit, z jakého
diavodu zde je, co bude po ném chtit a co dité¢ mize (zde je dulezité ditéti zminit,
ze muze odpovedét ,,ne” nebo ,,nevim®). Dulezité je téz orientovani ditéte, protoze
pokud dité vi, z jakého divodu zde je, odbourava se strach ditéte z nepiehledné
a nesrozumitelné situace. Pokud dité tvrdi, Ze nic nevi, je vhodné uvést ilustracni
priklad jin¢ho ditéte v podobné situaci, nebot’ vidi, ze v této situaci se ocitly i jiné

déti. Spravna orientace vytvoii nejlepsi ptedpoklad pro ziskéani kvalitni vypovédi.

5. Samotné povaha pfipadu urcuje provedeni vlastniho vyslechu. Obecné
plati, Ze je vhodné dité na zacatku vyslechu povzbudit a dodat mu odvahu. Poté
mu nevstupovat do jeho volného vypravéni, pouze naslouchat, udrzovat oc¢ni
kontakt a popfipad¢ ptikyvovanim udrzovat dit€ v pocitu, ze mu vyslychajici
neustale naslouchd. Teprve po ukonceni jeho volného vypraveéni se mohou klést
detailngj$i a upfesiujici otdzky. Podle zminéného ocniho kontaktu muze
vyslychajici poznat aktudlni psychicky stav ditéte, a pokud se dit¢ tomuto
kontaktu vyhyba, mize mu napiiklad nabidnout, aby situaci, kterou vnima
nepfijemné, nakreslilo. Jestlize dit¢ uhyba vyslechu, miZe to znamenat,
Ze je unavené, otazky ho intelektudlné zatéZzuji, anebo mé emocionalni zabrany.
Je na zkuSenostech vyslychajiciho, aby rozpoznal nebo vhodnymi otazkami zjistil,
z jakého divodu tomu tak je. Je-li dit€ unavené, je na uvaze vyslychajiciho,
zda udéla prestavku nebo vyslech odlozi na pozdéji. Pokud otazky dité
intelektudlné zatézuji, musi byt pieformulovany do srozumitelngjsi formy.
V kazdém piipadé je dobré na zavér vyslechu polozit ditéti jednodussi otazky,
aby dité¢ nevnimalo vyslech jako netspéch a motivovalo ho pro dalsi ptipadné

pokracovani.

wewvr

6. Trestni ad, ve znéni pozdéjsich predpist, uklada jako povinnost organt
¢innym v trestnim fizeni Setrny pfistup k ditéti, tak aby vyslechem nebylo nikterak
poskozeno a piedchazelo se negativnim disledkim vySetiovani. Je dulezité,

aby organ, ktery provadi prvni vyslech, tento vyslech fadné¢ zdokumentoval
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a byl po obsahové¢ strance vycerpavajici a nemuselo dochazet v dalSich stadiich
trestniho tizeni k opakovanym vyslechiim, které jsou pro dité nejvice zatézujici.
Spravné provedenému vyslechu nic nebrani, aby byl pouzit pifed soudem,
1 kdyz zpraxe vyplyva, ze soudy casto odkazuji na procesni nedostatky
videozaznamu. Pii vySetfovani sexudlniho zneuzivani je dilezitd spoluprace
srodi¢i. Rodi¢e by meéli byt dobfe informovani o priabéhu a postupech
vySetiovani, aby mohli zodpoveédét ditéti ptipadné otazky. Psychicky vyrovnani
rodice jsou schopni, se s vy¢itkami, ze dité nedokazali ochranit, vyrovnat sami.
Na druhou stranu maji labilni rodice blizko k agresivnimu chovani. Agrese, ktera
vznikd z pocitu viny, je cilend proti pachateli, ale mnohdy sméruje i proti policii,
ktera odhalila skutecné nebo domnélé zanedbani dozoru ditéte. Takovy rodice

nejsou schopni svému ditéti pomoci, ani spolupracovat pfi vySetfovani.
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4 JEDNOTLIVE FAZE VYSLECHU DITETE

Radna piiprava a spravné vedeni vyslechu napomaha k Gplné a spravné
vypoveédi svédka. Je velice dulezité jednotlivé faze vyslechu nepodcenit a vénovat
jim patficnou pozornost. Osoba vyslychajiciho je pro prabéh vyslechu také
dilezita, méla by to byt osoba zkuSend, kterda ma za sebou pripravu spojenou
s psychologii déti a samotnym vyslechem déti. Vyslech je pro dit€¢ velice
zatézujici, tato psychicka zaté¢z se jeSté¢ zveda, pokud je dité obéti nebo
poskozenym. Ztohoto divodu musi byt vyslech veden profesionalné,
aby zjednoho co nejkratSiho vyslechu bylo vytézeno co nejvice relevantnich

informaci a vyslech jiz nemusel byt opakovan.
4.1 Priprava vyslechu

Vyslech je slozity a naméahavy proces, a proto je dulezita fadna piiprava.
Bez ni nemlze byt proveden kvalitni vyslech. U vyslechu déti musi
byt dan pfipravé zvyseny duraz. Jsou kladeny vétSi naroky na chovani
vyslychajiciho a jeho schopnosti citlivé a rychle ziskat celkovy obraz o udélosti,

které se vyslech tyka.

Ptiprava vyslechu ma obecné dvé etapy, které se navzajem prolinaji

a dopliuji. Mezi tyto etapy patfi:98

v" Obsahova pfiprava,

v Organiza¢né-materialni pfiprava.
4.1.1 Obsahova priprava

Tato ¢ast pfipravy ma za cil zjistit vSechny okolnosti pfipadu, které dosud
nebyly objasnény a jsou znamé vyslychanému. Také je potieba uspotradat vS§echny
Jiz znamé okolnosti, které byly ziskdny prostudovanim nashroméazdéného
materidlu. Na dobré znalosti dostupnych informaci se odrazi zpracovani otazek

pro vyslychaného v koneném disledku v zpracovani planu vyslechu.”

% STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 108.
% STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 108.

51



Samotna obsahova ptiprava se obecné déli na dveé samostatné faze:'%

v Analyticka faze piipravy vyslechu,
v' Synteticka faze piipravy vyslechu.

Analyticka faze pripravy vyslechu

Tato faze v sob¢é obsahuje analyzu vSech podkladl, které jsou znamé
pted zahdjenim piipravy na vyslech a mohly by ovlivnit jeho pribéh. Vyslychajici
zde zhodnoti své znalosti, schopnosti a psychicky stav, aby tak vcas odhalil
nekteré negativni vlivy, které by ohrozily navazani kontaktu s vyslychanou
osobou. Po tomto zhodnoceni mtze vyslychajici odstranit vSechny negativni vlivy

h.lol

a muze fici, ze je po psychické i odborné strance pfipraven na vyslec Osobou

vyslychajiciho se vice zabyva kapitola 3.1.1.0soba vyslychajiciho.

Dalsi analyzu, kterou vyslychajici provede, je analyza doposud
shromazdénych materidlti a dikaz. Tato analyza plni jednak funkci kontrolni
a jednak funkci studijni. Smyslem kontrolni funkce je zjistit rozpory a neuplnosti
materiali nebo jinych nedostatkil, jez by mohly negativnim zplsobem ovlivnit
prabéh vyslechu. Vyslychajici ma tedy moznost zjisténé nesrovnalosti a rozpory
vCas odstranit a pfizptsobit jim taktiku vyslechu. K zajisténi vyhodnoceni
dosavadnich materidld slouzi funkce studijni. Tyto materidly lze rozdélit
na materialy pomocné a dikazni. Studijni funkce tedy urc¢i, co lze pouzit jako

o 4 4 ro* o 4 1 2
diikaz v trestndprocesnim smyslu, a co ma jen podptrny charakter.™

Ditkaznim materidlem jsou zejména protokoly o dosud vykonanych
ukonech s pfilohami, mezi které patii fotografie, planky, nacértky, modely. Dale
zajisténé stopy, véené a listinné ditkazy, znalecké posudky a odborna vyjadient,
revizni zpravy apod. K pomocnym materidlim lze zafadit zejména rGzné druhy
zaznamu, mezi které patii napiiklad oznameni svédka, poskozené¢ho apod. Dale
k pomocnym materialim patii operativné-patraci materidly o objasfiované
udalosti 1 k osob¢ pachatele (napt. vysledky operativniho patrani po osobach

a v€cech), poznatky ziskané z jinych spist, v nichz vyslychany ur¢itym zptisobem

'MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. Praha, 2004, s. 328.

' MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. Praha, 2004, s. 328-329.

192 NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho providéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha:
Policejni akademie Ceské republiky, 2003. s. 28.

52



figuroval (poskozeny, podeziely, obvinény, svédek), a také evidencni materidly,
zejména vysledky rtznych lustraci a typovani v evidencich znamych pachateld,
neobjasnénych trestnych cind, zvlastnich znameni a tetovani, faleSnych jmen

a prezdivek apod. 108

Soucasné s analyzou dikazniho a pomocného materialu, probiha i analyza
0soby a osobnosti vyslychaného. Tato c¢ast piipravy se miize odehravat
1 pfi zahdjeni samotného vyslechu. Cilem této pfipravy je z dostupnych zdroji
uréit osobnost a spoleCenské vztahy vyslychaného. Pii této analyze je dilezité
zhodnotit velké mnozstvi podklad, mezi které patii napi. posudky z mista
bydlisteé, zivotopisna data, rejstiik tresta, 1¢katské zpravy a posudky, soudni spisy
apod. Za castou chybu, ktera zde mutze vzniknout, je urCeni osobnosti zalozené
na prvnim dojmu, ktery muze vzniknout na zdkladé¢ obleCeni ¢i chovani
pfi zahdjeni vyslechu. Vyslychany se takto mulze pokouSet ovliviiovat

vyslychajiciho a on mize chybné stanovit taktiku V}'Islechu.104

Synteticka faze pripravy vyslechu

Synteticka faze Cerpad z vysledki analytické faze a slouzi k naplanovani
vyslechu, vcetné jeho prubchu. Tato faze se skladd ze dvou Casti, a to z Casti

obecné a zvlastni.

V obecné Casti syntetické faze ptipravy vyslechu se rozhoduje zejména
o urceni predmétu a cile vyslechu, formé vyslechu dle procesniho postaveni
vyslychané osoby, ur€eni mista a Casu vyslechu, zafazeni vyslechu do procesu
vySetiovani trestného ¢inu, moZnych a nutnych ucastnicich vyslechu, urceni

prostiedkil dokumentace vypovédi a jejich pouziti.'*

Ve zvlastni casti syntetické faze ptipravy vyslechu se vypracovava

r ’ 7 .1
plan vyslechu, ve kterém se stanovi:'%

v, okolnosti, které maji byt vyslechem objasnény,

v’ otadzky, kterymi maji byt tyto okolnosti objasnény,

103 STRAUS, Jifi a kol. Kriminalistickd taktika. Plzeti, 2008, s. 108 — 109.

104 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. Praha, 2004, s. 328-329.
15 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Praha, 2010. s. 21.

6 TIPLICA, M. a kol. Kriminalistickd taktika. Praha, 1999, s. 68.
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v’ poradi, v jakém budou okolnosti objasiiovany a kladeny otazky,

v vécné ditkazy, protokoly z vySetiovacich vikonii a jiné materidly,
které budou vyuzity pri vyslechu,

v’ taktické postupy, jak budou tyto materidly vyuzity a vyslychanym
osobam predlozeny nebo predestreny,

v’ opatieni, aby se predeslo [Zivvm vypovédim nebo byly
vcas odhaleny,

v’ zpiisoby provérky pravdivosti vypovédi,

v’ zpiisob dokumentace pribéhu a vysledkii vyslechu. “

Tento plan nemusi byt pisemny, ale u slozitych vyslechti se doporucuji
pfipravit si alesponl pisemné poznamky k vedeni vyslechu s hlavnimi body nebo

otazkami.*%’

4.1.2 Organiza¢né-materialni priprava

Organiza¢né-materidlni pfiprava vyslechu se zabyva piipravou samotného
prostiedi, kde bude vyslech probihat. Prostfedi se da chapat ve dvou rovinach.
Vnéjsi vyslechové prostiedi uréuje samotnou mistnost, kde se bude vyslech konat,
zatimco vnitini vyslechové prostfedi uréuje samotné prostiedi v mistnosti. Toto
prostiedi mize pozitivné ¢i negativné ovlivnit atmosféru probihajiciho vyslechu.
Atmosféru muize ovlivnit vybaveni a uspofadani ndbytku v mistnosti, vné&jsi
hluk, dale také vyruSovani pfi samotném pribehu vyslechu, napt. klepdnim
na dvefe, ¢i vyfizovanim telefondtl. Takové rusivé vlivy by mél vySetfovatel
pred zahdjenim vyslechu odstranit a zafidit aby se v pribéhu neobjevily.
V neposledni tfad€ je pti ptiprave vyslechu dulezité zajistit vSechny potiebné

technické prostredky, véetné prezkouseni jejich funk&nosti.'%

Déle je nutné urcit konkrétni osoby, které se budou vyslechu ucastnit, jako
zapisovatel, obhdjce, popf. jiné osoby. Organizacni zajisténi spoc¢iva v predvolani
¢i jiném zabezpeceni pfitomnosti téchto 0sob.*® Pokud jde o svédka, ustanoveni
§ 97 TrR stanovi, Ze je kazdy povinen dostavit se na piedvolani a vypovidat jako

svédek o tom, co je mu zndmo o trestném cinu a o pachateli ¢i o okolnostech

107 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. Praha, 2004, s. 329-330.
198 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 106-107.
109 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 110.
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dalezitych pro trestni fizeni. Ustanoveni § 98 TrR dale stanovi, Ze ,,jestlize
se svedek, ac byl radné predvolan, bez dostatecné omluvy nedostavi, miize

byt predveden *. Na toto musi vSak byt svédek v predvolani upozornén.

Nékteti kriminalisté zptisob a formu ptfedvolani vyslychané¢ho zarazuji
do tvodniho stadia vyslechu. Toto zatazeni je vSak nespravné, protoze volba
zpusobu a formy predvolani vyslech piredchazi a patii tedy do faze jeho ptipravy.
Vlastni vyslech tedy zafinda az vstupem vyslychaného do mistnosti,
Vniz se ma vyslech konat. Tim ovSem neni mozné popfit takticky vyznam

zpusobu a formy pfedvola’mi.110

4.1.3 Rozdily pripravy vyslechu u déti

Jednou ze zvlastnosti vyslechu déti je misto konani vyslechu. Dospély
zpravidla vypovida na sluZzebné v kancelafi policisty. U déti, jak jiZ bylo zminéno,
se doporucuje vyuzit nékterou ze specialnich vyslechovych mistnosti nebo pokud
se tato mistnost neda vyuzit, naptiklad z diivodu rychlého provedeni ukonu nebo
velké vzdalenosti k nejbliz§i znich, vyslech se provede v ditéti znamém
a nestresujicim prostiedi. Za takové prostiedi se da oznacit mistnosti ve Skole,

do které chodi a dobfe je zna nebo také prostiedi domova.

U déti také probihd pfedvolani k vyslechu jinym zplisoben, neZ je tomu
u dospélych. Piedvolani neni zaslano osobé mladsi patnacti let, ale jeho rodi¢tum.
Tento zplsob se neprovede, pokud jsou rodi¢e do této véci zainteresovany,
protoze by mohlo dojit k ovliviiovani ditéte nebo jeho zastrasovani.*** V tomto
ptipadé¢ lze predvolani sdélit prostfednictvim orgénu socidlné-pravni ochrany déti

nebo zastupct Skoly.

Pti vyslechu déti jsou obligatorné stanoveny pfibrané osoby k vyslechu,
proto vySetfovatel nesmi opomenout tyto osoby ptibrat. Ustanoveni
§ 102 odst. 1 TrR stanovi, Ze , k vyslechu se pribere orgdn socidlné-pravni
ochrany déti nebo jina osoba majici zkuSenosti s vychovou mladeze, ktera
by se zretelem na predmeét vyslechu a stupen dusevniho vyvoje vyslychané osoby

prispéla ke spravnému vedeni vyslechu. Muze-li to prispét k spravnému provedeni

HOSTRAUS, J. a kol. Kriminalistickd taktika. Plzefi, 2008, s. 111.
" MATIASEK, J., SOUKUP, J., BARTA, B. Psychologie a vyslechovd praxe. Praha, 1968, s. 63.
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vyslechu, mohou byt pribrani i rodice”. Opomenuti piibrani téchto osob,
by znamenalo zna¢nou vadu v fizeni a takovyto vyslech by byl nepouzitelny jako

diikaz.

Jesté pred zahajenim samotného vyslechu je vhodné seznamit se s ditétem
a jeho rodici. Predstavit jim mistnost, kde bude vyslychano, aby dité i rodice
veédéli, jak s nim bude zachdzeno a v jakém prostiedi bude vyslech probihat.
Pro dalsi priibéh vySetfovani je vhodné doporucit rodi¢im, aby se neucastnili
vyslechu, ani v oddéleném pokoji specidlni vyslechové mistnosti, kde se nachazi
obrazovka, na kterém osoby pfibrané k vyslechu sleduji probihajici vyslech. Toto
doporuceni je na zadklad¢ toho, Ze dit€¢ se jako prvni svéii o udalosti rodicim

v 7w

a pokud by se tento rodi¢ ucastnil vyslechu, nemohl by poté v této véci byt pouzit

jako svédek.!*?

Také je nutné, aby se vysetfovatel jesté pred zahajenim vyslechu seznamil
S prosttedim, ve kterém dit¢ vyrlstd, sjeho rodi¢i a formou jeho vychovy.
Vychova do jist¢ miry formuje jeho osobnost, vzdélanost a temperament. Proto
jsou tyto kroky nezbytné, aby si vySetfovatel vytvofil uceleny obraz o osobnosti

vyslychaného.'?

4.2 Taktika vyslechu

Taktika vyslechu navazuje na pfipravu vyslechu a predstavuje tvircéi
proces, ktery je zaloZzeny na vybéru a aplikaci vhodnych taktickych postupi

pro dosaZeni cile vyslechu v konkrétni vyslechové situaci.***

., Taktikou vyslechu rozumime systém taktickych postupt pro ziskani

115
pravdivé a uplné vypovédi.

4.2.1 Typické vyslechové situace

Z kriminalistického  hlediska jsou vyznamné situace konfliktni

a problémové, tedy takové, ve kterych jsou zajmy vyslychajici osoby a osoby

12 BORUVKA, O. Interview. In Studio 6: Mistnosti pro vyslechy déti. TV, CT24, 23. ledna 2014,
09:50. Dostupny na WWW: <http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1096902795-studio-
6/214411010110123-studio-6-ii/obsah/304112-mistnosti-pro-vyslechy-deti>.

W MATIASEK, J., BARTA, B., SOUKUP, J. Vyslech a psychologie. Praha, 1966, s. 163.

U4 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 113.

15 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. Praha, 2004, s. 330.
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vyslychané odlisné. Vyslychajici osoba je tak nucena zvolit vhodny takticky
postup k vyfeseni dané¢ho typu vyslechové situace. Vyslechovou situaci tedy
lze vymezit jako stav ziskdvani kriminalisticky relevantnich informaci vyslechem,
a také jako souhrn podminek a okolnosti, za kterych vyslech probihai.116 V praxi

se lze setkat se tfemi typickymi vyslechovymi situacemi:**

1. Vyslychana osoba chce vypovidat pravdu, také ji pravdivé vypovida a jeji
vypoved je relativné uplnd. Tato situace je ptizniva a také nejvyhodnéjsi, protoze
vyslychajici osoba zejména kontroluje uplnost a piesnost vypovédi. Pokud
vyslychajici osoba zjisti n¢jaké nejasnosti ¢i nepiesnosti, pozadad vyslychaného

0 doplnéni nebo upiesnéni nékterych relevantnich fakti.

2. Vyslychana osoba chce vypovidat pravdu, ale jeji umysl se z nékterych
subjektivnich nebo objektivnich divodi s nastalym nasledkem neshoduje. Jedna
se tedy o vyslech mylici se osoby. Jeji vypoved je tedy nepfesnd nebo neuplna
a budi dojem nevérohodnosti. Pfi¢inou tohoto stavu jsou zejména chybné
vzpominky, zdanlivé zapomenuta fakta nebo subjektivni nedostatky reprodukce.
V tomto pfipadé se vyuziva takticky postup pomoci k ptekonani zdanliveé

zapomenutého, subjektivnich nedostatkt reprodukce a chybnych vzpominek.

3. Vyslychana osoba nechce vypovidat pravdu a také pravdivé nevypovida.
V této vyslechové situace nedoslo k navazani psychologického kontaktu. Zatimco
zajem vyslychajici osoby je objektivni zjiSténi skutkového stavu véci, zdjem
vyslychaného je naopak prostfednictvim 1Zivé vypovédi ovlivnit cil vySetfovani,
a to predevSim ve svlij prospéch. Pro fteSeni téchto vyslechovych situaci
kriminalistika vypracovala taktické postupy psychologického plisobeni na 1zivé

vypovidajiciho za ucelem ziskani pravdivé vypovédi.
4.2.2 Zakladni taktické postupy vyslechu
1. Navazani kontaktu vyslychajiciho s vyslychanym

Tento takticky postup byva oznaCovan za obligatorni a povazuje

se za absolutn¢ rozhodujici prvek, ktery podstatnou mérou rozhoduje o efektivité

118 KONRAD, Z; NEMEC, M; NOVOTNY, F. Vybrané otizky teorie a praxe vyslechu. Praha,
2008, s. 23.
1 MUSIL, J; KONRAD, Z; SUCHANEK, J. Kriminalistika. Praha, 2004, s. 332-334.
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vyslechu. Jak bude zminéno dale, uplatiuje se zejména v Gvodnim stadiu
vyslechu, kdy dochazi kprvotnimu styku vyslychajici osoby s 0sobou

vyslychanou.

Pro navazani kontaktu vyslychajici osoby s osobou vyslychanou je mozné
vyuzit prostfedky verbalni i neverbalni komunikace. Pfi slovni komunikaci
je dulezité dusledné titulovat a oslovovat vyslychanou osobu jménem, protoze

to v ni vzbudi sympatie a navodi tak dojem korektniho partnerského jednani.**®

vvvvv

kontaktu, se oznacuji:**?

v vhodny zpUsob zajisténi pfitomnosti vyslychané osoby,

v" vhodné formovani vyslechové situace a vnéj§iho vyslechového
prostiedi,

v" vhodné formy sezndmeni se s procesnim postavenim vyslychané
osoby a také s pfedmétem vyslechu,

v’ osobnost vyslychajici osoby,

v volby vhodného psychologického piistupu dle specifik osobnosti
vyslychaného.

2. Analyza vypovédi v pribéhu vyslechu.

Tato analyza je také obligatorni a probihd v pribéhu celého vyslechu,
od jeho uvodniho stadia az do ukonceni dialogu. Jeji ulohou je tedy zjiStovat
pravdivost a vérohodnost vypovédi a postoj vyslychané osoby k predmétu

vyslechu. Analyza vypovédi v priibéhu vyslechu mé zasadni vyznam u monologu.

Vérohodnost vypovédi Ize tedy hodnotit tfemi zpisoby:*?°

v" Porovnani vypovédi s ostatnimi dukazy. Pokud jsou informace,
které jsou obsazené ve vypovédi v rozporu s ostatnimi ditkazy, je mozné dospét
bud’ k tomu, ze vyslychand osoba vypovida v rozporu s ostatnimi dikazy proto,
ze doslo Kk neptiznivému ovlivnéni nékterych psychologickych faktori (vnimani,

mySleni, pamét, reprodukce), které maji vliv na vypovéd, a tim tedy

18 BIRTKOVA, L. Zaklady psychologie vyslechu. Kriminalisticky sbornik, 2000, &. 3. s. 33.
U STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 114.
120 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 117.
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1 na transformaci informace. Anebo vyslychand osoba vypovida v rozporu

S ostatnimi dikazy, protoze 1Ze.

v' Provéfeni vnitini shody Gdaji ve vypovédi. Tim lze odhalit 1Zivou
vypovéd. Nepravdivé vypovidajici osoba si obvykle nepromysli cely fetéz
okolnosti, a proto se objevi nékdy hned pfi prvni vypoveédi nepiesnosti. Tyto
nepiesnosti se také mohou objevit pii opakovanych vypovédich. Vyslychana

osoba si tyto drobné nepfesnosti nepamatuje a zacne je menit.

v' Vyjasnéni dal$ich okolnosti. Zde vyslychajici osoba uvazuje
nad moznosti, jestli viilbec vyslychana osoba mohla znat okolnosti, o kterych

vypovida, zda méla dostate¢né ptiznivé podminky pro vnimani apod.

V prubéhu této analyzy je také nutné pozorné sledovat chovani vyslychané
osoby. Neverbalni projevy mohou byt jak indikatory psychického stavu
vyslychané osoby nebo vérohodnosti jeji vypovédi, tak i vyznamnym prostiedkem
jejiho ovliviiovani. Je dulezité sledovat mimiku, kterd vypovidd o aktudlnim
psychickém stavu prostfednictvim tvare. Také je dilezité sledovat télesné pohyby,
postoj a dale pohledy, kdy pfirozeny ocni kontakt je dillezity nejen pii navazovani
vhodného psychologického kontaktu, ale také ptiznivé plsobi na samotnou

o T oo 121
komunikaci, protoze ucastniky sblizuje.

3. Pomoc vyslychanému prFi vybavovani zdanlivé zapomenutého,

prekonani klamnych vzpominek a potiZi pri reprodukci

Pokud si vyslychany nemtze vzpomenout na urcité okolnosti vySetfované
udalosti nebo jsou jeho vzpominky chybné nebo naptiklad nemohou najit vhodna
slova pro popsani vnéjSich znakl osob a véci, vyslychajici mu poskytne pomoc.
Tato pomoc je Castéji poskytovana svédkiim, nez-li pachatelim, protoze pachatelé

si zpravidla dobfe pamatuji co speichali.122

121 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 118.
122 T\PLICA, M. a kol. Kriminalistickd taktika. Praha, 1999, s. 71.
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Kriminalistika vypracovala na zéklad¢ poznatkli psychologie dil¢i taktické
postupy pro poskytovani této pomoci vyslychanym osobam. Uplatiiuji se zejména

postupy: %

v' vyslychajici by se mél orientovat na to, aby vyslychany vypovidal
Vv chronologickém sledu a detailnim licenim udalosti, také na vybaveni celkové

situace, okoli, Casu, svétla, pocasi a svych reakci,

v’ vypovéd vyslychaného by se neméla uspéchat, protoze nékteré

osoby potiebuji delsi dobu na vybaveni si uré¢ité okolnosti,

v' vyslychany by se mél orientovat nejprve k okolnostem, které
si dobfe pamatuje, a poté se pokusil o vybaveni si okolnosti, které

jsou mu nejasné,

v' vyslychanému by mél vyslychajici doporucit, aby chapal udalost
jako dutsledek urcité pfiiny (napf. ndhodného sezndmeni) nebo jako pficinu

urcitého nasledku (napf. ke zhorSeni vztaht k urcité osob¢€ doslo po udalosti),

v' pokud si vyslychany napiiklad neumi vybavit piijmeni uréité
osoby, vyuzivaji se mnemotechnické pomucky, napiiklad ptefikdvani hlasek

abecedy pravé pii vzpominani na piijmeni osoby apod.

V nékterych piipadech se doporucuje zjistit typ paméti vyslychané osoby
a pokusit se ho vyuzit. Pokud ptfevazuje slovné logicky typ, vyslychajici osoba
by se méla ptat na to, co si vyslychand osoba o pozorovaném dé&ji ihned
pomyslela. V ptipad€, ze prevazuje motoricky typ paméti, otazky by mély
byt zaméfeny na cinnost, kterou vyslychand osoba v kritickou dobu délala.
A nakonec pifi emociondlnim typu paméti se doporucuje vzpominat

na sveé pocity.124
4. Pusobeni na vyslychaného, aby vypovidal pravdivé.

Pokud nedoslo k navdzani psychologického kontaktu mezi vyslychajici
osobou a vyslychanym, a vyslychana osoba tedy nevypovida pravdive, pouzije

se tento takticky postup. Ukolem vyslychajici osoby je tedy odhalit pii¢iny

122 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 119-120.
124 pPORADA, V. a kol. Kriminalistika 11. Olomouc, 1995, s. 65.
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vedouci vyslychanou osobu k nepravdivé vypovédi a také se pokusit je odstranit.
Odstranit je vyslychajici osoba mlze pomoci nékterého z dil¢ich taktickych

postupti.

Tento takticky postup znamend vhodné plsobeni na rozum a city
vyslychaného v souladu s pozadavky zakonnosti, etiky a moralky, s cilem dokazat
nesmyslnost jeji 1zivé V}'Ipovédi.125 Z hlediska dodrzeni zakonnosti je pfipustna
pouze jedinad forma pusobeni na 1zivé vypovidajici osobu, a tou je piesvédCovani,

protoZe neni mozné uplatnit 74dné nésili, hrozby nebo techniky vydirani.*?

Mezi dil¢i taktické postupy aplikované pro tucely psychologického

pusobeni na vyslychané osoby, které vypovidaji 1zive, 1ze zaradit:*’

v' Vyuiiti stavu emociondlniho napéti a odhaleni, objasnéni
a odstranéni pricin nepravdivé vypovédi. U svédka nebo poskozeného svédka
byva cCasto pficinou 1zivé vypovédi strach, naptiklad strach ze msty pachatele,
z reakce blizkého okoli (typické pro sexudlni trestné ¢iny) apod.'?® Emocionélni
napéti svédka lze zesilit tim, Ze mu ve vhodném okamziku pfipomeneme pravni
dasledky, kter¢é plynou znepravdivé vypovédi (kiiva V}'/povéd’).129
U vyslychaného, ktery vypovida 1Zivé€, 1ze spatfovat nejvyssi miru emocionélniho
napéti. Vyslychajici osoba by proto méla zesilit intenzitu tohoto napéti natolik,
aby vyslychany zacal vypovidat pravdivé, a zbavil se tak nepiijemného pocitu,

které toto napé€ti s sebou pfinasi.

v Stimulace kladnych vlastnosti vyslychaného. Zakladni podminkou
pouziti tohoto dil¢iho taktického postupu je dobra znalost osobnosti
vyslychaného, zejména jeho zivotnich postojii, moralnich a charakterovych
vlastnosti, ale také jeho postaveni ve spoleénosti.130 Tuto vlastnost ziska
vyslychajici osoba ve stadiu piipravy v obsahové fazi. Pii vyslechu je mozné

vyzdvihnout jeho kladné vlastnosti, cit pro spravedlnost apod.**

125 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika. Brno, 2001. s. 354.

126 STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd taktika. Plzen, 2008, s. 120.

121 STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd taktika. Plzen, 2008, s. 120.

128 RYBAR, M. Ziklady kriminalistiky. Plzet, 2001, 5.145.

129 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 120.

130 KONRAD, Z; NEMEC, M; NOVOTNY, F. Vybrané otizky teorie a praxe vyslechu. Praha,
2008. s. 27.

181 STRAUS, J. a kol. Kriminalistické taktika. Plzei, 2008, s. 122.
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v Vyuiiti vnitiénich rozpori ve vypovédi a vyuZiti rozporia vypovédi
S ostatnimi diikazy. Pii tomto dil¢im taktickém postupu vyslychajici osoba
vyuzije poznatky, které ziskala analyzou vypovédi vyslychané osoby. Pokud
vyslychajici zjisti prvni rozpory, neni vhodné na né hned upozoriovat.
Vyslychana osoba v nékterych piipadech rozvine svou Izivou vypoveéd
tak, Zze vzniknou zdvazné rozpory, které neni schopna sama vysvétlit a nékdy
je tak sama ptekvapena, ze mohla néco tak rozporného vypovidat. Zde postaci

argumentace vyslychajici osoby, ktera zdlirazni netucelnost takové V}'Ipovédi.132

v' Argumentace nelogi¢nosti vypovédi. Tento dil¢i takticky postup
se nevyuziva samostatng, ale naptiklad s rozpory uvnitt vnitini vypovédi nebo

S poukézdnim na rozpory s ostatnimi dﬁkazy.133

v Vyuiiti reflexivnich uvah vyslychaného. Vyuziva se zejména tehdy,
kdyz je osoba, kterd 1zivé vypovida, silné zainteresovana na vysledcich
vySetfovani. Podstatou je vytvoreni myslenkovych uloh, které vyslychana osoba
ze své vile chce, ale nemusi feSit. Myslenkové tlohy lze rozdélit

do dvou samostatnych skupin:***

Do prvni skupiny patii mySlenkové ulohy vytvofené bezprostiedné
pred vyslechem, které maji za cil vyloucit pfipadnou moznost 1zivé vypovedi

vyslychané osoby.

o myslenkové 1lohy, které vyslychand osoba mulze fesit
tak, Ze nastoupeni lzivé pozice je z etického nebo moralniho
hlediska nemozné, a proto se rozhodne vypovidat pravdu,

o myslenkové ulohy, kter¢ mulZe vyslychany feSit na zdkladé
nedostatecné opodstatnénych piedstav o mnozstvi a dilezitosti
nashroméazdénych dukazt, které svéd¢i o 1zivosti prfipravované
vypovédi tak, Ze nastoupeni 1zivé pozice se jevi moralné neucelné

, , 135
nebo netinosné.

%2 pORADA, V. a kol. Kriminalistika 1. Olomouc, 1995, s. 68.

133 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 122.
13 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 123.
135 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 123.
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Do druhé skupiny patii mySlenkové tilohy vytvorené v prabehu vyslechu.

Zde je mozné vytvofit:

o

., mySlenkovou ulohu, kterou miize IZive vypovidajici resit na zdklade
navozenych asociaci tak, Ze setrvani na pozici [Zive vypovedi
je neucelné a neudrzZitelné vzhledem k vyznamu informaci svédcicich
o [Zivosti vypovedi a vzhledem k informovanosti vyslychajiciho,
myslenkovou ulohu, kterou miize IZive vypovidajici resSit na zakladeé
vlivu pusobent faktu opaku tak, Ze setrvani na IZivé pozici je neucelné
vzhledem k informovanosti vyslychajiciho a vhledem k vyznamu ditkazii
svedcicich o [Zivosti jeho vypoveédi,

situaci, ve které si Izive vypovidajici muzZe ucinit nedostatecné
opodstatnény usudek o cili vyslechu, nebo primych otdzek polozenych
v prubéhu vyslechu a hovorit pravdive o skutecnostech,

o nichz by jinak pomlicel, nebo nehovoril pravdu. «136

V ramci uvedenych typickych mysSlenkovych tloh je tifeba pfisné

dodrzovat pozadavky trestniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpisii, profesni etiky

a také poznatkd kriminalistické védy. Nespravné vytvoreni myslenkovych tloh

e . : “ ot 1
muze byt také hodnoceno jako poruseni zakona.

37

4.3 Stadia vyslechu

Podle procesniho postaveni vyslychané osoby rozliSujeme dle trestniho

fadu, ve znéni pozdgjsich predpist, vyslech osoby zadrzené (§ 76 odst. 5 TrR),
vyslech obvinéného (§ 91, § 92, § 93 a § 95 TrR), vyslech svédka
(§ 101 — 104 TrR, ale také § 55 odst. 2 TrR), vyslech znalce (§ 108 TrR),

vyzadovani potiebnych vysvétleni (§ 158 odst. 3) a vyslech obzalovaného
(§ 207 a § 208 TrR).

1% BELKIN, R. S. a kol. Kriminalistika 1. Praha, 1984, s. 81.
3T STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 123.
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Z téchto ustanoveni vychazi kriminalisticka taktika, ktera rozd€luje

vyslech do t¥i stadii:**®

v Uvodni stadium,
v" Monolog,
v Dialog.

4.3.1 Uvodni stadium vyslechu

Jiz pfivitanim za¢ina ivodni stadium vyslechu. Toto stadium slouzi nejen
ke zjisténi totoznosti vyslychané osoby, vysvétleni z jakého diivodu byl piredvolan
k vyslechu a jeho procesniho postaveni, zjisténi vztahu k dal$im tGc¢astniktim fizeni
a zjisténi jeho rodinné a majetkové situaci, ale také k navazani kontaktu s touto
osobou a provéfeni skuteCnosti, které byly zjistény pii piipravé na vyslech.
Je vhodné v tomto stadiu rozvinout s vyslychanym rozhovor o obecném tématu,
¢imz si vySetfovatel provéii intelekt, vyjadifovaci schopnosti a momentalni

psychické rozpolozeni vyslychaného.™*®

K tomu, aby vyslychajici od vyslychaného ziskal pravdivou vypovéed,
musi zvlasté¢ v uvodnim stadiu vyslechu zvolit vhodné ptsobeni na psychiku

vyslychaného. K navazani psychologického kontaktu tedy piispiva zejména:140

v' vhodné vyjadfovani, styl oblékani a celkova Gprava zevnéjsku

vyslychajiciho,

v' civilizované, kulturni a korektni vystupovani,

v’ posouzeni a pochopeni aktudlnosti ohroZeni Zivota, zdravi
a majetku vypovidajiciho a jeho rodiny a také feSeni utajeni jeho
totoznosti,

v" zvoleni vhodné vyslechové mistnosti, ve které je vyslech provadén,

v seznameni vyslychajiciho s pfedmétem vyslechu, jeho procesnim
postavenim a z toho vyplyvajicimi pravy a povinnostmi,

v" vhodné zvoleny psychologicky pfistup podle typu osoby, kterou
vyslychajici vyslycha (napft. dité, mladistvi apod.).

138 STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd taktika. Plzen, 2008, s. 107-108.
139 TIPLICA, M. a kol. Kriminalistickd taktika. Praha, 1999, s. 68-69.
10 MUSIL, J; KONRAD, Z; SUCHANEK, J. Kriminalistika. Praha, 2004, s. 328.
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Béhem tivodniho stadia se vyplni predtiSténa ¢ast protokolu a vyslychany
se po jejim vyplnéni na zakladé zakona ftadné pouci o jeho pravech

a povinnostech.'*!

Kucelim této préace je tfeba vénovat hlavni pozornost vyslechu svédka.

Do tivodniho stadia vyslechu svédka tedy patii zejména:

a) Zjisténi totoznosti svédka a pouceni jej o jeho pravech a povinnostech,
vcetné vysvétleni vyznamu jeho vypovédi. Ustanoveni § 101 odst. 1
TrR stanovi, Ze , pred vyslechem svédka je tieba vidy zjistit jeho
totoznost, jeho pomér kobvinenému, poucit jej o pravu odeprit
vpoved, téez o zdkazu vyslechu nebo o moznosti postupu podle
§ 55 odst. 21 jakozZ i o tom, Ze je povinen vypovedeét uplnou pravdu
a nic nezamlcet. Ddle musi byt poucen o vyznamu svedecké vypoveédi
z hlediska obecného zdajmu a o trestnich ndsledcich krivé vypovédi.
Jak jiz bylo zminéno vySe, ustanoveni § 101 odst. 1 také stanovi,
ze ,,je-li jako svédek vyslychana osoba mladsi nez patndct let, je treba
Jji poucit primérené jejimu véku “.

b) Seznameni svédka s pifedmétem vyslechu.
4.3.2 Monolog

Toto stadium zacind po rozhodnuti vyslychajicitho, kdy po pouceni
a seznameni s véci vyzve vyslychaného, aby se k dané véci vyjadiil. Podle
ustanoveni § 101 odst. 2 TrR musi byt ddna svédkovi moznost, , aby souvisle
vypovedel vse, co sam o veci vi, a odkud se dozvedel okolnosti jim uvadené*.
Vyslychany hovoii souvisle a pokud mozno bez zbyte¢ného pierusovani.
Vstoupeni vyslychajiciho do této Casti vyslechu by mélo byt jen vyjimecné,
napiiklad kdyz vyslychany zcela opousti okruh vypovédi nebo je potieba blize
3

objasnit n&které skute¢nosti, piipadnd ke zji§téni zdroje informace.™

K vyslychanému je tfeba pfistupovat objektivné a bez predsudkl. Ustanoveni

YL TIPLICA, M. a kol. Kriminalistickd taktika. Praha, 1999, s. 68-69.

142 toho ustanoveni stanovi, 7e pokud nasvédéuji zjisténé okolnosti tomu, e svédku nebo osobé
jemu blizké v souvislosti s podanim svédectvi ziejmé hrozi Ujma na zdravi nebo jiné vazné
nebezpeci poruseni jejich zakladnich prav, a pokud nelze ochranu svédka spolehlivé zajistit jinym
zpusobem, organ ¢inny v trestnim fizeni ucini opatfeni k utajeni totoznosti i podoby svédka.

¥ MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. Praha, 2004, s. 331-332.
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§ 101 odst. 2 TrR stanovi, Ze ,, pii vyslechu je nutno Setfit jeho osobnost, zejména

pokud jde o jeho osobni udaje a intimni oblast“.

V tomto stadiu vyslechu ma zdsadni vyznam takticky postup - analyza

’ v 1: 01 v ’ r ’ sy s . r 144
vypovédi v pribéhu vyslechu, kterd vyslychajicimu umoziuje zejména:

v’ zjistit a podchytit rozpory ve vypovédi,

v’ zjistit a podchytit rozpory mezi v¥povédi a dosud shromdzdénymi
dukazy a informacemi neditkazniho charakteru,

v’ zjistit nevuplnost vypovédi,

v zjistit a podchytit informace uvadéné vyslychanym, které
mu nemohly nebo nemély byt znamé,

v’ udinit zaver, zZe vyslychany chce podat objektivni vypovéed,

<

ucinit zaver, ze vyslychany nechce podat objektivni vypoveéd,
v zvolit adekvatni taktické postupy pro dalsi stadium vyslechu

za ucelem ziskani uplné a vérohodné vypovédi.

Vypoveéd se protokoluje po uréitych ¢astech nebo po ukonéeni monologu

Z poznamek vyslychajiciho.
4.3.3 Dialog

Na rozdil od monologu je pii dialogu postaveni vyslychajiciho velmi
aktivni. Podstatou je kladeni otazek vyslychanému tak, aby jeho predesla
vypovéd byla doplnéna a byly zni odstranény vSechny rozpory. Zpravidla
se pokladaji kratké a srozumitelné otazky, na které vyslychany odpovi
jednoznaéné. Polozend otdzka také nesmi obsahovat Casti informaci o okolnosti,
tak aby musel vyslychany odpovidat z vlastni paméti a své odpoveédi neodvozoval
od otazek. Jak jiz bylo zminéno vySe, nesmi byt pokladany otdzky kapciozni
¢i sugestivni nebo dokonce otazky, ve kterych je obsazena odpovéd’.145

Trestni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisu, obsahuje dialog
ve svém ustanoveni § 101 odst. 3, kde je uvedeno, Ze , svédkovi mohou
byt kladeny otdzky k doplnéni vypovedi nebo k odstranéni neuplnosti, nejasnosti

a rozporu. Otazky smeérujici do intimni oblasti vyslychaného svédka, zejména

144 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. Praha, 2004, s. 332.
15 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 112-113.
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Jjestlize jde o osobu poSkozenou trestnym cinem, Ize kldst jen, pokud je to nezbytné
pro objasneni skutecnosti dulezitych pro trestni Fizeni, zvlast Setrné
a po obsahové strance vycerpavajicim zpiisobem, aby nebylo nutné vyslech
opakovat, jejich formulaci je treba prizpiisobit véku, osobnim zkuSenostem
a psychickéemu stavu svedka. Svedkovi nesméji byt kladeny otazky, v nichz by byly
obsazeny klamavé a nepravdivé okolnosti nebo okolnosti, které se maji zjistit

teprve z jeho vypovedi .
4.3.4 Rozdily pri vedeni vyslechu s détmi

Pfi vedeni rozhovoru s dité¢tem, musi mit kriminalista na paméti,
ze vyslychd osobu, kterd je mnohem citlivéjsi nez dospély. Také si musi
uvédomit, ze pokud vyslychd détskou obét, kterda je traumatizovana
tim co prozila, mize mit Spatné vedeny vyslech velmi vazny dopad na psychiku
ditéte. Jestli vede vyslech neSetrné a nuti dit¢ vypovidat o tom, co se mu stalo, dité
tento traumatizujici zazitek proziva znovu a znovu. Takto nevhodné vedeny
vyslech hrani¢i s tyranim déti a miize na ném zanechat 1 psychické problémy,

které by mohly ovlivnit cely jeho Zivot a prertist az v psychické onemocnéni.'*®

Vyslech, ktery se provadi s ditétem, je od vyslechu s dospélou osobou
velice rozdilny. Dobré navazani kontaktu je pro zdatily pribéh vysledku nesmirné
dalezité. Dité 1épe vypovida, pokud citi k vyslychajicimu diavéru a tu si muze
ziskat pouZzivanim klidného hlasu, pozitivniho o¢niho kontaktu nebo aktivniho
naslouchani. Zhruba od osmi let se mize po prvotnim kontaktu ihned doptavat,
zda dité vi z jakého divodu zde je. U mladsich déti je vyhodné delsi navazovani
kontaktu a budovani divéry. Poté je mozZné z neverbdlni komunikace ditéte
odhadnout, kdy je vhodné zacit s vyslechem. Naslouchanim musi vysetiovatel,
ktery komunikuje s ditétem zjistit jeho slovni zasobu a pouZivané vyrazy, které
je vyhodné pouzivat, aby nedoSlo k pouziti slov, u kterych si dit€¢ neni jisté
vyznamem. Dal$i oblasti, na kterou si vyslychajici musi dat pozor, jsou tudaje
o Casu nebo vzdalenosti. I kdyz dit€¢ znd mésice, dny a hodiny, neznamena
to, Ze je umi spravné¢ pouzit a proto by se na casovou posloupnost

mél vyslychajici ptat jinym zplisobem, napt. co bylo jako prvni.147 V ustanoveni

Y \WEISS, P. a kol. Sexudini zneuziti déti. Praha, 2005. s. 87.
YT KOVAR, P. a kol. Sexudlni agrese. Praha, 2008, s. 83-84.
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§ 102 odst. 3 TR, je stanoveno, ze ,, 0sobé mladsi nez osmndct let Ize kldst otazky

Jjen prostrednictvim orgdnu cinného v trestnim rizeni .

Dalsim rozdilem mezi témito vyslechy je i obleceni vyslychajici osoby.
Pti vyslechu dospé€lé osoby, je vysetiovatel obleCen do sluzebniho stejnokroje
nebo do civilniho obleeni podle sluzebniho zatfazeni. Stejnokroj Policie
CR neputisobi na déti viele, proto je doporuéeno provadét vyslechy v civilnim

odévu, ktery je pfijemny na pohled a dokaze vytvofit pozitivni a vielou atmosféru.

Dulezitou, pti vyslechu déti, je i doba trvani vyslechu. Vyslech dospélych
muze trvat i hodiny a délka vyslechu mize byt do jist¢é miry i taktika
vySetfovatele. Pti vyslechu déti neni vhodny dlouhy vyslech. Dité postupem casu
ztraci koncentraci na vyslech a za¢ind se rozptylovat. Doporuceny ¢as vyslechu
déti se uvadi mezi 30 az 60 minutami. Tento Cas je zavisly na psychickém

. onr , ‘s et Arexen 14
rozpoloZeni, aktualnim zdravotnim stavu a dusevni vyspé&losti ditste.*®

18 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeti, 2009, s. 339.
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5 DOKUMENTACE

Dokumentace vyslechu je velmi dulezita, protoze trvale uchovava ziskané
informace a umoznuje jejich dalsi vyuzivani. Také slouzi k hodnoceni zakonnosti
postupu. Pribéh i obsah vyslechu se obligatorné zaznamenava pisemné
do protokolu.’*® K doplndni protokolu je také mozné vyuzit videozaznam

¢1 zvukovy zadznam.
5.1 Protokol o vyslechu

Trestni fad, ve znéni pozd¢jSich predpisti, uvadi obecné nalezitosti
protokolu o vyslechu Vv ustanoveni § 55 a nasledujici. Ty jsou pak s ohledem
na postaveni vyslychaného v trestnim fizeni modifikovany ustanovenim
§ 90 az § 95 u obvinéného a § 97 az § 104 u svédka. Ustanoveni
§ 55 odst. 1 TrR stanovi, ze ,, nestanovi-li zdakon jinak, o kazdém ukonu trestniho

Fizeni se sepiSe, a to zpravidla pri ukonu nebo bezprostiedné po ném, protokol *.

Protokol o vyslechu musi obsahovat vystizné, pfesné a jednoznacéné
informace, které byly ziskany od vyslychané osoby pii vyslechu. Z hlediska
trestnéprocesniho i z hlediska kriminalistické taktiky je na protokol, jakoZzto
na hlavni sou¢dst dokumentace vyslechu, kladena fada pozadavki. Protokol tedy
nesmi obsahovat nepifesnosti, chyby ¢i nedostatky, protoZe ty by mély znacny
dopad nejen na vysledek vyslechu, ale také na vysledek vySetfovani celého
konkrétniho ptipadu. Proto pii sepisovani protokolu je nutné dodrzovat nékolik

zasad:*™

V' Vystiznost. Touto zasadou se rozumi shoda mezi pisemnym
zachycenim vypovédi a skute€nou odpovédi vyslychaného. Obecné plati, Ze nikdy
neni mozné piesné vystihnout vSechny ustni vyrazy, protoze vlastni fe¢ je Casto
provazena nonverbdlnimi vyrazovymi prostfedky, mezi které patii napiiklad
vyska hlasu, mimika, rychlost fedi, gestikulace apod.™ Vystiznost protokolu

o vyslechu je piimo zakotvena v ustanoveni § 55 odst. 1 pism. d) TrR. Toto

¥ RYBAR, M. Ziklady kriminalistiky: (vybrané kapitoly pro studenty povinné volitelného
predmétu pravnickych fakult). Dobra voda u Pelhfimova, 2001, s. 146.

10 RYBAR, M. Ziklady kriminalistiky: (vybrané kapitoly pro studenty povinné volitelného
predmétu pravnickych fakult). Dobra voda u Pelhfimova, 2001, s. 146.

BINEMEC, M. Kriminalistickd taktika pro policisty. Praha, 2004. s. 213.
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ustanoveni stanovi, Ze ,,protokol musi obsahovat strucné a vystizné vyliceni

3

pribéhu vukonu... .

v" Objektivnost. Zde je pozadavek, aby obsahem protokolu byly pouze
ty informace, a soucasn¢ i vSechna fakta, kterd vysla v prubéhu vyslechu najevo,
a ktera byla bezprostfedné v minulosti vnimana vyslychanou osobou. V protokolu
nesmi byt promitnuty ndzory vyslychajici osoby, protoze by tak mohlo dojit
je, ze vyslychajici osoba vlastnim mySlenim vkladd do protokolu

to, co vyslychana osoba nevypovédéla.

v Autenti¢nost. Do obsahu protokolu vyslechu by mély byt zachyceny
pouze ty fakta, které byly ziskany pii této protokolaci, nikoli informace ziskané
jinym zpiisobem, naptiklad z jinych dikazi. Tato zisada se nejCastéji porusSuje

pokladanim sugestivnich otazek, které nevyplyvaji z piimé teci vyslychané osoby.

v' Presnost. Zde je pozadavek, aby vyslychajici osoba v prubéhu celého
vyslechu usilovala o to, aby vyslychand osoba uvadéla jednotlivd sva sd€leni
S maximalni moznou pfesnosti. Vyslychajici se nesmi spokojit s obecnymi udaji,
a pokud jsou takové udaje sd€leny, je tfeba pozadat o jejich upfesnéni nejpozdéji

Vv dialogu vyslechu.

v Jednoznaénost a zi'ejmost. Pfi protokolaci je nutné zasadné pokladat
otazky, které jsou jednoznacné, které tedy nevyzaduji odpovéd na vice otazek.
Pokud jde o ziejmost, jde o jazykové vyjadieni vyslychané osoby, u které¢ho
jsme schopni chapat a specifikovat, co tim chtéla tato osoba fici. Pokud by byly
ve vypovedi vyslychané osoby uvadény pojmy a terminy, které se v bézné feci
nevyskytuji, je ukolem vyslychajiciho, aby tyto terminy objasnil. Také
vyslychajici musi v protokolu objasnit terminy odborného charakteru,

u nichZ nelze bez objasnéni pochopit jejich V}'/znam.152

Y2 NEMEC, M. Kriminalistickd taktika pro policisty. Praha, 2004. s. 213.
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Existuje n¢kolik zptsobt, jak sepsat protokol:153

v’ Sepsani protokolu az po skonéeni vyslechu. Tento zpisob je vhodny
zejména u velmi kratkych vypovédi. Je nezbytné, aby si vyslychajici osoba délala
Vv pribéhu vyslechu poznamky. Nevyhodou tohoto zptisobu je zejména nebezpeci

zkresleni obsahu vypovédi.

v Sepisovani protokolu slovo od slova v pribéhu vyslechu. Tento
zptisob je vhodny pifi odborné ndrocnych vypovédich, pii vyslechu dilezitych
svédka apod. Nevyhodou je, ze narusuje plynulost vyslechu a ztézuje i navazani

psychického kontaktu mezi vyslychanou osobou a Vysl}'/chajicirn.ls4

v" Dokumentovani vzdy pouze ur¢ité ucelené &asti vypovédi. Tento
zpusob je nejcastéj$i a v podstaté kombinuje jak prvky sepisovani protokolu
najednou po skonceni vyslechu, tak i prvky sepisovani protokolu slovo od slova.
Vyslychajici pii tomto zplsobu sepisovani protokolu formou monologu necha
vyslychanou osobu vypovédét urcity logicky souvisejici celek. K nejdalezitéjsim
skute¢nostem, o kterych vyslychana osoba pii monologu hovofi, a které bude
nutné v dialogické cCasti objasnit, si vyslychajici osoba pofizuje pozndmky.

Protokolace se tedy provede po skonéeni kazdé jednotlivé &asti vypovedi.'

5.2 Zasady dokumentace

Vzhledem k tomu, Ze je cely proces dokumentace vyslechu velmi slozity,
musi byt dodrzovany urcité zédkladni zdsady dokumentace vyslechu. Tento proces
je ovlivnén nejen celkovym pribéhem vyslechu, ale i osobnosti a chovanim
vyslychaného, osobnosti vyslychajiciho, ale také moznostmi pouzitych
technickych prostfedkti. Mezi zékladni zdsady dokumentace vyslechu tedy patii

vcasnost provedeni dokumentace, jeji nenahraditelnost, objektivnost a 1’1]g)lnost.156

V<éasnost dokumentace vyslechu souvisi predev$im s paméti vyslychané
osoby. Vyslech osoby by se mél provést co nejdiive, aby nedoslo k oslabeni, nebo

dokonce k zaniku informaci ulozenych ve védomi vyslychané osoby. V piipadé,

153 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka taktika. Plzeti, 2008, s. 124.

B4 TIPLICA, M. a kol. Kriminalistickd taktika. Praha, 1999, s. 76.

S NEMEC, M. Kriminalistickd taktika pro policisty. Praha, 2004. s. 216.

18 PORADA, V. a kol. Kriminalistika (ivod, technika, taktika). Plzen, 2007, s. 257.
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ze je osoba, kterd ma byt vyslychana otfesena prozitou udalosti tolik, Ze neni
schopna objektivné vypovidat, je vhodné s vyslechem urcitou dobu poseckat. Tato
doba by vSak neméla byt ptili§ dlouhd, aby nedoslo k uplnému zaniku daného

obrazu objektivni reality. 157

Nenahraditelnost spociva v tom, ze informace o udalosti je také, jako
se zasadou vCasnosti, spojena S pameti konkrétni vyslychané osoby. Jestlize tedy
dojde k zaniku této informace, nelze ji nijak nahradit. Informace nelze tedy ziskat

jinym zpusobem, nez vyslechem dané osoby.

Dalsi zasadou dokumentace vyslechu je objektivnost, ktera znamena
uplné a presné zachyceni vSeho, co bylo vyslechem vyslychané osoby zjisténo.
Tato zasada je nezbytna ke zjiSténi podstaty dané udalosti, kterd umozni poznani
skutkového stavu véci. Jde predev§im o zpiisobu poklddani a vybéru vhodnych

otézek, zpuisob protokolace odpovédi, ale také zejména postup vyslychajiciho.*®

Uplnosti vyslechu se rozumi detailni zachyceni vsech stéZejnich
skute¢nosti, které byly v prubéhu vyslechu ziskany. Zde se nejedné pouze o obsah
zjisténych informaci, ale také o zplisob jejich prezentace a ziskani vyslychajici

osobou Vv priibéhu vyslechu.'®

Tato zésada je jednim ze zdkladnich ptfedpoklada
k poznani objektivni pravdy a skutkového stavu véci. Organy ¢inné v trestnim
fizeni, ktefi provadéji dokumentaci vyslechu, jsou povinny opatfovat dikazy
a dal$i informace, které svéd¢i ve prospéch i neprospéch obvinéného. Toto také
vyplyva z ustanoveni § 164 odst. 3 TrR, kde je tedy stanoveno, Ze ,, policejni

organ vyhledava a za stanovenych podminek i provadi dikazy bez ohledu

na to, zda svédci ve prospéch ci neprospéch obvinéného “.
5.3 Specifika protokolace vyslechu déti

Béhem vyslechu déti je rozdilnd i1 protokolace vypovédi. Neprovadi
ji osoba, kterd vede vyslech, aby tim nenarusila prabéh vyslechu. Zépis vyslechu
muze provadét zapisovatel, ktery ale neni pfitomen ve stejné mistnosti, pokud

se vyslech provadi ve specialni vyslechové mistnosti. Nebo je mozné provést

YTNEMEC, M. Kriminalistickd taktika pro policisty. Praha, 2004. s. 212.

158 NEMEQ, M. Kriminalisticka taktika pro policisty. Praha, 2004. s. 212.

%9 KONRAD, Z; NEMEC, M; NOVOTNY, F. Vybrané otizky teorie a praxe vyslechu. Praha,
2008, s. 85.
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protokolaci po vyslechu, ale je nutné zaprotokolovat détskou vypoveéd doslovnym
zapisem jeho vypovédi, a to nikoliv Gpravou do bézného ttedniho jazyka, protoze
timto dochazi K nenapravitelnému znehodnoceni protokolu o vypovédi. Cely
prabéh vyslechu ditéte je také vhodné dokumentovat na videozaznam,
coz umoziuje ustanoveni § 55a TrR, ktery podchyti nejen mluvené slovo,
ale i reakce ditéte na skutenosti, které uvadi.'® Toto je vyhodné také z moznosti
pfehrani tohoto zdznamu pii jednani pied soudem, kdy soudce miize rozhodnout
o piehrani tohoto zaznamu a mize si ud¢lat vlastni nazor o vérohodnosti svédka
vzhledem Kk jeho vystupovani a emocnimu stavu, ktery by z pouhého piecteni
nebyl tak dobie znatelny. Videozdznam se da také pouzit pro vypracovani
znaleckého posudku znalcem z oboru psychologie, ktery muize byt zaméien

naptiklad na posouzeni vérohodnost vypovédi.

180 SPECIANOVA §., Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha, 2003, s. 109
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6 ZAVER

Tato diplomova prace se zabyvala vyslechem osob mladSich patnacti
let. Toto téma je zpohledu dulezitosti ochrany vyvoje ditéte velice aktualni.
Je dilezité tuto oblast stale obnovovat a zdokonalovat. Ztejme nelze, aby si osoba
mladsi patnacti let z kontaktu s organy ¢innymi v trestnim fizeni neodnesla zadné
pocity, ale pro ni samotnou, i spole¢nost je dualezité, aby nebyla timto kontaktem
vice stresovana, nez samotnym trestnym cinem, kterého se stala obéti nebo
svédkem. Pro vyvoj ditéte je dilezité, aby vyslech probihal co nejSetrnéjSim
zpuisobem, coz lze docilit vyuzitim nejnovéjsich poznatkii o této problematice,
odbornou zptisobilosti a zkuSenostmi vyslychajici osoby a v neposledni tadé

1 prostiedim, ve kterém vyslech probiha.

vvvvvv

osoba nejvice ovlivni samotny vyslech, zejména svym pfistupem a vedenim
vyslechu. Velice dilezitd je vSak ptiprava na vyslech. Zde se vyslychajici musi
seznamit se vSemi fakty, které jsou ve spisu. Musi zajistit ptitomnost vSech osob,
které se budou na vyslechu podilet. Dulezita je téZ pfiprava mistnosti, kde bude
vyslech probihat. Pokud nelze vyuZit specidlni vyslechovou mistnost, je vhodné
upravit prostiedi vyslechu tak, aby nepisobilo negativnim dojmem a mohly
se pouzit technické pomicky pro zdznam vyslechu. Tésné pied zahdjenim
samotného vyslechu nesmi vyslychajici zapomenout na Gpravu vnéjSiho vzhledu
a obleceni. Zevné&jsi uprava je dilezitd pro co nejlep$i navazani kontaktu
s vyslychanou osobou a vytvoteni diveéry. Tento kontakt navazuje i se zakonnymi
zastupci ditéte a b&hem tohoto kontaktu, je mulze obeznamit s prostredim

a pribéhem vyslechu, tak aby neméli starosti a umoznili klidny pribeh vyslechu.

Béhem samotného vyslechu musi vyslychajici uplatnit své zkuSenosti
a znalosti tak, aby byl vyslech uspéSny a nemusel se jiZz opakovat.
Je na vyslychajici osobé, jak a kdy pouzije pomucky, které 1ze u vyslechu pouzit,
jak povede vyslech, kdy ho pierusi nebo ukon¢i. Béhem vyslechu musi také
vyslychajici zjistit, do jaké miry osoba mladsi patnacti let mluvi pravdu, vymysli
si nebo dokonce zamérné 1Zze. Nesmi se zapomenout na pouceni této osoby, které
musi byt pfimétené jeho véku a vyspélosti, a také zadokumentovani samotné¢ho

vyslechu tak, aby ho bylo mozno pouzit jako dikaz.
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Cilem této prace bylo popsat a systematicky objasnit vyslech osob
mladSich patndcti let. Tento i ostatni cile byly naplnény v jednotlivych kapitolach,
které se zaméfovaly na jednotlivé aspekty a zvlaStnosti tohoto vyslechu.
V néekterych kapitolach doslo 1 ke srovnani s vyslechem dospélych osob a shrnuti
poznatkli o této problematice, které vychazi z teoretickych 1 praktickych

zkuSenosti a znalosti.

Ceska legislativa tuto problematiku upravuje pouze V hrubych rysech
a dalsi uptesnéni vychazi z judikatury soudi riznych stupnt. Obecné Ize vsak fici,
ze samotny prubé¢h vyslechu vychazi jen ze =zkuSenosti policistl nebo
podzakonnych norem, napiiklad Zavazny pokyn policejniho prezidenta. Posledni
zménou, které se této problematiky tykala, byla novela zakona ¢. 141/1961 Sb.,
o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozd¢jsich predpisi, kterd nabyla ti¢innost
dnem 1.8.2013 zakonem ¢. 45/2013 Sb., o obé&tech trestnych ¢intl, ktera mimo jiné
zménila v ustanoveni § 102 trestniho fadu, ve znéni pozdéjSich predpist,
vék svédka, na kterého se tento paragraf vztahuje z pivodni hranice patnacti
let na novou hranici osmnacti let. Tato zména byla vhodna, z pohledu vyvoje
téchto osob. Ne vzdy osoby mezi patnactym a osmnactym rokem jsou
jiz rozumové a psychicky vyspélé tak, aby zvladly bézny vyslech. Z tohoto
pohledu se jevi tato novela jako potifebna. Na druhou stranu, ale v legislativé zcela
chybi vékové hranice, které by striktné urCovaly, od jakého v€ku se dit¢ musi
vyslechnout. Je ziejmé, Ze déti stejného véku nejsou zcela stejné vyspélé, ale tato

hranice by ujednotila postupy organti ¢innych v trestnim fizeni.

Po rozsifeni specidlnich vyslechovych mistnosti by také bylo vhodné
uzékonit pouzivani té€chto mistnosti pii vSech vysleSich mladych osob. Tato
zména by jist€ napomohla 1 rychlej§Simu rozvoji sit€¢ téchto vyslechovych
mistnosti. JiZ nyni je tato sit’ dostacujici, ale nékdy presun do téchto mistnosti

znamena ¢asové zatiZeni, které jiz plisobi na psychiku déti.

Dalsi problematikou, kterou se legislativa pfili§ nezabyva, jsou opakované
vyslechy osob mladsich patnacti let pfed soudem, kdy musi byt v jedné mistnosti
s obzalovanym, coz na jejich psychiku pusobi velice negativné. Sice zakon
umoziuje soudcum pouzit videozaznam z vyslechu téchto osob, ale ty soudy

v nékterych piipadech nepifijmou z diivodu procesnich chyb. A poté musi tato
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osoba znovu absolvovat vyslech, ale nyni ne v pfijemném prostieni s pfijemnym
policistou, ale ve formalni soudni mistnosti se vSemi ucastniky a hlavné
obzalovanym. K tomu, aby nemusela byt osoba mladsi patnacti let timto setkanim
stresovana, by bylo vhodné implementovat do zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim, ve znéni pozdéjSich predpisii, ustanoveni, které by natizovalo
vyslech v oddélené mistnosti, ktera mize byt v jiné ¢asti budovy, skrze uzavieny
televizni okruh. Osoba mladsi patnécti let by vidéla na své obrazovce pouze
soudce, ktery by vyslech vedl, a prostiednictvim néj by byly kladeny otazky.
Vsoudni sini by vSechny strany fizeni vidély vyslychanou osobu
tak, aby si mohly udélat obraz o vérohodnosti vypovédi. Tento zpusob jiz funguje
v nékterych statech Evropy. Je zfejmé, Ze by tato zména finan¢né zatizila soudy,
ale tyto Gpravy nejsou nutné ve vSech soudnich mistnostech a navic jiz nékde
vybudované c¢astecné jsou, protoze podobny zplisob se vyuziva pii vyslechu
utajovaného svédka. Tato investice by se zcela jisté vyplatila, vzhledem k tlevé

vyslychané osoby, zZe nemusi vidét znovu osobu, kterd ji zptisobila néjaké trauma.

Tato prace shromdzdila velké mnozstvi teoretickych znalosti o této
problematice z velkého okruhu literatury a uspofadala je do srozumitelné formy,
ktera se da vyuzit jako zdroj informaci jak pro studenty stfednich skol
S bezpec¢nostnim zamétenim, tak 1 pro Sirokou vefejnost, kterd se o toto téma

z jakéhokoliv diivodu zajima.
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RESUME

Interrogation is one of the most important acts in the investigation
of criminal offences. It is an important means for obtaining new facts, verify
existing information and clarify how the offense happened. In some cases,
interrogation may be the only means of proof, therefore his correct execution
and process is very important. To some extent, during the interrogation
may be limited the rights of persons, who are interrogated, because
they must be in the specified time on a specified place and at this point to spend
the time needed to carry out the interrogation.

If a person under the age of fifteen is interrogated, conditions
of interrogation are much stricter and there are more conditions then for adults.
This  protection for child is very important and it's enshrined
in their constitutional rights and in the international conventions ratified by Czech
Republic and implemented into our legal system. Young person perceives
everything that happens around him differently than adult. His personality is still
forming and inappropriate intervention or traumatic interrogation could endanger
his evolution. If the young person is a victim of crime, it is obvious
that he has been negatively affected by this offence and therefore it is necessary
that he was not more traumatized by repeated and inconsiderate interrogations.
These conditions place great emphasis on personality, experience and expertise
of interrogators. They also require specific course and the place where the young

person or child will be interrogated.

This diploma thesis is focused on this type of interrogation,
on interrogation of the person under the age of fifteen and describes the legislation
that applies to this type of interrogation. It is important to follow precisely these
legal norms, because their violation would mean the inapplicability
of interrogation. This work is also focused on the peculiarities of the interrogation
of children.

In comparison with the interrogation of adult person is the interrogation
of children very special, for example in the professional knowledge

of investigators. It is important that investigator was trained on the interrogation
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of children and knew the child psychology. The whole testimony must be literally
written to the log or it must be recorded on the video recording that captures

the progress of the entire interrogation.

The aim of this diploma thesis is to describe and clarify systematically
the interrogation of persons under the age of fifteen and describe differences from
the interrogation of adults. To fulfill the aim of this work it will be necessary
to explain the basic notions that will be used in the work, and that are required

to create this work.
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PRILOHY
PRILOHA I: Protokol o vyslechu svédka mladsiho 15 let

POLICIE CESKE REPUBLIKY
KRP USTECKEHO KRAJE

OOK SKPV KRPU

Lidické namésti 9, 401 79 Usti nad Labem

C.J. KRPX-00-0/CJ-2013-000000 Usti nad Labem

pocet stran: .....

Protokol o vyslechu svédka — osoby mladsi 15 let

dle ust. § 158 odst. 8 za podminek ust. § 158a tr. Fadu

Vo dne ... Vo hodin byl vyslechnut

JMENO, PIMENT: .ot
AatUM NATOZENI: .ottt e e e,
0 T 10 - 407/ 1)

diivej ST JmENO @ PIIMENT: L...iuiit e
statni prislusnost: ...........cooiiiiiiiiiii narodnost: ...............eoeeennn
bydlistd trvalé: .......ooooviiieeiiee e, PSCi i
bydliSté soucasné: ...........cooiiiiiiiiiiiii PSC: i

NAZeV a MISTO SKOLY ..ot
tOtOZNOSE ZJISTENA ... \eet ettt e
VYSIYChANY Z1J€ ...t e
jméno a piijmeni rodic¢i / zdkonnych zastupcll .........oovvviiiiiiiiiiii
adresa rodict / zakonnych zastupct pro tcely dorucovani ...............cooeeiinie.
jejich ZameEStNANT ..ot
VYSIVChan K VECT ... s
NEPOSKYtNULT POMOCT ....vtetiit ettt e eaas
rodice / zdkonni zastupci o konani vyslechu vyrozuméni dne: .........................
vyslech konan za pritOmMNOSLL ..........eeeeueeeiiiiieiiie i

vyslech konan ve véci podezielého (0bvin€ného): ........ccceeevveeiiieiiiiiiiiee s

pomeér k podezielému (ObVINENEMU): ....cc.eeeiiiriieeiieiiieiie e

jako neodkladny nebo neopakovatelny ukon je vyslech svédka provadén z ditvodu



Po seznameni s predmétem vyslechu té poucuji:

Nezletila osoba byla poucena o svych pravech a povinnostech primerené svému veku ve
smyslu ustanoveni § 97, § 99 odst. 1, 2, 3, § 100 odst. 1, 2, 3, § 101 odst. 1, 2, 3, 4, § 103,
$2odst. 14, § 55 odst. 2, § 104 odst. 1 tr. 7adu a § 345, § 346 tr. zakoniku.

Poucuji Te, zZe musis mluvit pravdu o vsem, co jsi vidél/a nebo slysel/a o projednavané
véci, nebo co se Ti stalo a na co se T¢ budeme ptat, nesmis lhat, vymyslet si, ani nic
zamlcet. Muizes mé opravit, kdybych néco Spatné zapsal(a) a chtél(a) jsi to Fici jinak.
Nesmis o nikom rikat véci, které nejsou pravda. Musis nam Fici vSechno, co Vvis o
XXXXXX. Nemusis o véci mluvit, pokud bys svoji vypovédi zpiisobil(a) potize sobe nebo
cloveku, ktery je Tvym pribuznym, ¢i na kterém Ti zdlezi. Rozumél(a) jsi viemu? Svédek
uvadi:

Pouceni rozumim a nic si nebudu vymyslet, k véci chci vypovidat. Celd véc
probéhla takto:

Po precteni nezletily prohlasuje, Ze protokol a vyslech souhlasi s obsahem

jeho vypovédi. Protokol jako spravny a plny podepisuje dne ............... %
hodin.

Organ socidlné- pravni

Vyslychajici ochrany déti nezletily



PRILOHA II: Specialni vyslechova mistnost

Obrazek ¢. 1 — Specidlni vyslechova mistnost v Plzni
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Zdroj:  Klatovsky denik [online]. 2005 — 2014 [cit. 25. 2. 2014]. Dostupny
z WWW: <http://klatovsky.denik.cz/zpravy_region/specialni-vyslechova-mistnost-ma-omezit-
stres-deti.html>.

Obrazek ¢. 2 — Monitorovaci mistnost v Plzni

||

Zdroj: Idnes  [online]. 1999 - 2014  [cit. 25. 2. 2014].  Dostupny
z WWW: <http://plzen.idnes.cz/v-novych-mistnostech-za-milion-deti-ani-nepoznaji-ze-jsou-u-
vyslechu-1j0-/plzen-zpravy.aspx?c=A110131_145937 plzen-zpravy alt>.



PRILOHA III: Demonstraéni pomiicky
Obrazek ¢. 3 — Panenky “J4ja a P4ja”
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Zdroj:  Pribramsky denik [online]. 2005 — 2014 [cit. 25. 2. 2014]. Dostupny

z WWW: <http://pribramsky.denik.cz/zlociny-a-soudy/jajapaja20081107.html>.



PRILOHA IV: Mapa — sit’ specialnich vyslechovych mistnosti
Obrazek ¢. 4 — Mapa

Zdroj: vlastni



