Posudek oponenta diplomové prdce
Vislocka Synek Petra
,PFipravné fizeni trestni”
1) Zaméreni diplomové prdce, jeji systematika a zdakladni koncepce

Pfedlofena diplomova préce fe3i problematiku pfipravného Fizeni trestniho podle diplomantky pravée
stadia nezastupitelného a velice daleZitého pro zdarny vysledek celého trestniho Fizeni. S uvedenym
nelze ne# souhlasit, nebot je vyznamnym nastrojem k opatieni podklad{ pro rozhodovani, zda
delegovat zadani soudu & bude od trestniho stihani upusténo. Samoziejmé vedle této funkce
rozhodovaci nelze opominout i dal3i jeho poslani v odhalovéni a zajistovani dikazl vedle adekvatnich
postupt k zaji¥téni obvinéného, tj. funkci zajistovaci. Diplomantce neuniklo, Ze realizované upravy

v souasné pravni teorii, co? platf i pro trestnépravni praxi, moZnd skute¢né, &i zdanlivé oslabuji
vyznam ptipravného fizeni trestniho.

Diplomové prdce prosla kontrolou plagidtorstvi kvalifikaénich praci ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011
a ve smyslu &. 3 s ohledem na zjistény vysiedek neni tfeba ovérovat origindinost prdce.

2) VyjadFeni ke zptisobu zpracovdni tématu

Diplomova prace vedle péti kapitol, déle ¢lenénych na podkapitoly, zahrnuje tGvod, zavéru, resume

v némeckém jazyce a seznam pouZité literatury vétsinou pfimo koresponudujici se zadanim prace.
Drobnou vytku mam pravé s éerpanim podkladl z odborné literatury a predev3im uvadénim jejich
autor( v textu prace zpGsobem neodpovidajicim platné normé napf. dle j. Musila, Vaclava Klause ...
V nékterych &astech préce, napt. osoby zGZastnéné na trestnim Fizeni vzhledem k jejich specifickému
procesniho postaveni, by textu podrobné&jsi jeho propracovani, mozna i uvedenim vhodnych piikladl

z justicni praxe.
3) Zhodnoceni diplomové prdce

Obsah diplomové préce, podle mého nazoru, nevykazuje zévaznéjsi odborné nesrovnalosti. Je tomu
tak proto, 7e diplomantka &erpala z odbornych pramend, jejichZ autofi povétsinou ve svych pracich se
zamé&fuji pfimo na zadani zvolené diplomantkou, jak jiZ bylo vy3e uvedeno. Myslim, Ze text prace,
misty a# popisny, by obohatilo, kdyby diplomantka svoji Givahu o sou¢asném vyznamu pfipravného
Fizeni trestniho, jak zmifiuje v Gvodu své diplomové prace, uritym zplsobem rozvinula, at jiZ na
zakladé nazorl svych ¢i pohled trestné pravnich teoretik( i praktikd.

Podle mého nazoru jde o diplomovou préci, kterd zcela splriuje poZadavky na tento druh praci.

Diplomantka v rémci Ustni obhajoby by se méla vyjadfit k Gloze statniho zastupce v pfipravném fizeni
trestnim a v pribéhu hlavniho li¢eni

V zévislosti na pribéh ustni obhajoby navrhuiji klasifikaci pfedloZené diplomové prace zndamkou velmi
dobfe . .
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V Praze dne 11. 4. 2014 Prof. Ing. Mirgslav Rybaf, DrSc



