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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cilem prace je dle str. 9 ,zhodnotit, jakym zplsobem mohou zény volného obchodu podporovat ¢i podkopavat
liberalizaci mezinarodniho trhu, kterou prosazuje WTO". Cile prace se podafilo dosdahnout pfinejlepsim
Castecné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
ptiloh)

Po obsahové strance zGstava prace spiSe popisnou. Za slabsi povaZuji i z ddvodl uvedenych déle teoretické
ukotveni prace. To neposkytuje pfiliS opory pro zodpovézeni vyzkumnych otazek, nestanovuje néjaky
badatelsky postup, metodu préace, jednotlivé podkapitoly jsou jen omezené propojeny a kapitola neni
ukoncena Zadnym shrnutim, které by naznacilo, co a jak tedy vyuZijeme k analyze vybraného pfikladu a
dosaZeni cilG. V dalsi kapitole neni jasné, odkud autor vyvodil seznam problémd a mozZnosti z6n volného
obchodu, zda se jedna o seznam vycerpavajici Ci ¢astecny, odvozeny od pravidel WTO ¢i ekonomické teorie
apod.

Pripadova studie se také vlastné ciliim prace vénuje spiSe okrajové, i feknéme c¢astecné — nejsou analyzovany
rovnomérné vSechny dfive predstavené potencidlni problémy a moZnosti zén volného obchodu, vazba na
principy WTO také neni néjak zohlednéna. Tedy prfipadova studie jen castecné navazuje na predchozi
obecnéjsi kapitoly — ostatné neni divu, protoze vétSina kapitoly zavisi na jednom zdroji, coz dosti omezuje
manévrovaci prostor.

Zavéry prace pak samozirejmé odpovidaji zpracovani kapitol. Zavér je spiSe takovym shrnutim toho, co se psalo
v jednotlivych kapitolach, nezZ teckou za néjakou analyzou, vyvozené zavéry jsou dosti povrchni.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka tprava)

Vyhrady vtomto textu mam v0ci praci se zdroji. Na Urovni magisterské prace bych ocekavala vice prace
s literaturou a méné s internetovymi blogy ¢i encyklopedickymi hesly (encyklopedie serveru econlib.org,
about.com). Asi nejpatrnéjsi to je v casti nazvané Liberalizace, kde autor popisuje vyhody a nevyhody
liberalizace obchodu (str. 17-19), coZ je téma na které existuje obrovské mnoistvi literatury. Text logicky
nemUze prekrodit charakter svych zdroji a je tak dosti obecny a neumoziuje néjak ,uchopit” samotné téma.
Obcas ma text spiSe charakter vypiskl (viz napfiklad kapitoly 4.1. — 4.3.). Vice pozornosti by si zaslouZila i
graficka Uprava — v mé kopii prace jsou nesmysiné mezery v textu (viz dvod).
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4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Prace vlastné asi néjak plni zdkladni poZadavky na DP, ovsem spiSe minimalistickym zpUGsobem. Text pUsobi
trochu odbyté — snadno dostupné zdroje, nezpracovany teoreticky a metodologicky postup, prehledovy
charakter vétsiny kapitol. Nejedna se o néjakou podafenou analyzu ale na druhé strané, zakladni pozadavky
na diplomovou praci vlastné naplnény byly a to je asi pro autora to hlavni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Dobre.
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