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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nézev préce: Mechanicke viastnosti pajeného spoje
Student: Jaroslav HARANT | swi&e: | E10B0027P
Oponent: Ing. Karel Rend|
Kritérla hodnocenf préce oponentem Max. body Pfid&lené body

Spinéni zadani préace (posuzuje se i stupefi kvality splnéni) 25 22

Odborna droven prace 50 40
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 10

Formalni zpracovani prace, dodrZzovéani norem 10 5

Hodnocenl obsahu a kvality préce, pripominky:

Predkladand bakalaiska prace na téma mechanické vlastnosti péfeného spoje je roz¢lenéna na sedm kapitol
véetné Gvodu a zavéru. Kapitoly na sebe dobre logicky navazuji, ale nékteré mohly byt vice rozpracovany nebo
z prace vyjmuty. Nékterym kapitoldm mélo byt vénovano vice pozornosti (napf. kapitola 3 mechanické
zkousky), kterd je pro praci stézejni, je dle mého nazoru nepfehledna a ne pfiliz rozpracovana. Prace vykazuje
po strance formalni nékolik preklepd a nesrovnalosti (napf. nékteré obrazky maji stejné ¢islovani a neodpovida
odkaz{im v textu, obdobné je tomu u ¢islovani tabulek). Prakticky experiment je autorem prehledn& popsan i
vyhodnocen. Prace splfiuje viechny body zadani a hodnotim ji jako velmi dobrou a doporucuji ji k obhajobé.

Dotazy oponenta k pradi:

V kapitole 2.1.4 (pajeci slitiny SB) uvadite, Ze u pajecich slitin SnBi nedochdzi k tvorbé intermetalickych
sloucenin, je toto tvrzeni opravdu spravné, jak tedy spoj vznikne?

V praci uvéadite,Ze nékterd tavidla se po procesu péjeni odstrafiuji, z jakého déivodu?

V kapitole 2.2 (povrchové Upravy DPS) u viech povrchovych (prav uvédite n&jakou nevyhodu aZ na ENIG, tato
povrchova Uprava DPS se tedy v praxi pouZiva nejcast&ji?

Bakalar'skou praci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podle Kiasifikacni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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