HRNCIRSKE PODLOZKY Z CHRUDIMI*
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Abstract: Pottery stilts or shelves belong to an overlooked and little-known artifact asso-
ciated with the production of Early Modern glazed pottery. In pottery terminology, these
terms represent a group of objects that encompasses a fairly wide group of artifacts.
A batch of pottery vessels with a glaze is carried out in the shelving system, wherein
each joint of kiln spacers are formed by posts, which carry the kiln plates or plateau.
The vessels are layed on different types of pottery stillts to prevent them from sticking
together during the firing process. In 2013, during the rescue archaeological excavation
in the construction of an underground parking garage in front of hotel Bohemia in the
southwestern corner of the Masaryk Square in Chrudim a fairly representative collection
of pottery stilts from the period of 16"—17"" century was collected. This paper summa-
rizes the current knowledge about pottery stilts from Chrudim and other sites in a broader
context.
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1. UOvop

Hrnéitské podlozky patii mezi prehlizené a doposud neprili§ zndmé artefakty spo-
jené s vyrobou rané novovéké glazované keramiky. V keramologické terminologii
predstavuji sSirsi termin, ktery v sobé zahrnuje pomérné Sirokou skupinu arte-
fakt. P.Rada (Rada 1990, 178-180, obr. 166 a 167) rozeznava celkem pét typu
gsamotovych podlozek: samotové hroty, tycky trojiuhelnikovitého prufezu, prsten-
covité podlozky, trojnozky a Samotova pouzdra. V némecké literature se objevuje

pouze $irdi termin ,Brennstitzen®,! Brennhilfen“? | Einspitz“, ,Dreispitz“,?
JEinzelstiitze®, , Dreifuss®,* , Tellerstiitze“,® ,, Tellerbrennstinde®, , Dreikanntleis-
« 6 w7

ten“,” pecni platdé je oznacovano jako ,Schamottenplatte* nebo , Ofenplatte”.
V anglické terminologii se uvadi sirsi termin ,kiln support“ podobné jako u nas
oznadujici ,pecnd prislusenstvi “® Vlastni hrnéiiské podlozky se oznac¢uji terminem
,stilt“, pecni platé — , shelve“ (pl. shelves), pecni sloupky — Lposts*.® Hrnéifské
podlozky ve tvaru trikvetra oznacované v etnografické literature jako ,kredle“
(Landsfeld 1950, 141, ptiloha 42) jsou nazyvany jako ,kiln spur® nebo ,cock
spur®,'? Prstencovité podlozky pak terminem ,stacking ring® a malé diskovité
podlozky jako ,.firing disk* nebo ,stacking disk*.

V otevieném ohni se vypaluje keramika neglazovana, které nevadi patina
vytvarend plameny a koufem. Jemny keramicky stiep je tieba pred témito tcinky
chrénit. Vsazka keramickych nadob s glazurou je provadéna do policového sys-
tému (tzv. Sichty — srov. Landsfeld 1950, 141), pficemz jednotlivé prihrady jsou
tvoreny pecnimi sloupky, které nesou pecni desky ¢i platé. Aby se nadoby pii vy-
palu neslepily, byly podklddany rtuznymi typy hrnéitskych podlozek, které mohly
byt posypany samotovym mourem. Vlastni nddoby mohly byt jesté chranény po-
moci mufli nebo Ssamotovych pouzder.

V roce 2013 byl pii zdchranném archeologickém vyzkumu pfti stavbé podzem-
niho parkovisté pred Hotelem Bohemia v jihozdpadnim cipu Masarykova namésti
v Chrudimi (obr. 1:1) (Vepiekovd a Pecinovskd 2013; Frolik, Pecinovskd a Vep-

! Popferbedarf Brock: http://www.toepferbedarf-brock.de/Brennzubehoer-oxid/
Ofenstuetzen/Brennstuetze- Hoehe-300-mm-Durchmesser-40-mm-300-mm.html, 29.11. 2014.

2Gildebrief Karin Buttigieg: http://www.gildebrief.de/SF7/contents/de/
d566__puppen-brennhilfen.html, 29.11.2014.

3Rantzauer Topferbedarf: http://www.toepferspass.de/index.php?selectkat1=
Brennhilfsmittel&selectkat2=Metallbrennf % FC%DFe& ArtNr=P15& PHPSESSID=
1b4b1be4b092a535c6d2977b6cfle26d, 29.11.2014.

4Rantzauer Topferbedarf: http://www.toepferspass.de/index.php/keramikbedarf/
Brennen-33/Brennhilfsmittel-2/, 29. 11. 2014.

SRantzauer Tépferbedarf: www.toepferspass.de/index.php/keramikbedarf/Tellerstiitzen-2/
product-Tellerstiitze- max-Durchm-ca.-30cm@bhm026.1, 29. 11. 2014.

SRantzauer Toépferbedarf: http://www.toepferspass.de/index.php/keramikbedarf/
Brennen-33/Brennhilfsmittel-2/, 29.11. 2014.

"Kerambedarf.de: Ihr Profi fiir Tone, Glasur und mehr Web, http://www.kerambedarf.de/
Ofenzubehoer/Ofenplatten/Ofenplatten-420x12-rund-TREMON.html, 29. 11. 2014.

8KeramikCZ:  http://keramickecentrum.cz/katalog/pecni-prislusenstvi-62:1/page-1.html,
29.11.2014.

9Penn Museum Blog: Tessa de Alarcon: Standing on stilts: The glazed Ce-
ramics from Ur, http://http://www.penn.museum/blog/collection/conservation/
standing-on-stilts-the-glazed-ceramics-from-ur/, 29.11.2014.

10Spur (kiln support) marks: http://gotheborg.com/glossary /spurmarks.shtml, 28. 11. 2014.
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Obrdzek 1. Dolozené hrnéirské pracovisté v Chrudimi. 1) Masarykovo ndmésti, 2) Husova
ulice, 3) Havli¢kova ulice, ¢p. 95/II1.

Picture 1. Documented pottery workplaces in Chrudim. 1) Masaryk square, 2) Husova
street, 3) Havlickova street, No. 95/III.

tekova 2014)11 ziskdn pomérné reprezentativni soubor pozdné stiedovéké a rané
novovéké keramiky.'? Plocha vyzkumu se rozkladala v rdmci nékdejstho Janského
predmésti.’® P¥i jeho zpracovani byly rovnéZ objeveny polotovary a zmetky, navic
byly v souboru poprvé rozpoznany hrncirské podlozky se stopami po charakteris-
tické hnédocervené a zelené transparentni glazure.

Vzhledem k pocetnému zastoupeni dfevéné architektury byly v dusledku po-
zarni bezpecnosti hrnéirské dilny v Chrudimi patrné situovany na predméstich. Na
existenci hrnéfiskych dilen v aredlu nékdejsitho Katefinského predmésti'* poprvé
upozornil nélez zmetkt a polotovari v Husové ulici (Frolik a Sigl 1990) (obr. 1:2).
Pfti zpracovani tohoto souboru z 1. poloviny 16. stoleti bylo vymezeno mistni rané
novoveké keramické zbozi typu Husova ulice. Vyrobni zafizeni bohuzel objevena
nebyla. Vzhledem k tomu, Ze plocha vyzkumu z roku 2013 se naléza v bezprostied-
nim sousedstvi Husovy ulice, 1ze se domnivat, ze pravé v téchto mistech se nalézala
vyrobni dilna produkujici zbozi typu Husova ulice.

Nejstarsi pisemnou zminkou o chrudimskych hrnéifich bychom nalezli ve zlom-
ku berniho rejstiiku z let 1399-1402, kde jsou mezi ostatnimi femesly zminéni dva
hrnéifi, a to v letech 1399 a 1400 (lat. figulus — Bern{ rejstitk 1399-1402, fol. 8v,

1vVyzkum provadél Archeologicky tstav AV CR v Praze, v.v.i. (J. Frolik, J. Vepiekov4,
M. Pecinovskd) ve spoluprici s Regiondlnim muzeem v Chrudimi (J. Musil) a firmou Osina
Archeo. Archeologické nélezy byly uloZzeny v Regiondlnim muzeu v Chrudimi. Pozn. aut.

12Soubor je v soucasnosti laboratorné zpracovavan, jeho vyhodnoceni bude vénovana
samostatna studie. Pozn. aut.

13Piedmésti bylo pojmenovéno podle dnes jiz zaniklého pitalniho kostela sv. Jana Kititele.
Pozn. aut.

4podle dodnes stojiciho kostela sv. Katefiny. Pozn. aut.
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fol. 11v). Doposud se soudilo, Ze nejstarsi pisemnou zminkou je zprdva z roku 1465
(Frolik a Sigl 1998, 46-47). Absence pisemnych prament o chrudimskych hrnéifich
mezi lety 1402-1465 nekoresponduje s vypovédi archeologickych prament, je tedy
zjevné, ze se jedna pouze o stav dosavadniho archivniho badani. Pravdépodobné
nejznameéjsi postavou mezi chrudimskymi hrnciti je kamnéaisky mistr Jan Medek,
ktery je vyslovné v méstskych knihdch zminovdn mezi lety 1512-1538 (Frolik,
Halzbauer a Riickerovd 1995). Rozpozndni jeho produkce neéini vétsi obtize, pro-
toze své zbozi signoval. Kachle s ndpisem , Medek*, ,erb / miesta / chrudimie /
dielal / toto / medek / jan“ ¢&i jen s inicidlou ,,Mk“ bychom nalezli nejen v samotné
Chrudimi, ale i na hradech Lichnice (Rosulkové 2014, 23-26), Kogumberku'® a ve
Vamberku.'® O oblibé jeho vyrobkii by mohly svédéit nalezy zlomki kachli s obra-
cenymi ndpisy z Rychnova nad Knéznou (Hazlbauer a Kos 2005). Jan Medek byl
tak prvnim hrné¢ifem v Chrudimi, ktery své zbozi oznacoval svym jménem nebo sig-
naturou. Mimo Jana Medka zndme jesté Lukse Medka (1549) a Sadru Medek (1526).
V jakém ptibuzenském vztahu k sobé byli, bude otazkou dalsiho archivniho badani
(srov. Frolik, Halzbauer a Riickerova 1995, 535). Z rané novovékych soubort kachla
zname z chrudimského prostredi i dalsi vyrobce, kteri své zbozi signovali napf. do-
posud nezndmy ,nemec?er“ (,horeyce / kamna / udyelal / nemec?er* — Frolik
a Sigl 1998, 47; Frolik 2003, 53) nebo signaturista ,,G H* (Frolik 2003, 62), o némz

Roku 1524 svédcil Jan Medek pii prodeji domku mezi Viclavem Jeziskem
a Rezkem hrné¢ifem (Frolik, Halzbauer a Riickerovd 1995, 535). Béhem prvni
poloviny 16. stoleti je zmifiovan jesté Skvara hrnéii (Frolik, Halzbauer a Riickerova
1995, 535). Roku 1549 je pfipomindn hrn¢if Jan Kulhdnek, ktery dluzil Luksovi
Medkovi 3 kopy (Frolik, Halzbauer a Riickerovd 1995, 535). Doposud neni ani
zcela vytézena Topografie Ceiika Floridna (Floridn nedat.), kde se podaiilo obje-
vit hrnéife Tomase Sokola, ktery v roce 1566 odkoupil od Stépina Skfemene diim
¢p. 95/I11. Tom4as Sokol se ozenil roku 1569 s Lidmilou, dcerou feznika Martina
Kodese. Tomas Sokol zemftel pomérné brzy jiz v roce 1574. Vdova po ném — Lid-
mila, aby udrzela mistrovskou dilnu, si jesté téhoz roku vzala hrnéirského tovaryse
Martina Vorlicka. Martin Vorlicek pravdépodobné zemftel v roce 1590. Ve stejném
roce je zminovan hrnc¢it Martin Nejedly, ktery zemrel v roce 1601. Vdova po ném
— Apolena, se ze stejnych duvodt jako Lidmila jesté téhoZ roku znovu provdala za
hrnéife Jana Hromddku. Dtm ¢p. 95/111 na Katefinském predmést{ tak v kratkém
intervalu 1569-1601 vlastnili 4 hrnéifi — nejprve Tomas Sokol, pak Martin Vor-
licek, Martin Nejedly, a nakonec Jan Hromadka. V primém okoli tohoto domu pak
musime predpokladat intenzivni hrncifskou vyrobu, ke které doposud postradame
dochované archeologické situace (obr. 1:3).

Jan Hromédka byl synem hrnéite Viclava Hromadky a je pravdépodobné au-
torem signatury ,,G H*.'” Jan Hroméadka zemiel pravdépodobné pied rokem 1621,
protoze téhoz roku je jeho opustény dam ¢p. 95/III obef proddn. Se signaturou

15 Nepublikovany soubor nalezii z roku 1922 ulozeny ve sbirce Regionalniho muzea v Chrudimi.
Pozn. aut.

6 Nepublikovany soubor nalezii, ulozeno v Muzeu a galerii Orlickych hor v Rychnové nad
Knéznou. Za tuto informaci dékuji M. Bekové z Muzea a galerie Orlickych hor v Rychnové nad
Knéznou a J. Frolikovi z Archeologického tstavu AV CR. Praha, v.v.i.

1"Misty az do 19. stoleti bylo pismeno J pséno jako G.
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»GH* by ovSem mohl souviset i hrn¢it Jan Hrdlicka pfipominany v roce 1649.
Jeho manzelka Katefina vlastnila dam ¢p. 91/III v Havli¢kové ulici na Katefin-
ském predmésti. Tuto moznost je ale tfeba vyloucit, nebot kachle s inicidlami
»,G H* se stopami pozaru byly objeveny ve druhotné poloze v kostele sv. Josefa
v Chrudimi.'® V roce 1769 zemiel hrnéii Antonin Komadrek, ktery vlastnil dim
¢p. 51/1 v Bohaté ¢i Kl4sterské ¢tvrti, tj. v centru mésta (Floridn nedat.). Pred-
lozeny vycet odrazi dosavadni stav archivniho badani a nasich znalosti o hrncirské
komunité mezi lety 1399 az 1769.

Predmétem predlozeného prispévku je predstavit hrné¢irské podlozky z Chru-
dimi a uvést je do Sirsich souvislosti.

2. ANALOGIE A DATOVANI

S archeologickymi doklady hrnéiFskych podlozek ve tvaru muii nohy se setkdvame
poprvé ve starovékém Uru.'® Prstencovité podlozky vybavené hroty,?° i podlozky
v podobé trikvetra ¢ muii nohy zndme ze starovéké Ciny.?! Dvojhroté a tifhroté
podlozky se objevuji jiz v obdobi dynastie Chan (206 ptf. Kr. — 220 po Kr.)
(Jisheng 1986, 306-313). Jejich uzit{ mdme dolozeno i v ndsledujicim obdobi T
kralovstvi (220265 po Kr.) (Lao, Ye a Cheng 1986, 318, fig. 2). Slouzily k vypalu
porceldnovych ¢ajovych misek. Zcela zdsadni je prace J. K. Papadopoulose (1992),
ktery shroméazdil nalezy hrncirskych podlozek z antického svéta a vytvoril zakladni
(1970) a D.Papanikola-Bakirtzi (1989/1990) a rozsitil o dalsi skupiny podlozek,
které vyse uvedenym badatelim unikly.

Prvni skupinu predstavuji predméty oznacované v tfeci soudobych feckych pra-
ment jako ,Adooava®. Jednd se povétsinou o mirné zahnuté trubkovité keramické
predméty ve tvaru svicnu ¢i dyzny, které jsou opatieny ofkem nebo ouskem (Pa-
padopoulos 1992, Fig. 1). Pfedméty nalezené mimo jiné na athénské Agofe a v Her-
monasse jsou datovany do 6.-5. stoleti pr. Kr. (tamtéz, 204-206). Dalsi skupinu
predstavuji klasické hrnéifské podlozky v podobé trikvetra ¢i muii nohy, i mirné
zvednutymi konci nozek. Pomérné velky soubor téchto podlozek pochézi z vyzkumu
v ulici Kekropos v Athéndch, popt. z Enkomi (Kaloyeopoulou 1970, 430, fig. 3 a 4;
Richter 1923, 85, fig. 89; Waagé 1933, 327, fig. 21:c; Papanikola-Bakirtzi 1989;
Déroche a Spieser eds. 1989, 237, fig. 2; Armstrong 1989, 46, plate 8). Nejvice
se problematice téchto podlozek vénovala D.Papanikola-Bakirtzi (1989/1990, 41,
fig. 2, Plate 36). Tyto pfedméty dosahuji rozméri 6-8 cm, tloustka nozek kolisd
mezi 0,8-2 cm. Stejné jako jeji nalezy i nalezy z antické Agory jsou datovany do

18Kostel sv. Josefa spolu s pFilehlym kapucinskym klasterem byl zalozen v roce 1656 na misté
vypéaleného novoméstského predmésti. Pfedmésti zaniklo pfi tficetileté vilce. Nélezy z Sirokého
c¢asového rozmezi 9. — 1. pol. 17. stoleti se pak spolu se zeminou dostaly do klenebnich zdsypu
(viz Musil 2008, 91-101).

19Penn Museum Blog: Tessa de Alarcon: Standing on stilts: The glazed Ce-
ramics from Ur, http://http://www.penn.museum/blog/collection/conservation/
standing-on-stilts-the-glazed-ceramics-from-ur/, 29. 11. 2014.

29Spur (kiln support) marks: http://gotheborg.com/glossary /spurmarks.shtml, 28. 11. 2014.

21 Chinese archaeology: Report on ezcavations from 1988 to 1999--- Hutian Kiln Site
in Jingdezhen (I), http://www.kaogu.net.cn/html/en/Publication/New_ books/2013/1025/
30009.html, 29.11.2014
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Obrdzek 2. Vyobrazeni z knihy Cipriana Piccolpassa “I tre libri dell’ arte del vasajo” z roku
1548.

Picture 2. Illustrations from the book Ciprian Piccolpassa “I tre Libri dell ’arte del vasajo”
from the year 1548.

Tav. 9.
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byzantského ¢i postbyzantského obdobi (Papadopoulos 1992, 209). V rdmci této
skupiny je zarazena i zvlastni podlozka ¢tvercového tvaru s centralnim otvorem.
Jednotlivé rohy ¢tverce jsou obraceny vzhuru (Papadopoulos 1992, 209, fig. 4, Plate
51:a). Tato podlozka je ddvédna do souvislosti s vyrobou helénistické keramiky a te-
rakot (Papadopoulos 1992, 209, pozn. 30, zde dalsi literatura). Co se tyce datace
podlozek v podobé trikvetra, pomérné velka kolekce pochazi ze dvou pozdnich peci
a odpadni jimky objevenych v Athénéch pod kostelem Vlassarou (Frantz 1942, 2).

Dalsi skupina je tvorena listovitymi podlozkami s pravouhle ohnutym okra-
jem (v Fezu tvofi pismeno ,L¢). Tyto podlozky jsou rovnéz pottisnény glazurami,
v prumeéru dosahuji délky okolo 7cm, maximalni vyska zdvizeného okraje kolisd
mezi 1,8-4,5cm (Papadopoulos 1992, 211). Datovany jsou do pomérné Sirokého
casového intervalu, napr. v Korinté jsou datovany do 4. stoleti pt. Kr. a 2. sto-
leti po Kr., nélezy z Epitalionu od 1. stoleti pf. Kr. do 3. stoleti po Kr. Athénské
ndlezy jsou datovany do fimského a rané byzantského obdobi (9.-10. stoleti). Velké
mnozstvi tohoto typu hrncitského prislusenstvi bylo nalezeno ve vyrobnim odpadu
pochéazejicim z baterie deseti fimskych a pozdné rfimskych peci na athénském Ke-
rameiku (Knigge a Riigler 1989, 84-89; Young 1951, 286). S touto skupinou také
souvisi podlozky ve tvaru pismene , T, pri¢emz vétsi a vice pravidelné formované
jsou datovdny do pozdniho 4. stolet{ a raného 3. stolet{ pfed Kr. (Papadopoulos
1992, 213-215), zatimco jejich mensi a méné pravidelné varianty spadaji az do
3. stolet{ po Kr. (Papadopoulos 1992, 213, MC 947, fig. 6, Plate 50:a). Dalsi dvé
skupiny hrnéirskych podlozek jsou oznacovany jako , Ao otnplyuarta . Nejstarsi
doklady pochézeji z archaickych peci v Phari na ostrové Thasos. Prvni skupinu
predstavuji jednoduché zhruba pravothlé kousky keramiky, u kterych neni po-
zorovan dalsi tvarovy vyvoj. Dalsi skupinou jsou podlozky ve tvaru prstence. V ar-
chaickém obdobi byly formovény v ruce, v klasickém obdobf jiz byly tyto prsten-
covité podlozky konkdvniho profilu vytécené na kruhu. Mezi nalezisti z klasického
obdobfi jsou napriklad pece v Sindosu (Makedonie) (Papadopoulos 1992, 215, pozn.
43). Do klasického a helénistického obdobi pak spadaji i ndlezy z athénské Agory
(Papadopoulos 1992, 215, pozn. 44). Posledni skupinu nélezti polozek predstavuji
prostd mald hlinénd kolecka ¢i ploténky dosahujici maximélniho priméru 1,7 cm
a tloustky 0,5 cm (Papadopoulos 1992, fig. 8). Tyto ploténky byly objeveny v rdmci
vyrobniho odpadu v Candarli a slouzily k vypalu pergamonského a arrentinského
zbozi (Loeschcke 1912, 353, fig. 4).

Patrné prostrednictvim stiredomoiské oblasti doslo k recepci téchto hrncirskych
pomucek do zbytku evropského prostoru. Jedno z nejstarsich vyobrazeni nalezneme
v piiruéece Cipriana Piccolpassa®? z roku 1548 I tre libri dell’ arte del vasajo®
(obr. 2 — Piccolpasso 1857, 16, tav. 9, Fig. 34 a 36) vénované vyrobé majoliky.
C. Piccolpasso uvadi ve svém popisu italskych hrncira celkem ctyti zédkladni typy
podlozek. Prvni pfedstavovala prstencovitd polozka (obr. 2:1). Druhym typem je
hranol o trojihelnikovitém prifezu®® (obr. 2:2). Dalsim typem byla podlozka

22Tento italsky humanista 7il v letech 1524-1579. Pochazel z vyznamné patricijské rodiny
z Bologne, nicméné vétsinu zivota prozil ve vyznamném stiedisku vyroby majoliky v Castel
Durante. Mimo praci tykajicich se dalsich obori proslul jako malif majoliky. Jeho stézejni
publikace byla nékolikrdt znovu vydana ve druhé poloviné 19. stoleti. Slouzi jako jeden ze
zakladnich prament pfi studiu technologie vyroby italskych majolik a fajansi. Pozn. aut.

23V habanské terminologii oznagovény jako ,stendle“. Pozn. aut.
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Obrdazek 3. Chrudim, Masarykovo nam. Prostorovd distribuce hrnéirskych podlozek za byv.
ép. 832 (53). Upraveno podle Veprekové a Pecinovské 2013.

Picture 3. Chrudim, Masaryk square. Spatial distribution of pottery stillts or shelves behind
of former house, No. 332 (53). Altered by Veprekovd and Pecinovskd 2013.

v podobé mensiho kuzele ,la punta“ (obr. 2:3). Poslednim typem byla podlozka
v podobé trikvetra nazyvand autorem ,,pirone“ (obr. 2:4).%*

7 naseho tzemi jsou archeologické doklady doposud publikovany pouze z mo-
ravského prostfedi.?® Pfi vykopévkach hrnéifskych dilen moravskych novokiténct
(habénti) (napf. Ostrozska Nova Ves) Hefmanem Landsfeldem byla ziskdna mimo
jiné i pestra kolekce podlozek rtznych typu (Landsfeld 1950, piiloha 42). J. Pajer
(Pajer 1998, 167 a pozn. 27) ve své studii vénované zdejsi hrnéiské dilné zminuje
nékolik zdkladnich tvarovych variant. Prvni variantu predstavuji tenké ploché des-
ticky kruhového ¢i obdélného tvaru, hladké nebo opatfené zlabky, do nichz pri

24V habanské terminologii je tato podlozka nazyvana jako ,kredle“. Pozn. aut.
25Hrnéiiské podlozky datovatelné do raného novovéku byly registrovany i pfi vyzkumu v Praze
na Namésti Republiky. Za toto sdéleni dékuji P. Varekovi.
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vypalu stékala prebytecnd glazura, kterd se uvolnila pfi vypalu. Podle pozorovani
J. Pajera dochézelo Casto k prilepeni podlozky k nadobé. Pozdéji byly podlozky
odseknuty a otisky byly zacistény pomoci brousku. Tyto podlozky (v keramolo-
gické terminologii jsou oznacovany jako pecni platé) se opiraly o podstavce z ci-
hel popr. o keramické tzv. pecni sloupky, které predstavuji druhy zakladni typ.
Oba typy podlozek spole¢né s dutym nadobim se kladlo do vrstev. Vseobecné
nejvice pozornosti si ziskaly podlozky nazyvané mezi lidovymi dzbankari jako
ykredle“ (Landsfeld 1950, 141, priloha 42). Jifi Pajer se domnival, ze slovo je
italského puvodu, nicméné termin déle nerozebird (srov. Pajer 2007, 232, zejm.
pozn. 27). Termin ,kredle* vychdzi skutecné z italského slova griglia, které lze
do cestiny prelozit jako rost. Jako ,kredle® jsou vsak v uzsim slova smyslu ozna-
Covany pouze podlozky ve tvaru trikvetra (popf. ,muf{ nohy“) jejichZz ramena
byla zakoncena ostrymi hroty. Témito hroty byly podlozky vybaveny proto, aby
dochéazelo pouze k bodovému spojeni podlozky s glazovanym plochym nadobim.
Tato polozka je doposud vyuzivdna pfi vypalu plochého glazovaného zbozi (srov.
Rada 1990, obr. 166). Posledni podlozky mély tvar hranolu étvercového ¢&i troj-
thelnikovitého prurezu — tzv. stendle. Vseobecné vsechny tyto podlozky slouzily
pti vypalu glazovaného plochého zbozi, aby se jednotlivé tvary neslepily.

Analogie bychom nalezli i v zamoti, konkrétné v Severni Americe. Pfi vyzkumu
osady Bethabara u Old Salem v Jizni Karoliné byla odkryta hrné¢irskd dilna nélezici
novokiténskym exulantim. V dilné Gottfrieda Austa bylo nalezeno velké mnozstvi
klasickych podlozek typu kredle, podlouhlych hranolu a jednoduchych hroti. Tyto
pomtcky byly vytvafeny pomoci formy (South 2002, 228, 246-247, fig. 26.26; 26:27;
29.9).

Pokud jde o datovani chrudimského souboru, opirdme se zejména o vypoved
stratigrafické situace a analogie. VSechny nalezené podlozky pochézely z hornich
novovekych partii datovanych na zakladé rozboru nalezené keramiky do 16.-17.
stoleti. Neni bez zajimavosti, Ze nalezy se koncentruji pfevazné na dvore zaniklého
¢p. 332 (53). S tim ostatné koresponduji i dal$i pozorovani. Analyzovany sou-
bor hrnéirskych podlozek se sestava z 19 exemplaia v ruzném stavu dochovani.
Nejpocetnéjsi skupinu predstavuji prstencovité podlozky s vyzlabenou a seSikme-
nou hranou, které slouzily k vypalu hrncovitych nddob, pohdrid a dzbdnta (12).
Druhou skupinou jsou zlomky pecnich desek (platd) (3) s natavenymi prstencovi-
tymi podlozkami ¢i jizvami po nich (obr. 5:4-5), v jednom piipadé byl registrovan
otisk pecniho sloupku (obr. 5:4). Shodné zastoupeny jsou i druhotné uzité zlomky
keramiky a kachlu (3). Vycet uzaviraji dva zlomky ,kredla“ (obr. 4:3-4), tj. pod-
lozek ve tvaru trikvetra ¢i ,,mufi nohy “, které jsou vyrobeny z jiné keramické hmoty
a nesou stopy po formovani. Posledni skupinu predstavuji druhotné uzité zlomky
keramiky a kachli (obr. 6:3, 6:5). Vzhledem k tomu, Ze zejména prstencovité pod-
lozky slouzily k vypalu zbozi typu Husova ulice (stejnd technologickd skupina,
stejné glazury), spadaly by do 1. poloviny 16. stoleti (srov. Frolik a Sigl 1990).
Tomuto datovani neodporuji ani druhotné uzité zlomky keramiky a komorovych
kachla (Frolik 2003). V pfipadé podlozek tzv. kredlu je dle naseho soudu zjevny
vliv z novokiténské (habanské) produkéni oblasti. Nutno ovéem podotknout, ze
Hkredle“ z publikovanych novokiténskych pracovist se svou fabrikaci i podobou lisi
(Landsfeld 1950, piiloha 42). Chrudimské exemplaie byly pravdépodobné vyrabény
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Obrazek 4. Chrudim, Masarykovo ndm. Hrncéirské podlozky. Vse keramika. 1) i. ¢. 3476; 2)
1. C. 894; 8) i.¢. 4797; 4) i. ¢. 429. Kresba J. Musil.

Picture 4. Chrudim, Masaryk square. Pottery stillts. 1) i.¢. 3476; 2) i. &. 894; 3) i. ¢.
4797; 4) 4. ¢. 429. Drawing by J. Musil.

0 3cm

ve formé z kvalitni do bélobézova se pélici keramické hliny, zatimco jejich moravské
predobrazy byly formovany volné v ruce. Rovnéz utvareni hroti je zcela odlisné.
Dalsi indicii vedouci k datovani chrudimského ,kredlu“ do 17. stoleti je uziti
bélobézové hrnciny. Vzhledem k témto skutecnostem se klonime k datovani obecné
do 17. stoleti.

3. ZAVER

Pokud jde o datovani chrudimského souboru, opirdme se zejména o stratigrafickou
situaci a analogii. VSechny nalezené podlozky pochézely z hornich novovékych par-
ti{ datovanych do 16.—17. stoleti. S tim ostatné koresponduji i dalsi pozorovani.
Vzhledem k tomu, ze zejména prstencovité podlozky slouzily k vypalu zbozi typu
Husova ulice, spadaly by do 1. poloviny 16. stoleti. Tomuto datovani neodporuji
ani druhotné uzité zlomky keramiky a komorovych kachli. V pripadé podlozek
tzv. kredlu je dle naseho soudu zjevny vliv z novokiténské (habanské) produkéni
oblasti. Klonime se k datovani obecné do 17. stoleti.
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Hrnéirské podlozky predstavuji velmi nendpadné a presto dulezité artefakty
dokladajici hrnéirskou produkei glazovaného keramického zbozi. Doufejme, Ze pred-
lozeny prispévek inspiruje odbornou verejnost ke sledovani vyskytu tohoto doposud
opomijeného a relativné nezndmého fenoménu.

4. KATALOG DOCHOVANYCH HRNGIRSKYCH PODLOZEK (VIZ OBR. 4-6)

1) I. ¢.: 429. Popis: Svétle bézovy zlomek hrnéifské podlozky — tzv. kredlu. Do-
chovano jedno rameno a vybéhy dvou dalsich. Raménko na konci ¢lenéno dvéma
zérezy do protilehlych hrott. Technologie: mikroskopické ostfivo, oxidacni vypal.
Segment: E8. Vrstva: 178. Datum: 5.4.2013. Rozméry: celk. rekonstruovatelny
pramér 90 mm, md.?® 55 mm, ms.?” 35 mm, priifez ramene 8 x 9 mm. Obr.: 4:4.

2) 1. ¢.: 434. Popis: Svétle bézovy zlomek z vyduté nddoby (pravdépodobné
z hrnce) druhotné uzity jako hrnéifskd podlozka. Vnitini strana zlomku a lo-
mové plochy pokryty svétle tyrkysové modrozelenou opakni cinic¢itou glazurou.
Na lomu sendvicovy efekt. Technologie: oxida¢ni vypal se sendvicovym efektem,
makroskopické ostfivo, vytaceni. Segment: F9. Vrstva: 166. Datum: 5.4.2013.
Rozméry: ms. 28 mm, mv.?® 25 mm, t1.2° 8 mm. Obr.: 6:3.

3) L. &.: 536. Popis: Zhruba jedna tfetina prstencovité hrnéifské podlozky. Do-
chovany stopy po dvou glazurdch, pficemz svétle hnédocervend transparentni
glazura je prekryta tmaveé zelenou transparentni glazurou. Na lomu svétle ruzovy.
Technologie: oxida¢ni vypal, mikroskopické ostiivo, vytaceni, stopy po odrezavani
strunou. Segment: F 11. Vrstva: 208. Datum: 6. 4. 2014. Rozméry: prim.?° 60 mm,
§.31 9mm, v.32 18 mm. Obr.: 6:2.

4) 1. ¢.: 687. Popis: Bézovy prepaleny zlomek z ¢elni vyhiivaci stény fimsového ko-
morového kachle s lunetami a palmetovitou vegetabilni vyzdobou uzity druhotné
jako hrncifskd podlozka. Z vyzdoby zachovano torzo obvodové listy, vyvalek a je-
den list palmety s centralnim vyvalkem. Horni ¢ast Celni vyhfivaci stény, lomové
hrany a castecné rubova strana je pokryta hnédou transparentni glazurou. Tech-
nologie: oxida¢ni vypal, makroskopické ostfivo. Segment: D 9. Vrstva: 178. Datum:
6.4.2013. Rozméry: ms. 72 mm, mv. 44 mm, tl. 13 mm. Obr.: 6:5.

5) I. é.: 730. Popis: Zhruba polovina prstencovité hrn¢iiské podlozky. Horn{ plocha
schodkovité profilovana, dolni zcela ploché. Na lomu svétle cihlové oranzova. Stopy
hnédozelené transparentni glazury. Technologie: oxidac¢ni vypal, vytaceni. Segment:
F11. Vrstva: 259. Datum: 9.4.2013. Rozméry: méf. prim.>* 40mm, v. 13 mm,
$. 12mm. Obr.: 5:4.

26 Maximéalni délka.
2" Maximéaln{ &ifka.
28 Maximalni vyska.
29Tloustka.
30primér.

31Sika.

32vVyska.

33 Meéfitelny priamér.
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Obrdzek 5. Chrudim, Masarykovo ndm. Hrnéirské podlozky. 1) i.é. 1817/1; 2) i.é. 1817/2;
3) 4. ¢. 3022/1; 4) i. & T30; 5) 4. ¢. 4097; 6) i. ¢. 3022/2; 7) i. ¢. 2528; 8) i. ¢. 3022/3; 9)

i. ¢ 2517/1; 10) i. ¢. 2517/2. Legenda: a) lom; b) glazura. Vie keramika. Kresba J. Musil.
Picture 5. Chrudim, Masaryk square. Pottery stillts and shelves. 1) i.¢. 1817/1; 2) i. ¢.
1817/2; 8) i. & 8022/1; 4) i. . 730; 5) i. & 4097; 6) i. & 3022/2; 7) 6. &. 2528; 8) i. C.
8022/3; 9) i.¢. 2517/1; 10) i.¢. 2517/2. Legend: a) edge, b) glaze. Drawing by J. Musil.
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6) 1. &.: 874. Popis: Cernoedy silné pfepéleny zlomek pecni desky. Na horni
strané dochovany t¥i vzajemné se prekryvajici otisky po prstencovitych hrnécirskych
podlozkach (méfitelny priam. 40 mm), na spodni strané dochovan otisk po pec-
nim sloupku. Stopy po prepélené glazure. Technologie: makroskopické ostfivo,
prepéleno. Segment: F 11. Vrstva: vkop 529, k. 218. Datum: 10. 4. 2014. Rozméry:
ms. 70 mm, mv. 74 mm, tl. 15 mm. Obr.: 6:4.

7) 1. ¢.: 894. Popis: Velmi drobny zlomek z prstencovité hrnéiiské podlozky. Stopy
tmavé hnédocervené transparentni glazury, castecné prekryté zlatavé opalizujici
zlutozelené transparentni glazury. Technologie: oxida¢ni vypal, vytaceni. Segment:
E8. Vrstva: 299. Datum: 10.4.2013. Rozméry: méf. prum. 40 mm, S. 11mm,
v. 19mm. Obr.: 4:2.

8) I. ¢.: 1317/1. Popis: Prstencovitd, mirné poskozend, prstencovitd hrncifskd
podlozka. Podlozka byla pravdépodobné nékolikriat za sebou pouzita, o Cemz
svéd¢i nepravidelnd hrbolatd horni strana s velmi torzalné dochovanou hranou.
Vse je pokryto silnou vrstvou tmavé hnédocervenou transparentni glazurou. Na
lomu tmavé cihlové cerveny. Technologie: oxida¢ni vypal, vytaceni. Segment: F 17.
Vrstva: zacisténi po skryvce, mechanickd vrstva 0-10 cm. Datum: 15.4.2013.
Rozméry: prim. 45 mm, $. 5,5-9 mm, v. 16 mm. Obr.: 5:1.

9) 1. ¢.: 1317/2. Popis: Svétle cihlové ¢ervend prstencovitd hrnéifskd podlozka.
Horni strana stupniovité prozlabend, horni okraj mirné ostipany. Spodni strana
plocha. Na lomu svétle cihlové oranzovy. Stopy svétle hnédocervené transpa-
rentni glazury. Technologie: oxida¢ni vypal, vytdceni, odfiznuto strunou. Segment:
F 17. Vrstva: zacisténi po skryvce, mechanické vrstva 0—10 cm. Datum: 15. 4. 2013.
Rozméry: prim. 38 mm, ms. 10 mm, v. 13 mm. Obr.: 5:2.

10) I. ¢.: 2125. Popis: Zhruba tfetina prstencovité hrnc¢iiské podlozky. Horni ploska
schodkovité utvarena s vnitinim prozlabenim, spodni strana ploché. Na lomu svétle
ruzovy. Technologie: oxidacni vypal, mikroskopické ostrivo. Stopy po odfiznuti
strunou. Segment: H17. Vrstva: 1368. Datum: 27.4.2013. Rozméry: méritelny
prum. 40 mm, $. 14 mm, v. 20 mm. Obr.: 6:1.

11) I. ¢.: 2517/1. Popis: Zlomek ploché keramické pecni desky s natavenou prsten-
covitou hrncifskou podlozkou, ktera je k podlozce prilozena svou horni schodkovité
profilovanou stranou. Na zlomku desky je dochovan jesté otisk po dalsi podlozce
o méfitelném prumeéru 42,5 mm. Na lomu cihlové hnédocerveny. Keramicka hmota
desky je ostfena stfedné hrubym piskem, podlozky jsou z plavené hliny. Témér
cely zlomek je pokryt tmavou hnédocervenou transparentni glazurou. Technologie:
oxidac¢ni vypal, plochd deska je modelovana ru¢né na textilnim podkladu, k ni byly
priloZzeny vytacené prstencovité podlozky. Na kompletné dochované podlozce jsou
stopy po odfiznuti strunou. Segment: F 14. Vrstva: 266, 463. Datum: 4.5.2013.
Rozmeéry: deska — max. d. 67 mm, ms. 42 mm, v. 12 mm; prstencovitd podlozka —
prum. 43 mm, §. 8-9,5 mm, v. 15mm. Obr.: 5:9.

12) L. ¢.: 2517/2. Popis: Zlomek ploché keramické pecni desky s natavenou prsten-
covitou hrnéirskou podlozkou, ktera je k podlozce prilozena svou spodni plochou
stranou. Na spodni strané desky dochovan otisk po pecnim sloupku o prum. 26 mm.



186 Acta FF ZCOU, 2015, roé. 7, &. 2

Obrdzek 6. Chrudim, Masarykovo nam. Hrndéirské podlozky. 1) i.¢é. 2125; 2) i. ¢. 536; 3)
Q. 8. 4834; 4) 0. ¢ 874; 5) i.¢. 687. Vie keramika. Kresba J. Musil.

Picture 6. Chrudim, Masaryk square. Pottery stillts and shelves. 1) i.¢. 2125; 2) i. ¢. 536;
8) i.¢. 484; 4) i.¢. 874; 5) i. ¢. 687. Drawing by J. Musil.
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Na lomu cihlové hnédocerveny. Keramicka hmota desky je ostfena stfedné hrubym
piskem, podlozky jsou z plavené hliny. Témér cely zlomek je pokryt tmavou hné-
docervenou transparentni glazurou. Technologie: oxida¢ni vypal, plochd deska je
modelovana ru¢né na textilnim podkladu, k ni byla prilozena vytacena prstenco-
vitd podlozka. Segment: F 14. Vrstva: 266, 463. Datum: 4. 5.2013. Rozméry: deska
—md. 52 mm, ms. 42 mm, v. 13 mm; prstencovitd podlozka — prim. 42 mm, §. 7 mm,
v. 16 mm. Obr.: 5:10.

13) 1. ¢.: 2528. Popis: Drobny oranzovy zlomek prstencovité hrnéifské podlozky.
Horni ploska schodkovité utvafena s vnitinim prozlabenim, spodni strana plocha.
Stopy tmavé hnédé transparentni glazury. Na lomu svétle oranzovy. Technologie:
oxidac¢ni vypal, vytaceni, odfiznuto strunou. Segment: F 14. Vrstva: 393, 386, 391,
388. Datum: 1.5.2013. Rozméry: méf. prum. 47 mm, §. 9mm, v. 14 mm. Obr.: 5:7.

14) 1. ¢ 3022/1. Popis: Tmavé hnéda piepdlend prstencovitd hrnéifskd pod-
lozka. Na povrchu pripecené kaminky a stiepy. Pravdépodobné po nékolika vy-
palech. Stopy svétle hnédé transparentni glazury. Technologie: oxidac¢ni vypal,
mikroskopické ostfivo, vytdceni. Segment: F 16. Vrstva: 1184, 1185. Datum:
8.5.2013. Rozméry: prum. 51 mm, 9-18 mm, v. 18 mm. Obr.: 5:3.

15) 1. ¢. 3022/2. Popis: Svétle hnédorizova prstencovitd podlozka. Horni i spodni
strana je schodkovité profilovina. Stopy svétle hnédé transparentni glazury. Na
lomu svétle oranzovy. Technologie: oxida¢ni vypal, mikroskopické osttivo, vytaceni.
Segment: F16. Vrstva: 1184, 1185. Datum: 8.5.2013. Rozméry: prum. 43 mm,
$. 12mm, v. 18 mm. Obr.: 5:6.

16) 1. ¢. 3022/3. Popis: Zhruba jedna tfetina prstencovité hrnéifské podlozky,
na horni strané schodkovité profilovina, dolni strana je rovnd. Na lomu svétle
oranzova. Stopy tmavé zelené transparentni glazury. Technologie: oxida¢ni vypal,
mikroskopické ostfivo, vytdceni, odfiznuto strunou. Segment: F 16. Vrstva: 1184,
1185. Datum: 8.5.2013. Rozméry: mér. prim. 60 mm, . 9mm, v. 21 mm. Obr.:
5:8.

17) 1. ¢.: 3476. Popis: Prstencovitd hrnc¢ifskd podlozka svétle hnédorizové barvy.
Horni plocha schodkovité upravena. Na horni plosce kapka svétle hnédocervené
transparentni glazury, na bazdlni strané je tato glazura ploSné (patrné s ni
byla prilepena k podkladu). Slepeno ze ti{ kust. Technologie: oxida¢éni vypal,
mikroskopické osttivo, vytaceni, stopy po odfiznuti strunou. Segment: 116. Vrstva:
vkop 865, k. 2242 + 2243 + 2466. Datum: 17.5.2013. Rozméry: prum. 41 mm,
§. 10mm, v. 17mm. Obr.: 4:1.

18) I. ¢.: 4094. Popis: Zhruba jedna polovina prstencovité hrnéifské podlozky. Horni
¢ast schodkovité profilovana, spodni ¢dst rovnd. Témér cely zlomek je pokryt
tmavé hnédou transparentni polevou. Na lomu cihlové hnédocervend. Technolo-
gie: oxidac¢ni vypal, mikroskopické ostfivo, vytdceni, odfiznuto strunou. Segment:
J 14. Vrstva: zacisténi po skryvce, mechanickd vrstva 0—10 cm. Datum: 4. 6. 2013.
Rozméry: méf. prum. 40 mm, $. 13 mm, v. 17 mm. Obr.: 5:5.

19) L. ¢.: 4797. Popis: Svétle bézovy zlomek jednoho ramene hrnéirské podlozky —
tzv. kredlu. Raménko na konci ¢lenéno dvéma zarezy do protilehlych hroti. Tech-
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nologie: oxida¢ni vypal, mikroskopické ostiivo. Segment: L. 7. Vrstva: 4356. Datum:
13.6.2013. Rozméry: md. 32 mm, prurez 8 x9mm. Obr.: 4:3.
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SUMMARY

Pottery stilts or shelves belong to an overlooked and little-known artifact associated with
the production of Early Modern glazed pottery. In pottery terminology, these terms re-
present a group of objects that encompasses a fairly wide group of artifacts. A batch of
pottery vessels with a glaze is carried out in the shelving system, wherein each joint of kiln
spacers are formed by posts, which carry the kiln plates or plateau. The vessels are layed
on different types of pottery stillts, which were sometimes covered with chamotte dust to
prevent the vessels from sticking together during the firing process. The actual vessels were
then sometimes protected by muffles or chammote casings. In 2013, a rescue archeology
excavation was carried out during the construction of an underground parking garage in
front of Hotel Bohemia in the southwest corner of the Masaryk Square in Chrudim. Du-
ring this excavation, a relatively representative collection of pottery stilts were collected,
with traces of their characteristic brown-red and green transparent glaze. The analyzed
assemblage of stilts is made up of 19 samples with varying degrees of preservation. The
largest group is made up of stacking rings with grooved, slanted edges for firing pot-shaped
vessels, cups and jugs (12). The second group is made up of fragments of shelves (3) with
stacking rings fired onto them or scars left from where they were once connected. In one
case, a mark from a kiln post can be registered. The findings also contained secondary-
use shards of pottery and stove tiles (3). The last items found in the collection are two
shards of stilts in a triquetra or three-legged shape (much like today’s peace sign and
called a “kredl” in Czech), which contain traces of molding. Archeological records of pot-
tery stilts with this 3-legged shape date back to ancient Ur. This shape can also be found
in ancient China and Greece. It seems that these pottery tools must have arrived via the
Mediterranean region to the rest of Europe. One of the oldest depictions can be found in
Cipriano Piccolpasso’s manual from 1548 entitled “I tre libri dell’ arte del vasajo”.

In the Czech Republic, archeological records of pottery stilts have been published only
on the Moravian environment. During Herman Landsfeld’s excavations of pottery work-
shops of the Moravian Anabaptists (sometimes called “habans”) (e.g. in OstroZskd Novd
Ves), a diverse assemblage of various types of stilts was found. In a study by J. Pajer
that focuses on a Czech pottery workshop, he also mentions various basic shapes for pot-
tery stilts. The first variation were thin flat plates of a round or rectangular shape that
were either smooth or grooved for any excess glaze to drip into during firing. According
to Pajer’s observations, this plate often ended up sticking to the bottom of the vessel.
Later, these plates were broken off the vessel and the traces left behind were smoothed
with a grinding stone. These sheets rested on a support made of bricks or kiln posts,
which represent the second basic type of stilt. Both types of stilts, together with the hollow
container, were placed in layers. In general, the greatest amount of attention has been
paid to the three-legged stilt called a “kredl” among traditional Czech potters. The last
type of stilt is either a rectangular- or triangular-shaped prism, often called “stendle” in
Czech. All of these stilts or supports were designated for firing flat, glazed wares in or-
der to prevent the individual shapes from sticking together. An analogy to these products
can also be found in North America. During excavation in the former Bethabara settle-
ment in Old Salem, South Carolina, a pottery works formerly belonging to Anabaptist
exiles was uncovered. In Gottfried Aust’s workshop, a large number of classic stilts were
found, including the “kredl”, long prism-shaped supports and other simple prongs. These
tools were created by using a mold. In terms of dating the Chrudim assemblage, we have
relied primarily on stratigraphic records and analogies. All findings of stilts come from
the upper part of Early Modern stratigraphic sequences dating to the 16™—17" centuries
based on the analysis of pottery findings. It is interesting to note that findings are con-
centrated primarily in the courtyard of the former house No. 332 (53). This corresponds



Jan Musil: Hrncéirské podlozky z Chrudimi 191

to other observations. In regard to the fact that the ring-shaped stilts were used to fire-
type ware (the same technological group, same glaze), they would fall into the category
up to the first half of the 16" century. This dating is not refuted by the secondary-use
pottery shards or stove tiles. In the case of the “kredl” stilts, it is our judgement that
there is an evident influence from the Anabaptist (Haban) production area. It should also
be mentioned, however, that the “kredls” from documented Anabaptist workshops were
different in their production and form. The samples from Chrudim were likely produced
in a mold from high-quality, white-beige pottery clay, while their Moravian predecessors
were molded freely by hand. The creation of prongs was also wholly different. Also, in
light of these facts, the authors of this paper lean toward dating generally to the 17
century. Pottery stilts are a group of very subtle but important artifacts that contribute
to the record of glazed pottery production. It is our hope that this paper will inspire the
academic community to follow more closely this often neglected and relatively little-known
phenomenon.



