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Obsah prace

Téma bakaldfské prace vychazi ze stale aktudlnich Gvah o faktorech pfimo ovliviiujicich naklady a
pfinosy , které se vztahuji k vysokoskolskému vzdélani. Vysokoskolské vzdélani je v soucasnosti stale
vice vnimano jako dlouhodobé vysoce efektivni investice, predpoklad lepsi konkurenceschopnosti na
trhu prace, vy33i spolecenské prestize a v neposledni fadé i vysi mzdy.

Kvalita feSeni a dosazenych vysledk

Vteoretické Casti pfedloZené bakalaiské prace chybi podrobnéjsi vyklad pojml souvisejich se
zpracovavanym tématem. Uvaha o nakladech na studium v kapitole 2.1.2 je povrchni a argumentace,
pro¢ napf. do naklad( zafadit dopravu, ale nikoli ubytovani na koleji, je spiSe subjektivni. Podobné
v kapitole 2.1.3 uvadéna zavislost naklad( na oboru studia by zaslouZila preciznéjsi rozbor, vybér
obord pisobi nahodile, zdivodnéni je ponékud nepfesvédéivé. Otazkam financovani studia ze strany
statu se autor nevénuje a odivodfiuje to probihajicimi zménami ve financovani éeského vysokého
Skolstvi, ty ale neupfesfiuje. Podobné na str.27 Ize nalézt zavér »Navzdory témto extrémim je ale
stupen dosazeného vzdélani faktorem, ktery mzdu ovliviiuje nejvy$&i mérou.” s odkazem na udaje
zvefejiiované Ceskym statistickym ufadem. Neni viak zfejmé, jaké dalsi faktory jsou brany v Gvahu a
porovndvany. Na str. 32 Ize nalézt opét bez blizéiho vysvétleni: ,Stat rovnéz vynakladd nemalé
finance na investovéni do vzdélani jednotlivcd.”

V praktické Césti jsou pouZita jednak data prevzatd, jednak ziskana sbérem prostfednictvim autorem
vytvofeného dotazniku. Popis samotnych dat a také zpisob jejich zpracovani je v3ak znaéné
nepiehledny.

Autor se zmifiuje o Upravach ziskanych dat a vyFazeni nékterych Udaji z dalsiho zpracovani. Neni viak
zcela ziejmé, jak byli respondenti osloveni, pro¢ se vilbec do sledovaného vzorku dostali respondenti
starsi 40 let, jejichz odpovédi autor, jak uvadi, vyfadil.

Diskuse a zavéry nad vysledky ziskanymi dotaznikovou akci nejsou pfilié presvédcivé, vysledky jsou
zkreslené nizkym poctem respondentt.

Jak autor uvadi, model uslé pfileZitosti i zptisob hodnoceni investic vioZenych do vzdélani, poskytuje
jen trividlni pohled, ktery vychézi z pfedpokladu okamZitého nastupu do zaméstnani po absolvovani
studia, a to na pozici odpovidajici jak dosazenému vzdélani, tak i primérné mzdé v daném oboru.

Nepfesny je predpoklad tfiletého bakaldiského studia a dvouletého navazujiciho studia ve vztahu
k oborlim uvedenym v tab. 1.

Neni uvaZovana Zadna Casova prodleva, napf. z diivodu nezaméstnanosti, mateiské a roditovské
dovolené apod.



Autor pracuje s daty oznacovanymi jako primérna mzda. Otazkou ale je, zda a jak se lisi tento Gdaj ve
vztahu k odvétvi (oboru) a ve vztahu k pozici do zaméstnani nastupujiciho absolventa vysoké 3koly.
Lze se domnivat, Ze autor porovnava ,,neporovnatelné” idaje.

Formalni uroven

Po formélni strance vykazuje prace fadu nedostatk(. Neni dodrzen jednotny styl pro &islovani a nazev
podkapitol. Na strankach. 42, 46, 48, 49, 50 je v textu uveden nespravné odkaz na vloZené tabulky.
V grafu na str. 26 v legendé chybi popis jedné datové fady. Text obsahuje i fadu gramatickych chyb a
preklepy.

Prace s literaturou
V odkazech na literaturu prevladaji elektronické zdroje a kvalifikacni prace.
Splnéni zadani

Je diskutabilni, zda bylo zadani bakalafské prace spinéno ve stanoveném rozsahu. O problematice
financovéni vysokoskolského vzdélani se autor viastné ani nezmifiuje, v prvni kapitole se misto toho
pokousi o pohled do historie vzdélavéni a popis struktury sou¢asného vzdélavaciho systému v CR.
Text je psan velmi neobratnym slohem a plsobi spise jako ,vata“, kterou je prace doplnéna, aby
dosahovala poZzadovaného rozsahu textu.

Dotazy k praci

1. Na str 38 je uvedeno: ,Po dokonceni studia je hodnota primérné mzdy pro dosazeny stuperi
vzdélani vyndsobena koeficientem za obor.” Jak je tento koeficient stanoven?

2. V ukazce aplikace na obr. 1 na str.36 jsou porovndvany dvé osoby z odli§ného oboru. Jaky to
ma vyznam, kdyzZ je zfejmé, Ze primérné mzdy se v téchto oblastech rdzni? Navic se autor
v podkapitole 3.2.4 odvoldva na tabulku primérnych mezd uvedenou na str.22, v ni ale obor
Pravo vibec zafazen neni.

Pfes vySe uvedené nedostatky navrhuji hodnoceni znamkou dobfe a préci doporuéuji k obhajobé.

fouk-Dra .
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