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Obsah prace

Predmétem prace je prizkum algoritmi pro zpracovani grafovych dat a nastrojd pro zpracovani a
reprezentaci grafl. Dale vybér algoritmu vhodného pro ohodnoceni vyznamnosti uzli grafu
historickych udalosti, osob, mist a dal3ich entit, navrh, implementace a otestovéni nastroje pro
zpracovani grafli tohoto typu. Obsahové prace pokryva nutné aspekty prace srozumitelnym textem a
logicky navazujici strukturou kapitol. P¥esto existuji vyhrady k této strance préce. Prvni je hned dvod
prace, z kterého neni dostatecné patrna motivace pro jeji vytvoreni ani konkrétni cile. Zminka o tom,
7e prace pfispiva k vétsi skupiné diplomovych a bakalafskych praci, které se spojuji ve vétsi aplikaci,
nasleduje aZ dale v textu prace a diivody pro vyvoj této aplikace a jeji celkové funkce nejsou zminény
viibec. Po Uvodu text prace zacinad ponékud prudce a pousti se pfimo do konkrétnéjsich aspektd
grafovych algoritm s ohledem konkrétni poutZiti pro graf historickych udalosti. To vyzaduje od
¢tenafe urditou miru znalosti samotné teorie graf a pozdéji i matematickych postupti a pro ¢lovéka
v téchto oborech méné znalého mize zplisobit nesrozumitelnost prace. Pfi rozsahu 57 stran od
avodu po zavér by jisté byl na misté kratky obecny Gvod do téchto problematik a vysvétleni pozdéji
pouzivanych pojmi jako E(G) a hloubka okoli, které v tomto stavu prace berou jako obecné znamé.
Dal&i drobnou konkrétni vytkou je pak porovnani existujicich knihoven pro implementaci grafu. | kdyz
jejich popis v textu je dostacujici a nevyhody, které brani jejich poufZiti, jsou dobfe zdlraznény, presto
by pro nazornost a celkové shrnuti pfispéla jejich tabulka s potfebnymi kritérii, kterd splfiuji, pfipadné
nespliiuji. Obecnéj$im problémem je pak absence popisu obsahu pfiloZzeného CD, navodu ke spusténi
a poutiti aplikace (ktery je pouze struéné na CD ve formé textového souboru) a rovnéz seznamu
obrézkd, tabulek a rovnic, kterych je v praci nemalé mnoZstvi. V zavéru pak chybi kritické zhodnoceni
prace a komentar ke spinéni bod( zadéni.

Kvalita FeSeni a dosazenych vysledki

Co se ty¢e implementované aplikace a jejiho popisu, je opét v obecném méfitku vie v pofadku a
vytky jsou spiSe dil¢iho charakteru. Popis implementace v textu je srozumitelny a popisuje zasadni
principy a ¢asti programu. Implementace samotna je velmi rozsahla (63 .java soubor tfid, rozhrani a
JUnit testd), jeji dekompozice na tfidy a segmentace do metod je vice neZ uspokojiva a jevi se logicky
spravna a CD obsahuje viechny &asti nutné k zprovoznéni a pouZivani aplikace, véetné téch prejatych
z paralelnich praci. Aplikace je funkéni a splfiuje poZadavky na ni kladené. Komentovani kodu je
Easte&né rozporuplné, protoze v nékterych pfipadech jsou tfidy komentovény velmi disledné véetné
¢lenskych proménnych, private metod a komentéft jinych nez dokumentacnich, zatimco v jinych
tiidach je mira i Grovei komentovéni vyrazné slabsi. Prvni pfipad ale vyrazné prevlada. V popisu
implementace je jediny drobny nedostatek v podobé nekonzistence popisu atributt uzll a hran
grafu. Konkrétné atributu properties, ktery je zdd se nepovinny, ale na rozdil od pfedchozich atributd
to u néj neni explicitné fe¢eno. V implementaci samotné je jedinou drobnou vyhradou pojmenovani
tfid pro reprezentaci uzld a hran. TFidy predstavujici logickou strukturu prvkd jsou pojmenovany
Vertex a Edge, zatimco tfidy nesouci data téchto prvki maji ndzvy Node a Bond. AC oddéleni téchto
dvou aspektd uzlG hran do 2 skupin tfid je logické a spravné pouZité, samotna terminologie muze byt
na prvni pohled matouci. Jasné&jsi by bylo poufZiti stejnych zaklad( nazvi s patficnymi postfixy



uréujicich konkrétni ucel tfid. Posledni pfipominka se vztahuje k testovani programu. Aplikace
disponuje unit testy a byla testovana i jeji éasova a pamétova narocnost, srovnany vysledky riznych
variant algoritmu PageRank a prozkoumana idealni hodnota zastavovaci podminky. Popis test( ale
postradé konfiguraci hardwaru a softwaru, na které bylo testovani provddéno, a ktera muze vysledky
¢asové a pamétové naro¢nosti ovlivnit ne ve smyslu jejiho charakteru, ale konkrétnich dosaZenych
¢asi a spotfeby paméti. Dal$im uZite¢nym prvkem by bylo porovnéni vykonnosti implementovanych
algoritm s jiz existujicimi knihovnami, popisovanymi v textu prace. To ale nebylo soucasti zadani.

Formalni uroven

Po formalni a jazykové strance je préce kvalitni a vyhrady jsou opét pouze dil¢i. PouZité vyjadfovaci
prostfedky jsou adekvatni stejné jako formdtovani textu a obrazka. Vyjimkou jsou jen grafy z kapitoly
o testovani, kde pouZité barvy v éernobilé verzi nelze rozeznat. Frekvence preklept a interpunkénich
chyb je zanedbatelnd, za zminku stoji snad jen opakuijici se chybéjici tecka, €i &arka za pouZitou
rovnici. Zvlaétné plsobi nevysvétleni nékterych zkratek (API, URL, HTTP) a to ani pfi prvnim vyskytu

v textu, ani v seznamu zkratek. Jedna se sice o pojmy v oboru obecné zndmé, nicménég, témi jsou i
pojmy URI, XML a REST a ty vysvétleny jsou. Posledni drobnou vadou jsou nékdy aZ pfilis dlouhé
popisky obrazkii (viz obrazek 7.1), jejichZ vétsina textu se méla spiSe objevit v samotném textu prace.

Prace s literaturou

Prace cituje 18 ocividné validnich a vécné odpovidajicich zdrojd, z nichZ 8 je elektronickych.
Splnéni zadani

Splnéno bez vyhrad

Dotazy k praci
Odkud, kym a kdy byla stanovena struktura grafu historickych udalosti?

Jsou véechny knihovny existujici pfed zapo&etim prace open-source? Jestli ne, které jsou?

Jaké byly alternativy knihovny pro préci s maticemi a vektory ojAlgo a jaké nevyhody je diskriminovali
oproti knihovné zvolené?

Navrhuji hodnoceni znamkou wyberné / velmi dobfe / deb¥e a praci doporucuji k obhajobé.
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