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HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
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Jméno studenta: Michaela Kastlova

Studijni obor: Ekonomicka a regionalni geografie

Téma bakalarské prace: Vyvoj sidla HolySov od 19. stoleti do sou¢asnosti
Hodnotitel — oponent: Mgr. Jind¥ich Frajer, Ph.D.

Pracovisté oponenta: Katedra geografie

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (resersni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préce se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry préce a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pristup autora k feSeni problematiky prace

0O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji préaci klasifikovat klasifikaénim stupném: velmi dobre
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Stru¢né zduvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:

V prvé fad¢ je nutné konstatovat, ze piedlozena bakalafska prace ¢itd uctyhodnych 96 stran, ovsem
fada z nich je tvofena pouze grafem a jeho struénym komentafem. Domnivam se, Ze Gspornéjsi
formatovani by praci prospélo. Prace se zabyva tradi¢né fesenou problematikou v ramci BP a DP, coz
je vyvoj konkrétniho sidla. Autorka jasné stanovuje cile prace a metodiku jakou v praci hodla
postupovat. Samotna realizace vSak jiZ tak jasna neni. Pfedevsim je zarazejici, Ze se autorka v reSerSni
Casti zabyva predevSim vymezenim pojmu venkov, mésto, sidlo a urbanizace, coz déla sice velmi
precizné (reSerSe je ptikladnd), ovsem zcela chybi publikaéni piehled, ktery by se tykal autort, ktefi
vyvoj néjakého sidla jiz zpracovavali a metod a dat, které pouzili (minimalné ptedes§lé BP na KGE).
V neposledni fad¢é chybi prehled o publikacich, které se tykaly samotného mésta HolySov a jeho
(historického) vyvoje, coz povazuji za zasadni. Prace je proporéné nevyvazena. Nejvétsi ¢ast pripada
na demograficky vyvoj, zatimco druhé sledované problematice (urbanistickému vyvoji) je vénovéano
vyrazné¢ méné prostoru, coz se projevuje také na obsahové strance. Zvlastni je v této souvislosti
zafazeni kapitoly fyzickogeografickych charakteristik, vrcholici Obr. ¢. 2 Geologickou mapou mésta
HolySov a okoli, které s naplni prace prakticky vibec nesouvisi. Chybi naopak mapa znazorfiujici
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polohu HolySova v ramci Plzeniského kraje, nebo jeho napojeni na dopravni sit’. Poddimenzovan4 je
pak kapitola o historii obce. kterd méla byt dopInéna podrobnéjsi charakteristikou vyvoje primyslové
vyroby, kterd se dle vysledkl autorky znaéné promitla také do demografického a urbanistického
vyvoje. V textu, ktery je ve vysledkovych kapitolach znaéné popisny (v podstaté chvélou pozitivismu)
se obcas objevuji zkreslend nebo ponékud matouci tvrzeni, namatkou:

str. 56 "Jako misto, kde se lidé rozhodli zit po svém narozeni..." v disledku se déti nerozhoduji kde se
narodi a zlstanou, ale nasleduji rodi¢e

str. 67 "Evidence poctu obyvatel béhem druhé svétové valky (1930 - 1950 )..." takto uvedené plsobi
dosti zkreslené

str. 74 "V té dobé plisobilo ve mést¢ mnoho samostatnych zemédélcd, ktefi vlastnili bud’® mala
hospodarstvi anebo velkostatky..." velkostatky byly vramci prvni zemédélské reformy
rozparcelovany (ziejmé tedy mél byt pouzit termin "vétsi statky")

Formalni provedeni prace je na dobré trovni. Jazyk textu je "Cisty" odpovidajici kvalifikaéni praci na
VS. Citace jsou uvadény korektné (v seznamu literatury vSak nedopatfenim chybi Hruskova 2014).
Rezervy spattuji v obrazcich ¢. 4 - 6, jejichz méfitko a rozliSeni neumoznuje identifikovat uzemi a
stavby, o nichZ se hovofi v textu. Neoznacena mapa Urbanistického vyvoje sidla na str. 84 je potom
vlivem komprese méné citelnd. Zpracovani hranice intravilanu v jednotlivych ¢asovych obdobich
muze vyvolat otdzky ohledné presnosti rektifikace (v jizni ¢asti maji hranice intravilanu obdobny
pribéh, ovSem mirné "posunuty™).

Celkovy dojem z prace je ponckud rozpacity. Na jedné strané pomérné kvalitni formélni zpracovani
s jasné vymezenymi a aplikovanymi metodami (zejména demograficka ¢&ast; chvalim archivni
badatelskou cinnost autorky), na druhé strané absence detailnéjsich komentaff, které by vice
osvétlovaly vysledky v souvislosti s dénim v obci v pfislu§né Casové etapé a ponékud uspéchani
kapitola o urbanistickém vyvoji.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

1) Jakym zptsobem vymezovala autorka intravilan?
2) Jak si autorka vysvétluje velké zvySeni po¢tu narozenych v HolySové v roce 20087

V Plzni, dne 26.5.2015 I‘o%d{)és/hodnotltele

Metodlcke poznamky:
Kllknutlm na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stuperi.
* Strugné zddvodnéte navrhovany klasifika¢ni stuperi, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
? Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tfi otazky.

Posudek odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakalafskou praci na sekretariat KGE
v terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem modie (pro rozeznani originalu).



