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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Aneta Merksbauerova

Nazev diplomové prace: VyZzivovaci povinnost mezi rodi¢i a détmi a ptedky a potomky
v Ceské republice a Recku

Oponent diplomové prace: Mgr. Petr Ptacek

Diplomova préace byla v souladu s pokynem dékana & 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéfovdni origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce,
proveéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 0 %.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Splituje Nespliiuje:
Casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Autorka si za hlavni cil klade provedeni analyzy vyZivovaci povinnosti mezi rodiéi a détmi a
predky a potomky v Ceské republice a Recku. Téma a cil diplomové prace je aktualni
pfedev8im v nékterych momentech, vzhledem k relativné nové upravé soukromého prava a
sni souvisejicich procesnich predpisii. Obsah prace odpovida zadani. Struktura prace je
prehlednd, nevykazuje Z4dné rusivé vlivy. Prace je sdélnd, srozumitelna, systematicky
uspotadana.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zduvodnéni:

Postup, jimZ se od vychoziho stavu dospélo k vyslednému, autorka nerozebira. Z prace
samotn€ je vSak ziejmé, Ze autorka pouZiva analyzu, deduktivni metodu, metodu srovnavaci
a metodu kompila¢ni. Jednd se o metody b&zn& fazené do metodologie pravni védy (viz.
napi. KNAPP, V., Védeckd propedeutika pro prdavniky. Praha: EUROLEX BOHEMIA s.r.0.,
2003, str. 65 a nasl.). Jejich pouziti je i s ohledem na téma vhodné a pfimétené. Piekvapivou
se miZe jevit komparace sReckem, ne viak u autorky, ktera ¢ast studia stravila na
Aristotelové univerzité v Soluni.

3. Orientace v pravni Gpravé a Grovenl X
prace s ni
Zdtvodnéni:

Autorka se v pfislusné pravni tupravé, jak je zfejmé z prace, orientuje. Srozumitelng a
pfisluSnymi citacemi popisuje i historicky vyvoj vyZivovaci povinnosti. Prace nevykazuje
polemické momenty.

S. Préace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Autorka v praci uziva velmi bohatou literaturu a pravni prameny viibec. V tomto sméru je
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ptedloZena diplomova prace nadstandardni. Autorka odkazuje i na nedostate¢né publikovana
resp. nepublikovana rozhodnuti (viz. napf. citace ¢. 152).

6. Vyuziti domaci a zahraniéni X
literatury a préce s ni:
Zdivodnéni:

K pouZiti pravnich prament je jiz pojedndno vySe. Autorka vyuzivd svych znalosti
ziskanych v zahrani¢i a pouziva hojné i cizojazy¢né literatury.

7. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtavodnéni:
Po formalni strance spliiuje prace kladené pozadavky. Citace jsou formalné spravné. Rozsah
pouzité literatury je znacny (viz. vyse).

8. Hodnoceni zavéra a pfinosnosti X
prace
Zddvodnéni:

Autorka v praci pfina$i neobvyklé srovnani s Reckem. Konstatuje, Ze ,,Recko nenabizi
tipravu, kterou by se Ceska republika mohla inspirovat...“ (viz. str. 75). Autorka nesdéluje
mnoho navrhi de lege ferenda, nebot’ je dle ni ,,... souasnd pravni Uprava vyzivovaci
povinnosti z velké ¢asti vyhovujici®. (viz. str. 80). Navrh autorky na jakési automatické
zvySovani vyzivného o miru inflace by nenalezl odraz v realném zivoté. Zasada rei iudicatae
se u vyzivného neuplatni a tak (jak spravné dale uvadi autorka) ,,opravnény podava navrh na
zvySeni vyzivného z dliivodu, Ze. se podstatn€¢ zmeénily okolnosti“. Pfedlozena diplomova
préce je bez vad u tohoto stupné kvalifika¢nich praci obvyklych.

Dotazy k obhajobé:

1. Jak zjistite majetkové pomeéry rodice (pro ucely urceni vyzivného na nezletilého), jestlize
rodi¢ disponuje bankovnim uétem v zahrani¢i?

2. Jak Casto aplikuji soudy pravni domnénku stanovenou v § 916 NOZ ?

Zavér:
Piedlozenou DP k obhajobé: doporucuji/medoporutuji’
Navrhuji klasifikaci DP: 1

/—q
V Plzni, dne 6.5.2015 b
"'Nehodici se skrtnéte.



