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POSUDEK OPONENTA K DIPLOMOVE PRACI

JMENO A PRIJMENi AUTORA DIPLOMOVE PRACE: Be. Jana Voskova
NAZEV DIPLOMOVE PRACE: Zakladni zasady pracovniho prava
VEDOUCI DIPLOMOVE PRACE: JUDr. et PaedDr. Jana Lindova
OPONENT DIPLOMOVE PRACE: JUDr. Martin Janak

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se stanovi postup
pFi ovéFovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provéfena antiplagiatorskym programem
THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily v rozsahu 0 %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Spliiuje Nespliiuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu Spliuje
k zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem:

Zdavodnéni:

Diplomantka zvolila vhodnou a prehlednou strukturu DP. Zadadni tématu prdce lze oznacit za souladné
s obsahem DP. Prdce je vhodné clenéna na celkem osm cdsti bez resumé a seznamu literatury. Jadro
matérie tématu je obsazeno v édsti Sesté nesouci shodné oznaceni s tématem diplomové prdce. Strukturdlni
élenéni kapitol DP do navazujicich podkapitol je prehledné, logické a soudrzné.

2. Pfiméfenost pouzité metody zpracovani: | Spliuje

Zdavodnéni:

PFi tvorbé a zpracovani diplomové prdce vyuzila diplomantka zejména metody analytické a komparacni.
Analytické metody vyuzila diplomantka pri analyze predmétné prdavni upravy. Komparacni metody vyuzila
diplomantka zejména pFi srovndvani zdkoniku prdce za ucinnosti ,, starého* obéanského zdkoniku (zdkona
¢. 40/1964 Sb.) a ,, nového * obcanského zdkoniku (zdkona ¢. 89/2012 Sb.)

3. Orientace v pravni Gpraveé a Urovei Spliiuje
prace s ni:
Zdivodnéni:

Diplomantka prokdzala pomérné dobrou orientaci v predmétné pravni upravé. Prdce zohledrnuje prdavni
upravu tykajici se zvoleného tématu. PFi tvorbé prdce pracovala diplomantka s klicovymi prdvnimi
predpisy, mezi které patii zejména zdkon ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prdce, ve znéni pozdéjsich predpisi, a téz
i Listina zdakladnich prdv a svobod. Uroven prdce s pravaimi predpisy hodnotim kladné.

4. | Prace s pravnimi prameny a judikaturou: | Splituje | |

Zdivodnéni:

Ve formdlnim pojeti je prdce diplomantky s pravnimi prameny na velmi dobré iurovni. Prdce s vybranou
Jjudikaturou v3ak lze hodnotit s vyhradami. Zastoupeni judikatury je spiSe sporadické. Diplomantka
v seznamu pouzité judikatury odkazuje toliko na dva ndlezy Ustavniho soudu CR. V tomto ohledu by si
prdce nesporné zaslouzila podrobnéjsi vyuzivani tuzemské judikatury, pripadné i judikatury zahranicni.
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5. Vyuziti domaci a zahrani¢ni literatury a | Spliuje s
prace s ni: vyhradami
Zdivodnéni:

Téma DP je tématem pomérné Siroce publikacné zpracovanym. Ke zvolenému tématu je dostupnd Fada
odbornych publikaci. Diplomantka pri tvorbé prdce cerpala z celé Fady odbornych titulii, coz dokldada
seznam pouZzité literatury i citacni aparat. Na ukor kvality DP je absence vyuzivdni zahranicni literatury.

6. Formalni naleZitosti DP (jazykova tGroveil zpracovani, | Spliuje
odborna kvalita, C¢lenéni a formalni Uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych odkazi v textu,
seznam pouzité literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Z formdlniho hlediska spliiuje diplomova prdace poZadovand kritéria mezi nez patii predevsim predepsany
pocet stran, rozsah a zpisob zpracovdni, pozndmkovy apardt, seznam pouZitych pramenu, cizojazycné
resumé atd. Z jazykového hlediska lze prdci oznacit za slohové konsistentni a stylisticky dobrou. Kritickou
vyhradu je viak tFeba vnést k castéjSimu pouzivani ich formy ¢i samochvdly nad hodnocenim vlastni prdce
(viz str. 63 DP: , Myslim si, Ze vzhledem k povaze této prdce se mi toto docela zdarile povedlo*), je pro
ucely DP zcela nevhodna.

7 [ Hodnoceni zavéri a piinosnosti prace | Spliuje [ ‘

Zdivodnéni:

Cil diplomové prdce diplomantka napliiuje pomérné zdarilym prdvnim rozborem. Duraz je kladen
predevsim na teoreticky rozbor dané prdavni problematiky. V diplomové prdci jsem neshledal Zddné vdzné
nedostatky, které by zaklddaly nemoznost ci nedoporuceni kondni obhajoby a proto diplomovou praci k
ustni obhajobé doporucuji s navrhem klasifikacniho hodnocenim velmi dobre.

8. | Otazky poloZzené k obhajobg: | I |

1. Zjakého divodu by podle Vas mélo ustanoveni § 41 odst.1 a 2 zdkoniku prdce vyvracet zaclenéni
pracovniho prava do prdva soukromého ?

2. Je rozhodci dolozka obsaZend v pracovni smlouvé podle Vaseho pravmiho ndzoru souladnd se
zdkladnimi pracovnéprdvnimi zdsadami ?

ZAVER:
Piedlozenou DP k obhajobé: Doporuduji
Navrhuji klasifikaci DP: Velmi dobfe
V Plzni dne 19.5.2015 f =
o /
& 2 //,é
——JUDr. Martin Janak

" oponent diplomové prdce




