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Jméno studenta:
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Téma diplomové práce:

Hodnotitel - oponent:

Podnik- Íirma:

Kritéria hodnocení: (1 nejlepší,4 nejhorší, N.ne|ze hodnotit)
A) Definovríní cílů práce
B) Metodický postup vypracoviíní práce
C) Teoretický z,zk|adpráce (rešeršní část)
D) Členění práce (do kapitol, podkapitol, odstavců)
E) Jazykové ryracovríní práce (skladba vět, gramatika)
F) Formálni zpracováni práce
G) Přesnost formulací a práce s odborným jazykem
If) Práce s odbornou literafurou (normy, citace)
I) Práce se zahraniční literaturou, úroveň souhrnu v cízím jaryce
J) Celkový posfup řešení a práce s informacemi
K) Závěry práce ajejich formulace
L) Splnění cílů práce
M) odborný přínos práce (pro teorii, pro praxi)
N) Přístup autora k řešení problematiky práce
o) Celkoý dojem zprérce

Navrhuj i klasifi kovat diplomovou práci klasifikačním stupněm: l
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velmi dobře

Stručné zdůvodnění navrhovaného klasiÍikačního stupně:2

Předložená diplomová práce má vhodně sestavenou literární rešerši, která čerpá z mnoha literrámích
zdrojů (zejménatuzemských, což lze však ospravedlnit zaměřením na prostředí ČR). Vlastní část byla
rozdělena na dvě stěŽejní problematiky (oceňování, zdaňovaní). V rámci oceňovríní jsem očekávala
návrh vlastního řešení diplomantky' resp. dokazoviíní, proě je nějaké řešení vhodné, nikoli pouze
příklon k nrízorum odborníků. Po formální stránce práce neobsahuje gramatické chyby (s výjimkou
několika chyb v interpunkci). Vytknout |ze polue uvádění vágních slov (v současné době, v dnešním
světě) a pouŽívání 1. osoby množrého čísla.
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otázky a připomínky k b[žšímu vysvětlení při obhajobě:3

1. Jaké výnosy paťí do (vcelku hodnotově v'ýnamné) položky ostatní (str. 28) v ana|ýz-epříjmových
položek vybraného hokejového klubu?
2. Na str. 40 je uvedeno: 'výši odstupného musí zaplatit rodiče, i přes b, b to není jejich povinnost''.
Proč by tedy rodiče měli klubu výchovné platit, pokud to neď jejich povinnost?
3. Poďe jalcých ukazatelů jsou stanoveny základnl hodnoty hÍáčů uvedené v tabulce č. 6?

v Plzni' dne 11. květra 20l5
lorn Y/W
VPodpis hodnotitele

Metodické pozrámky:

' Kliknutím na pole vyberte požadovaný kvalifikační stupď'. Stručně zdůvodnětenawhovaný klasifikační sfupeň, odůvodnění 4pracujte vrozsahu 5 - l0 vět.3 otezky a připomínky k bliXímu vysvětlení pri óuna3ow _ dvě až tri otezxv.

Posudek odevzdejte vytištěný oboustranně na sekretariát Kzu, FEK ZČ|J nejpozÁěji do termínu stanoveného katedrou
(viz stránky katedry). Posudek musí být opaťen vlastrroručním podpisem modře (pro rozezrání originálu).


