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Jméno studenta: Rony Slozberg
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Téma bakalarské prace: Vizualni identita firmy a vliv grafického designu na

vefejné minéni

Hodnotitel — vedouci prace: Mgr. Hana Ovesleova

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilt prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zaklad prace (reSersni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Giroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cild prace
M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou
O) Ptistup autora k feSeni problematiky prace
P) Celkovy dojem z prace

Do Portalu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiétorstvil:
Posouzeno
Posouzeno - podeziel4 shoda

Navrhuji klasifikovat bakalaiskou préci klasifikaénim stupném:?

Strué¢né zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:*
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Predlozena bakalarska prace s titulem Vizualni identita firmy a vliv grafického designu na vetejné
minéni je pomé&rné zdatilym pokusem o opravu ptivodni neobhajené prace. Jestlize piivodni praci byla
vytykana jista nesoustfedénost a nekoncepcnost zpisobena kratkym ¢asovym usekem, ve kterém se
autorka praci, a s ni spojenym vyzkumem, zabyvala, nové zpracované téma jiz timto nedostatkem

rozhodné netrpi.

Prace je prehledné délena do kapitol, prvni Ctyfi kapitoly se vénuji teoretickému ramci a je z nich
zfejmé intenzivni zaujeti danym tématem. Autorka se vyrovnala s teoretickou ¢asti pomérné dobte,
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cituje hojné nejen z Ceské, ale také ze zahrani¢ni odborné literatury. Teoreticka Cast je obsahla a
zamé&fuje se na $iroké souvislosti s danou tematikou, nesmétuje detailné k jedinému cili, coz odrazi
autoréinu nejistotu ve stanovenych cilech a ve sméfovani celé prace. Negativné se zde projevila také
stylisticka uroven, jenz neodpovida formalnimu zameéteni textu. Prace je psana hovorovym stylem,

s pomérné velkou koncentraci gramatickych, lexikalnich i stylistickych chyb, které razantné snizuji jeji
hodnotu.

Pateti teoretického ramce je kapitola 2, o kterou byla ptivodni prace doplnéna, kterd koresponduje
svym obsahem s ndzvem prace a z niz autorka Cerpala informace pro své hypotézy a pro sestaveni
dotazniku. Zde je patrné hlubsi proniknuti do odborné problematiky, coz ocenuji velmi pozitivné.

Pro posuzeni praktické ¢asti, vychazejici z dotaznikového Setfeni, je tfeba zminit zasadni nedostatek
prace, a tim je absence zminovaného dotazniku ¢i odkazu na néj v celé praci. Neni tak zcela
prokazatelna, autorkou v textu zminovana, hierarchicka posloupnost otazek a lze tézko hodnotit
celkovou koncepc¢nost dotazniku. Neni také zcela zfejmé, které fragmenty dotazniku autorka zvolila
k prezentaci a pro¢. Nicméné z prezentovanych ¢asti je vidét jista nezkuSenost a ¢astecné i laicka
naivita ve formulacich otazek i v interpretaci dotaznikovych vysledkd. Jako ptiklad by mohla slouzit
otazka Cislo 30 (?) pojednavajici o vhodnosti a inovaci zvolené¢ho fontu. Zde je vybér provadén na
vybéru fontu postupovala a jaky byl teoreticky zaklad, ze kterého vychazela. Nékteré vysledky, jejich
interpretace a tudiz i néktera doporuceni jsou tedy diskutabilni, naptiklad gendrové odliseni obala
produktti podléhajici béznym stereotypiim. Pokud ovSem budeme vychazet z toho, ze podobné Setfeni
provadéla studentka v ramci bakalaiské prace poprvé a téma, které si zvolila je pomérné slozité, je zde
prostor pro jistou benevolenci. Zjisténa data jsou pomérné zajimava a jisté by mohla slouzit jako
podklad pro dalsi praci. Celkové hodnotim tuto préaci stupném dobfe.

Otazky a p¥ipominky K bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:*
1. Mohla byste nastinit celkovou koncepci dotazniku?
2. Mohla byste vysvétlit pro¢ je pouziti zelené barvy v potravinaiském pramyslu diskutabilni?

3. Koresponduji vysledky dotazniku tykajici se barev s ¢eskym kulturnim prostfedim nebo se vyrazné
odlisuji?

V Plzni, dne 31.8.2015 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Oznacte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeii.

¥ Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikagniho stupné zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a pripominky k bliz&imu vysvétleni pii obhajob& — dvé az tii otazky.

Posudek odevzdejte spolu s bakalatskou/diplomovou praci na sekretariat Katedry marketingu, obchodu a sluzeb, Fakulta
ekonomicka ZCU — v ptipad¢ plzenské casti fakulty: Husova 11 - Plzen 306 14; v ptipadé chebské casti fakulty: Hradebni
22 — Cheb 350 11 (viz www.fek.zcu.cz). Posudek musi byt opatien vlastnoru¢nim podpisem modie (pro rozeznani
originalu).



