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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl spln&n):

Prace si klade za cil jednak pe&livé popsat teoretickou reflexi vztahujici se ke gramatickym cvienim, jednak
vysledovat roli gramatiky — a pfedevsim gramatickych cvigeni — v praxi.

Cil prace byl splnén pfedev§im v &4sti praktické. Cast teoretické vykazuje urité nedostatky, které se promitaji i do
&asti praktické.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroénost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh apod.):

Je nejprve nutné konstatovat, Ze si autorka préaci velmi slibn& rozvrhla a je zde velmi patrna snaha zdmér peélivé
realizovat. Obsahové zvladnuti nicméng za peglivym forméalnim provedenim pokulhéva.

Celou teoretickou ¢4st poznamenava urgit4 myslenkova neuttidénost, az nepromyslenost problematiky.

Opakované se stava, Ze po sob& jdouci podkapitoly (ale i véty) na sebe obsahov nenavazuji, nerozvijeji tytéz
mySlenky, jak by se od nich predpokladalo.

Napf. kapitola Développement des compétences de communication slibuje ndzvem teoretické pojednéni, které by
mohlo byt velmi dobfe vyuZito v praktické &4sti. Namisto toho jsou zde podény riiznorodé az nahodilé informace,
témeéf u kazdé kompetence je uvedeno, Ze jde o zaleZitost sloZitou, a zavér této podkapitoly zékonit& neshrnuje
prezentované informace, ale pfinasi konstatovani nové a tedy nepodlozena. V kapitole 3.3.3 Formes possibles d'un
enseignement grammatical je nejprve uvedeno, e a&koli je price zaméfena na zkoumani gramatickych cvideni, je
nutno pfedstavit i daldi formy vyucovani, které vyudujici mize vyuzit. Nésleduje kapitola 3.3.3.1 Tableaux de
grammaire, pojednavajici o moZnosti vyuZiti tabulek, nésleduje kapitola 3.3.3.2 Notion d'exercice, ptekvapivé
usilujici o definici terminu gramaticka cvieni, a nakonec je zafazena kapitola 3.3.3.3 svymluvnym nazvem
Récapitulatif des pratiques grammaticales en classe de FLE.

Opakované je relevantni téma pouze naértnuto a nahle zkratkovité uzavieno nepodloZenym, spiSe banalnim zivérem
(viz napt. kapitola 2.2.2.1, zavér kapitoly 3, a pfedev§im str. 14, kdy je pojednani o riiznych koncepcich vyuky
gramatiky uzavieno ur&itym osobnim nazorem, ktery by se ale v praci mél objevit v druhé ¢4sti pojednani, a jeding
Jako zavér vychazejici z vlastni vyzkumné prace).

Autorka prace v ivodu konstatuje, Ze teoretické &ast zddraziiuje diileZitost role gramatiky pfi vyuce francouzitiny.
Tato je ale spiSe opakované konstatovana, nez opfena o fakta (nap¥. str. 8, 20), respektive je vyvozena zkratkovitd
(pokud chceme spréavn& mluvit, je nutné osvojit i gramatiku, tudiz Jje nutné udit se gramatiku, str. 3).

Teoreticka €ast ale predevsim selhava tam, kde by si méla vytvofit urcity zéklad pro naslednou préci analytickou,
praktickou.

Kapitola shrnujici riizné typy cvideni vyuZitelné pfi vyuce francouzitiny je jist& zajimavé a opodstatnéna. Jedn4 se
nicméné o vytah z jediné publikace, a predeviim — prestoZe nézev prace davé usuzovat opak — se s touto typologii
v praktické &asti vlastn& nepracuje.

Teoreticka &ast ale nepfipravuje kvalitni vychodisko ani pro ten vyzkum, ktery se autorka nakonec rozhodla
realizovat. A€koli jsou v této &asti obsazeny vlastné viechny dileZité informace, které k tomu studentka potiebovala
(v textu jsou veelku diikladng prezentovany jednotlivé pfistupy a koncepce spojené s osvojovénim si gramatiky),
jsou prezentovany oddéleng, zatazeny nesouvisle a nedoglo k Jejich hlubi reflexi, ujasnéni (si) podstaty koncepci a
terminti.



(Grammaire dans les méthodes d'enseignement du FLE, kterd prezentuje rizné objevivi se pfistupy ve vyuce
francouztiny, je prezentovéana zcela odvisle od podkapitol kapitoly 3 (kapitola s tajemnym nazvem Activité
grammaticale en classe de FLE — les démarches et les formes obsahuje vlastng nesourody sled prezentaci riiznych
pojm, souvisejicich s pojmem gramatika), které s ni zasadnim zpusobem souvisi: vstupni text na str. 19, kapitola 3.2
Différentes conceptions de l’enseignement de la grammaire en FLE, kapitola 3.2.2 Grammaire implicite et explicite,
kapitola 3.3 Comment enseigner/ apprendre la grammaire a kapitola 3.3.1 Conceptualisation.)

Nelze tedy jednozna&né souhlasit s autoréinym tvrzenim, Ze teoreticka ¢ast vytvaii zaklad umoziiujici 1épe pochopit
riizné typy gramatickych cvieni. Vazba mezi &asti teoretickou a praktickou existuje jen velmi omezené. Kvalitng
zpracovany a vyhodnoceny vyzkum v &asti praktické pfinési jisté relevantni a zajimavé vysledky, ale bez moznosti
hlubsich zavér, prestoze k nim prace méla nakro&eno. Toto dobfe ilustruje piipad otdzky ¢.5 dotazniku, kterd se jevi
byt pro zvolenou problematiku st&Zejni, kde neujasnénost teoretického vymezeni terminu l'enseignement de la
grammaire vede pfiznaéné k vysledkim bez vypovédni hodnoty.

V &asti praktické neni zfejmé, pro¢ byla zohlednéna mira pokrogilosti zakli pouze u jednoho bodu dotazniku
(obzvlast kdyz je deklarovéna jeji dileZitost v zavéru, aniz by konstatovani vychazelo z analyzy dotazniku, viz str.
68 a 69), a viibec nebyla zohlednéna zjistovana délka pedagogické praxe.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka tprava, piehlednost
&lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Po jazykové strance je text na velmi dobré uUrovni. V fadé pfipadli se nicméné autorka prace uchyluje k dosti
slozitym formulacim, které znesnadiiuji porozuméni, a to ne nutn€ v souvislosti s naro¢nosti formulovanych

s se

sdélené (viz napf. kapitola 2.3.6), nebo zbyte¢né explicitn€ vyjadiuji zjevné.
Text je navic roztfi$tén do neumérného mnozstvi kapitol a podkapitol, které se, obzvlast’ v teoretické Easti, nejevi
funkéni.

Je nutné ocenit kvalitu zpracovani tabulek a grafii. Odkazy na literaturu jsou uvadény odpovidajicim zptisobem.
4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Ambici6ézné rozvrZena prace, pe€liva po formalni strance, bohuZel ale ne zcela dotaZené po strance obsahové.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
1. Jaky spatfujete vztah mezi terminy, které pouZivate: ,,grammaire inductive a ,,grammaire implicite?

2. Prog jste se v &asti praktické rozhodla zohlednit miru pokrogilosti Zaki pouze u bodu 4 dotazniku a viibec
nezohlednit délku pedagogické praxe, pfestoZe jste ji zjistovala?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobre, dobie, nevyhovél):

velmi dobre
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