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1. CIL PRACE:

Eva Petrakova si ve své diplomové préci klade za cil navrzeni tzv. ,,démarche interculturelle®, tedy komplexniho
interkulturniho pfistupu v ramci vyuky FLE, ktery by byl na stran€ jedné dostate¢né teoreticky vymezen a na strané
druhé pfizptsobitelny potfebam zakl a moznosti vyucujicich. Tento cil se Ev€ Petrakové podafilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

V tvodu své diplomové prace Eva Petrakova kvalitné uvadi do studované problematiky a prokazuje jeji dilezitost.
Jsou zde zaroven dobfe nastinény S$ir§i souvislosti, véetné specifik vyplyvajicich z francouzského a ceského
kontextu.

Samotny text diplomové prace je roz¢lenén do dvou ¢asti. V prvni ¢asti se Eva Petrakova vénuje definici zakladnich
pojmu: culture, civilisation, société pluriculturelle ¢i multiculturelle, mondialisation a dialogue interculturel. Jak
autorka sama v uvodu upozorfiuje, tyto definice jsou uzptsobeny kontextu vyuky cizich jazykt. Autorka se v nich
opira o citaty, definice a koncepty stézejnich autorii, mezi nimiz nechybi Claude Lévi-Strauss, Denis Diderot, J. G.
von Herder a W. von Humboldt, Thomas Mann, Noam Chomsky a dal§i. Této ¢asti by prospélo, kdyby autorka
pracovala alespon ¢aste¢né S primarnimi zdroji a nevychazela pouze ze syntéz provedenych jinymi autory. V 3.
kapitole prvni ¢asti se Eva Petrakova vénuje problematice kulturniho aspektu didaktiky cizich jazykt. V podkapitole
3.2 autorka konstatuje, ze vétSina ucebnic zanedbava otazku frankofonni kultury a vénuje se vyhradné kulturni
problematice metropolitni Francie. Autorka zarovenn dospiva k zavéru, ze navzdory slozitosti situace je vhodné
frankofonni kulturu zaclenit do vyuky FLE. Je politovanihodné, Ze tak v§ak sama v druhé ¢asti své diplomové prace
nedinni a upfednostiiuje témata francouzska ¢&i univerzalni. Ctvrta kapitola prvni ¢asti je vénovani samotné
problematice Interkulturality. Kapitola se zaméfuje na zmapovani vzniku a vyvoje tohoto konceptu a na jeho
uplatnéni ve FLE. Eva Petrakova zde rozliSuje zakladni terminy ,,compétence interculturelle®, ,,démarche
interculturelle® a ,,approche interculturelle”. Velmi piinosna je zejména pasaz, v niz jasné a struéné predstavuje
jednotlivé etapy interkulturniho pfistupu ve FLE: Comparaison (srovnavani), Transculturel (vzajemné porozumeéni),
Empathie (senzibilizace, nadSeni), Compétence interculturelle (zména mentalni reprezentace daného fenoménu).
Kazda z etap je dusledné popsana a vysvétlena. Pozornost je rovnéz vénovana chybam, kterym by se vyucujici pfi
uplatnéni interkulturniho pfistupu méli vyhnout. Autorka zaroveni vécné upozoriiuje na Casty nedostatek uéebnic
francouzstiny, které pfi uplatiiovani interkulturniho pfistupu ustrnou v prvni etapé, tj. u explicitniho vyjmenovani
rozdiltt mezi danymi kulturami. Nemtize tedy dojit k dialogu kultur, k jejich vzajemnému porozuméni ani ke zméné
mentalnich reprezentaci kulturnich fenoméni.

V druhé ¢asti diplomové prace se Eva Petrakova vénuje interkulturni dimensi vyuky FLE v Ceské republice. Po
obecném tvodu do kontextu Ceského prostredi je kratce predstavena i souCasna situace vyuky FLE na &eskych
stiednich Skolach s ohledem na interkulturni pfistup. Autorka vybird konkrétni ptiklady z ucebnic pouzivanych na
Ceskych stfednich Skolach. Ze syntézy vyplyva, Ze ackoliv se ucebnice Casto pokouseji o interkulturni pfistup,
zustavaji v roving srovnani a zbylé etapy ponechavaji pln¢ na vyucujicim. Autorka zde neprovadi komplexni analyzu
pouzivanych ucebnic (z formulace cile prace ostatné vyplyvé, ze to ani nebylo jejim zdmérem), avSak predklada
struéné zavéry svého Setieni. Setfeni tak sice neni prikazné, ale v souladu s cilem prace dostadujici. Tteti kapitola
druhé casti predstavuje samotné jadro diplomové prace, zejména jeji praktické ¢asti. Eva Petrakova si pro nazornou
ukazku interkulturniho pfistupu vybira tii témata: svatky, zivotni prostfedi a stereotypy. Pro kazdé téma jsou
zpracovany pokyny k jednotlivym etapam. SpiSe nez o komplexni didakticky material se jedna o vycet moznosti,
instrukei a didaktickych ¢i autentickych materiall. Autorka casto vychazi z moznosti aktualnich ucebnic, které
doplnuje o rozsifujici materialy. Jen malé mnozstvi materialti (cviceni) je vytvofeno pfimo pro potieby diplomové
prace.

V zéavéru své diplomové prace Eva Petrdkova poukazuje na skute¢nost, ze snaha o dosazeni interkulturni kompetence
by méla byt plynuld. Neni mozné vzdy od sebe jednozna¢né oddelit jednotlivé etapy interkulturniho pfistupu, nebot
se Casto prolinaji. Svou préci autorka uzavird tvrzenim, Ze interkulturalita by méla hrat stéZejni roli nejen ve vyuce



FLE, ale i FOS a FLS, protoze vede studenty k osobnimu rustu a k lepSimu pochopeni soucasného, kulturné
rozmanitého svéta.

3. FORMALN] UPRAVA:

Jazykovy projev Evy Petrakové je na vysoké urovni a sveédci o skutecnosti, ze si autorka dokazala osvojit odbornou
terminologii. Vysokou uroveii vyjadfovani proto o to vice sniZuji zbyte¢né a mnohdy zakladni chyby: shody
ptidavnych jmen, shody pfisudku s podmétem, velka pismena (République Ttchéque), zdmeéna les a leur, vynechana
¢i prebyvajici pismena (group, en générale), chybny rod podstatnych jmen (la manque), chybné vazby (a travers de).
I pfesto projev ziistava plynuly a dobfe citelny. Na pouzitou literaturu je odkazovano spravné a systematicky.
Mnozstvi pouzité literatury je adekvatni. Diplomova prace je dobfe a piehledné strukturovana. Pouzité pfilohy jsou
adekvatni, jen neni zfejmé, pro¢ neékteré materialy jsou zaclenény piimo do textu, jiné jsou pfitomny formou pfilohy
a jiné formou odkazli na internetové stranky.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Eva Petrakova si pro svou diplomovou praci zvolila t¢éma naro¢né a do jist¢ miry t€zko uchopitelné, protoze
teoretické opory pro né¢j mnohdy zlstavaji v rovin€ obecné, t€zko pieveditelné do praxe. Navzdory této skutecnosti
autorka predklada zcela konkretizovany teoreticky ramec, ktery ji umoziuje zpracovat konkrétni ptiklady ,,démarche
interculturelle”. Silna stranka prace spociva v teoretickém uchopeni analyzované problematiky. Na druhé strané
prakticka cast zastava vroviné dil¢ich ndvrhi a nestavd se komplexnim didaktickym materidlem. Volba
zpracovanych témat neni dostate¢né osvétlena a neni piili§ Sirokd. Navrhované aktivity maji spiSe formu konceptu,
nikoliv hotovych materidlii. Autorka se Casto opira o jiz existujici didaktické materialy a neprokazuje schopnost
vytvofit vlastni didakticky material. Prace s autentickymi materialy je v tomto ohledu vyvazenéjsi. Zcela chybi
ovéteni vytvorenych aktivit v praxi ¢i alesponl diskuze moznych rizik uvedeného ptistupu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:

1. Lisi se interkulturni pfistup v ¢eskych a francouzskych ucebnicich?

2. Jako jeden z moznych postupti navrhujete pracovat s ¢eskymi ucebnicemi a rozsifovat je o dopliujici autentické
materidly. Sama takto v diplomové praci nepostupujete. Vysvétlete, pro¢ jste tuto variantu zavrhla.

3. Vysvétlete, na zakladé ¢eho jste volila zpracovana témata (svatky, zivotni prostiedi, stereotypy).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA:
velmi dobte
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