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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl splnén):

Studentka si vytkla jako cil své diplomové prace poskytnout uceleny nahled na problematiku
prekladatelského procesu se zaméfenim na pieklad z francouzitiny do &eStiny. ProtoZe je v prici podsn
piehled mnoha postupii a metod, které piekladatel p¥i své &innosti vyuZiva, a to v pojeti riznych teoretiki
prekladu, tento cil byl dle mého nizoru beze zbytku splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro¢nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.):

Studentka si vybrala pom&rné niro¢né téma, p¥i jehoZ zpracovani uplatnila i tvéréi pristup, tiebaze sama
nepieklddala, ale predev§im porovndvala origindlni a preloZené texty zhlediska &etnosti uZiti
piekladatelskych postupii podle Tionové. Zaroveii v§ak provedla i kritickou analyzu p¥ekladd, poukazala na
nékteré nesrovnalosti ¢i chyby v piekladech a snaZila se navrhnout i vlastni FeSeni daného piekladatelského
problému. V teoretické ¢asti (s. 4-36) autorka piedklada poznatky z oblasti teorie piekladu odbornych textd,
popisuje jednotlivé etapy prekladatelského procesu a riizné prekladatelské postupy. V praktické &asti (s. 37-
73) pak podrobné€ analyzuje Eetnost uZiti prekladatelskych postupii v piekladech deseti vybranych novinovych
Clanki a dosaZené vysledky prezentuje pomoci grafii a uvddénych prikladi. Soudasti praktické &sti je i
zminénd kritickd analyza prekladi, v niZ poukazuje ne lexikalni, gramatické i stylistické chyby, kterych se
piekladatelé ¢lanki dopustili, a navrhuje vlastni FeSeni. Jak vyplyva z rozsahu teoretické a praktické &4sti,
jejich pomér je vyrovnany. Podil vlastni price je viak daleko vy3Si, nebot’ kromé& vyhodnoceni vysledki
provedené analyzy, které najdeme v praktické ¢asti, bylo tieba nejprve provést ¢asové narotnou analyzu
prekladii novinovych ¢lanki z hlediska Eetnosti uZiti prekladatelskych postupii, jeZ se ale do rozsahu
praktické ¢dsti nepromitla, nebot’ je spolu s novinovymi &lanky a jejich p¥eklady vhodn& uvedena
v prislusnych prilohach.

3. FORMALNI UPRAVA (Jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka tprava, prehlednost
Clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):

Po formalni striance je predklddana diplomova prace na velmi dobré iirovni, coZ plati i o jeji jazykové a
stylistické wirovni. Prace neni zatiZena gramatickymi chybami ani preklepy, jazykovy projev autorky je velmi
kultivovany. Vzhledem k tématu je logické, Ze je price psina v éeském jazyce. Kapitoly a podkapitoly jsou
usporddany v logickém sledu, jejich rozsah odpovida dileZitosti FeSené problematiky. Také rozsah pouzitych
informacnich zdroji odpovida narokim kladenym na diplomovou prici, nicméné vzhledem k jazykovému
zaméreni autorky je Skoda, Ze nevyuZila pro zpracovéni tématu i cizojazyéné zdroje a teoretické poznatky
zahrani¢nich autord byly jen pFevzaty od Knittlové. Citace a odkazy na pouZitou literaturu a jiné informacni
zdroje odpovidaji normé. RovnéZ graficka iiprava préce, grafy i pFilohy jsou kvalitni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Diplomovou prici studentky Evy VI¢kové povaZzuji za nadstandardni po obsahové i formalni strance. Podafilo
se ji efektivné propojit teoretické poznatky s jejich praktickym vyuZitim. Autorka prokazala, ze je schopna
samostatné pracovat s odbornou literaturou, vyhledat a utFidit ziskané informace a vyuzit je pri nasledné
vlastni analyze novinovych €lanki a jejich piekladi. Praci hodnotim jako odborn& fundovanou, logicky
strukturovanou a prinosnou pro kazdého, kdo chce ziskat zdkladni piehled o dané problematice. Ocenuji i
fakt, Ze autorka praci pravidelné konzultovala a k jejimu zpracovani pristupovala velmi iniciativné a
zodpovédné. Price tak po vSech strankach spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna a tfi):
1. Stru¢né zhodnot’te nejvice piekvapujici vysledky vami provedené analyzy.
2. Domnivate se, Ze by bylo mozné vyuzit portil VoxEurop.eu v pedagogické praxi?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborng, velmi dobte, dobte, nevyhovél):
Vyborné.
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