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A) Definovani cild prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSersni &ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préace se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry préce a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifika¢nim stupném:' dobre

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:”

V préci je nejprve obsahle zpracovana teoreticka ¢ast, na kterou navazuje predstaveni podniku a
analyza nakladt. Studentka si pro zpracovani bakalarské prace vybrala podnik jednoho zaméstnance,
resp. majitele, ktery ptivodné podnikal jako OSVC, v roce 2008 zménil pravni formu podnikani na
s.r.0. Studentka se nejprve vénuje druhovému ¢lenéni nékladt, kde pomoci kolaCovych grafu vyjadiuje
podil jednotlivych nakladovych druhti na celkovych nakladech. Dale ¢leni naklady na jednicové a
reZijni, zde je zajimavé tvrzeni, Ze "jednicové néklady tvori pro vétSinu ponikani tu mensi slozku
nakladua" (str. 32), toto tvrzeni neni bohuZel doloZeno Zddnym odkazem na literaturu. Mzdové naklady
a néklady na socialni a zdravotni pojisténi jsou povazovany za reZijni ndklad, coz povazuji za chybu,
zvlast u podniku, ktery se zabyva vyrobou a renovaci vyrobki ze dieva. U déleni nakladii na variabilni
a fixni jsou mzdy a SP/ZP z mého pohledu spravné povazovany za néklady variabilni. Zpracovani
tabulek v této ¢asti piisobi nepiehledn€, doporucovala bych tzv. smiSené naklady rozdé€lit na fixni a
variabilni a pokusit se zpracovat napt. ndkladovou funkci podniku, propocitat bod zvratu apod., aby
bylo priikazné doloZeno, jak se variabilni naklady podili na pokryti fixnich nékladi a zisku. U
kalkulaci vyrobku je konstatovano, Ze podnikatel kalkulace nevyuziva a je navrzeno, jak by kalkulace
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mohla vypadat. Nejasny je postup u vypoétu reZii, kde nejsou uvedeny konrétni hodnoty a celkova
reZije je pak vydélena poétem dni v roce, ale dale neni uvedeno,zda je po€itano s jednodenni nebo
vicedenni reZii a pro¢. V ramci optimalizace se studentka vénuje nakladovym druhtim, které v pfechozi
&asti identifikovala jako ovlivnitelné. U optimalizace materialu je vidét pokus o vycisleni Gspory,
bohuzel uz neni vycisleno, o jaké procento z celkovych ndkladii se jednd. U Casove narocné
optimalizace jsou uvedena procenta, o ktera by se mohlo podafit snizit hodnotu uvedenych
nakladovych druhd, jak bylo k témto procentiim dospéno uvedeno neni. Po formdlni strance vykazuje
prace urdité nedostatky, napf. vzoredek pro vypocet ROI je uveden jako obrazek (str. 9), jako citaty
jsou uvedeny odstavce textu, které by bylo vhodngjsi uvést pouze jako citaci, seznam internetovych
zdrojd neni dle normy.

Celkove povazuji praktickou &ast prace za velmi slabou, bylo vyuZito pouze minima z obsahlych
teoretickych poznatki. Podnik nebyl z mého pohledu k tomuto tématu zvolen vhodn€.

Otazky a p¥ipominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajobé:3

1) Jak by v ptipadé pouziti klasifika¢ni analyzy nakladii vypadala globalni ndkladova funkce podniku?
Vyjdéte z jiz provedeného ¢lenéni nakladt na fixni a variabilni.

2) U &asové naro¢né optimalizace (str. 49) uvadite, Ze jste vzala v potaz vSechny ndkladové druhy, u
kterych m4 optimalizace smysl. Mohla byste vysvétlit, jakou metodu ¢i nastroj jste pouZila pro
identifikaci téchto druhd?

3) Vysvétlete, jak jste vy¢islila hodnoty jednotlivych reZii (uved'te cely vypocet). Jakou vysi reZii jste
do kalkulaci pouzila a pro¢?
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V Plzni, dne 22.5.2015 Pofgias hodnotitele

Metodické poznamky:

DKliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupeti.

2 Struéng zdiivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupeti, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

)0tazky a ptipominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajob& — dvé az tfi otazky.

Posudek na DP/ BP odevzdejte ve dvou originlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdé&ji do 22. 5. 2015
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem modi‘e (pro rozeznani originalu).



