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Jméno studenta: Lucie HOBLIKOVA

Studijni obor/zaméreni: Podnikova ekonomika a management
Téma bakalarské prace: Vliv okoli podniku na konkrétni podnik
Hodnotitel — vedouci prace: Ing. Lenka ZAHRADNICKOVA
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cil prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad préace (reSer$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Uroveti souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cill prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou

0) Piistup autora k fedeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagidtorstvi':
Posouzeno
Posouzeno - podezield shoda

X

Navrhuji klasifikovat bakalafskou préci klasifikaénim stupném:’ velmi dobie
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:’

Bakaldi'sk4 prace je zamé&fena na analyzu okoli spole¢nosti ARBYD CZ s.r.o. V prici se prolina
teoretické a prakticka ¢ast, ale nékteré pasaZe nemaji logickou strukturu napt. kapitoly 3.4 a3.5.,
vlastni navrhy préce jsou spiSe obecného charakteru bez detailn&jsiho rozpracovani.

Z formélniho hlediska lze vytknout n&kolik v&ci: obrazky nejsou pfili§ ¢itelné napt. Obr. €. 1 a 2,
finanéni analyza neni pfehledné zpracovand, nékteré stylistické formulace jsou nepfesné. Vzhledem
k vy$e uvedenym faktim doporuéuji praci k obhajob¢ s klasifikaci: velmi dobfe




FAKULTA EKONOMICKA

} B Zipnpuizske FAKULTA EKONOMICKA
e KPM

sW W w

OtazKky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajob&*:

V &asti finanéniho hodnoceni spolegnosti uvadite, Ze si podnikatel stanovil poZzadovanou hodnotu ROS
na 5 % (2,5%), aby zaméstnance motivoval. Splnilo to u¢el? Srovnejte stanovené hodnoty s
pfislusnymi hodnotami ROS v odvétvi.

Na stran& 29 uvadite, cituji: ,,Bariéry vstupu do tohoto odvétvi prakticky neexistuji, ¢emuz napomohla
i zména legislativy k lednu 2014, kdy 1ze zahajit podnikani i bez po¢ate¢niho kapitalu.” Pfed rokem
2014 to nebylo mozné?
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V Plzni, dne 5.5.2015 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Oznatte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portdlu ZCU a odfivodnéte nize pfi odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

? Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeii.

3 Strugng zdivodn&te navrhovany klasifikaéni stupeii, odéivodn&ni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

% Otazky a pripominky k bliZ§imu vysvétleni pti obhajob& — dve az tfi otazky.

Posudek na DP/ BP odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdé&ji do 22. 5. 2015 spolu

s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatfen vlastnoru&nim podpisem mod¥e (pro rozeznani originalu).



