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Hodnoceni dipiomové prace vedoucim
Nézev préce: VypocCetni analyza chlazeni elektrického zafizeni
Student: Bc. Vojtéch HRIBAL | sd.&s: | E12N0115P
Vedouc: Ing. Jan Sedladek, Ph.D.
Kritéria hodnoceni prace vedoudim Max. body Pfidélené body
SpInéni zadani prace 40 30
Aktivita studenta béhem zpracovani prace (vyuZiti 30 15
konzultaci, prace s literaturou, aktivni p¥istup, ...
Formalni zpracovani prace 15 8
DodrZeni termind (plynulost zpracovani béhem ak. roku, 15 4
dodrzeni terminu odevzdani, prodlouZeni studia

Hodnoceni €innosti studenta, pfipominky, dotazy:

Student vypracoval diplomovou préci na dané téma v souladu se zadénim. Jednotlivé dil&i body byly spinény v
zakladnim rozsahu, nad rémec zadani pak byl dopinén analyticky navrh Fedeného zafizeni. Aktivita studenta pri
FeSeni prace byla spiSe narazova a soustfedéna ke konci obdobi vymezeného pro zpracovéni prace. P¥i feseni
student aplikoval znalost CAD software a postupné zvlad! i vypocetni nastroje pro numerickou CFD analyzu
(ANSYS Fluent). Na vlastni vypoletni analyzy si student jiz bohuZel ponechal omezeny &as a tak je rozsah
limitovan. Po formalni a grafické strance prace vykazuje fadu nedostatkii (gramatické chyby, misty Cislovani
rovnic, odkazy a citace, veli€iny, jednotky, rozsah literatury resp. uvedeni véech pouzitych zdrajti). Popis metod
vypoCtu otepleni je misty nepresny a zavadgjici, V praktické ¢asti student doplnil analyticky navrh indukéni
ohfivacky, Cimz vhodné préci rozsiFil, vlastni navrh ale neni idealni, co? vyplynulo i z vysledkd numerické
analyzy. V popisech modelu a v obrazové dokumentaci je misty nesoulad. Nekterd navrzena opatfeni pro
zlepSeni chlazeni by mohla nevyhovujici situaci napravit, vhodngjsi by ale byla optimalizace vychoziho névrhu.
Prace spliiuje kladené poZadavky a doporuduii ji k obhajobé.

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci dobfe (podle Kiasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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