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Hodnoceni diplomové prace oponentem
Nézev préce: Feristory v odruSovaci technice
Student: Bc. Iva MLEJOVA | sw.&s: | E13N008OP
Oponent; Ing. Miroslav Hromadka
Kritéria hodnoceni préce oponentem Max. body Pridélené body

Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 22

Odborna Groven prace 50 45
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 14

Formalni zpracovani prace, dodrZovani norem 10 5

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

Pfedkladana diplomova prace zabyvajici se feritovymi udruSovacimi prvky splfiuje vdechny body zadani. Pouze
kapitola o feritoyych materialech se mi zda pfilis stru¢na. Jinak je teoreticka Cast prace na dobré odborné
urovni. Hlavni Cast prace viak spociva v _praktickém ovéfeni funkce feritd. To znamena v navrzeni a
vyhodnoceni experimentd. Tato prakticka ast prace je popsana velmi dobfe a prehledné a vysledky jsou
spravné interpretovany (nejspise pouze s vyjimkou obr. 28, viz. doplfiujici otazka €.1).

V bodovém hodnoceni formalniho zpracovani jsem dal pouze polovinu bod@ kvili nékolika gramatickych
chybam a preklepdm.

Diky kvalitni praktické ¢asti hodnotim praci znamkou vyborné.

Dotazy oponenta k prad:

1. Pro¢ je u Erafu na obrazku 28 vyhodnocen feristor 742 701 5 jako nejlep3i?
2. Jaky navrhujete dalsi postup pfi odruSovani svételného zdroje (obr. 47)?
3. Jakym zplsobem jste vybirala vhodné feristory pro prakticka méfeni?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci vybom@ (podie klasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)

Dne: 15.5.2015 ORI o6 . . . 1, ST
podpis oponenta prace



