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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén): Cilem prace bylo zjistit, jestli a do jaké miry se
nalez tzv. upirského pohtebisté v Celakovicich promitl do Zivota v obci. Tento cil byl spinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroénost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):
Jde o velmi zajimavé téma a autorka k nému od zaéatku zaujala jakoby zvidavy postoj. Ctenafe hned
od zacatku velmi jasné informuje o svych zamérech, cilech, pifedpokladech a strategiich, jak téchto
cilt hodla dosahnout, a v pribé&hu prace ¢tenare informuje i o0 svém pohybu v terénu. Prvni kapitola se
struéné vénuje samotnému pohiebisti, véetné plvodni a nové interpretace, a étenafi je umoznéno i
nahlédnout do zakulisi té&chto interpretaci — napf. je informovan o domnénkach mistnich obyvatel o
osobnich cilech autora plvodni interpretace. Dalsi kapitola je vénovana pifedmétu vampyrismu.
Zatimco diskuse o fenoménu vampyrismu v pop-kultufe jesté zapada do kontextu celé prace,
podkapitola o vampyrismu z hlediska psychiatrie uz logicky do celku prace — a vzhledem k cili prace —
nezapada. Autorka se ani nijak nesnazi tuto podkapitolu do prace zac¢lenit vhodnym tvodem, zaveérem
nebo komentarem.
Hlavnim pfinosem prace je ale samotny sbér dat v terénu a jejich interpretace. Kapitola 4 je v podstate
slozena z vhodné& vybranych uryvk( z rozhovor(l a poté jiz nasleduje zavér prace. Analyza dat neni
dlikladna a uz viibec ne vy&erpavajici (objevuje se v hlavnim textu v ramci nékolika odstavcu), jakoby
aryvky z rozhovort mély ,mluvit samy za sebe®, pfi¢emz vysledky vyzkumu autorka prezentuje stru¢né
v zavéru. Autorka sice dochazi k odpovédim na otdzky, které si polozila na zadatku prace, dokonce
vypatra ony ,ztracené“ ostatky, ale presto prace pulsobi spiSe dojmem kvalitné a se zaujetim
zpracované velmi zakladni semindarni prace zaméfené na metodiku terénniho vyzkumu a vedeni
rozhovor(, nez akademicka prace, jiz bakalaiska prace bezesporu je. K tomuto dojmu pfispiva i fakt,
Ze autorka &tenaie pedlivé informuje i o takovych detailech jako napf. o tom, Ze o misté ulozeni
ostatk(l nejprve nevédéla (a hned z této neznalosti vytvorfila jednu z vyzkumnych otazek (str. 2)),
potom se zeptala jednoho ze svych uditell a ten ji poradil, na koho se obratit, dal ji potfebné kontakty
atd... (str. 35). Pokud je takovychto informaci (byt smysluplnych) pfili$ na malém prostoru bakalaiske
prace, dojde nezbytné k tomu, Ze informace o strategiich vyzkumu zastini vlastni vyzkum.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazu na literaturu, graficka Uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):




Stylové se jazykovy projev pohybuje na pomezi beletristického (vypravéni) a zurnalistického stylu.
Tento dojem jeSté podtrhuje pouziti citatd z knihy Dracula od Brama Stokera. Jejich pouziti je
diskutabilni, nebot' neni nijak odlivodnéno, patrné ma pouze navodit ,upifi* atmosféru.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Jde o velmi uzite€nou a originalni praci, psanou se zaujetim, velmi ¢&tivé a navic s prfesahem do zité

reality (plan na organizaci vystavy). Toto jsou velké klady predkladané prace. Ovsem velkym

nedostatkem je nedostateéné provedena analyza dat, ¢imZz se prace dostava na hranici

akceptovatelnosti jakozto védecké prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENIi PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):
1) Vyjadrete se, prosim, k vytkém v bodu 2.
2) Domnivéate se, Ze VaSe pozice terénniho vyzkumnika néjak ovlivnila postoje a odpovédi
Vasich respondenti? Jak?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):
dobie
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