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1. Uvod

Balkansky poloostrov je velmi rozmanitA a zajimava oblast
nachazejici se na jihovychodé Evropy. Z tohoto regionu budou pro mou
bakalarskou praci dalezité zejména ty skutecnosti, jez se tykaji narodd a
etnik Zijicich v tomto prostoru. Téch je na Balkdnském poloostrové velky
poCet a Casto jsou velmi riznorodé a odliSné. Tato rdznorodost muze
plynout i z davodu, Ze Balkdnsky poloostrov byl soucasti velkého poctu
evropskych konfliktd a udalosti. Pro pfiklad mdzu jmenovat rozdéleni
fimské FiSe, vpady barbarl, spor mezi dvéma centry kfestanstvi,
osmanska nadvlada tohoto regionu a néasledné konflikty Osmanu s
Habsburskou fiSi a dalSi. Narody a etnika na Balkanském poloostroveé zily
¢asto mezi dvéma rozdilnymi okruhy civilizaéné-kulturniho charakteru.
Mezi kfestanstvim a islamem, katolictvim a pravoslavim, Habsburskou
monarchii a Osmanskou fiSi a také mezi zapadnim a vychodnim blokem
(Sesték et al., 1998, s. 5). Chaos, ktery to muselo nutné zanechat na
téchto narodech, bojujicich za svoje vlastni pfeziti na hranicich vétSich
kulturnich stfetd, se musel projevit i na vztazich mezi témito narody.
Pocity vzajemnosti, vznikajici napfiklad spoleénym utlacovatelem, stfidaly
pocity nendvisti vacéi sobé& navzdjem. Tyto nalady, které vici sobé
jednotlivé narody a etnika na Balkdné maji, se tdhnou celymi dé&jinami
tohoto poloostrova az do soucasnosti a ovliviuji tak vzajemné
spolecenské a politické vztahy.

Pfedmétem zajmu bakalafské prace bude jihoslovansky prostor,
zejména staty byvalé Jugoslavie, pfipadné staty okolni, které mély na
jugoslavské staty néjaky vliv ¢i dopad. Primarné se tedy budu zabyvat
oblastmi, které nalezi Srbsku, Chorvatsku, Slovinsku, Bosné a
Hercegoving, Cerné hofe a Makedonii. Nebudu se v3ak zaobirat
geografickymi zalezitostmi, ty s moji praci nemaji mnoho spole¢ného. Ma
bakalafska prace se bude zabyvat spoleCenskymi a politickymi vztahy
mezi jugoslavskymi narody, pfipadné jejich vztahy s jinymi staty, které je
budou néjakym zplsobem ovliviiovat. Hlavnim tématem mé prace tedy



bude néarodnostni politika v Titové Jugoslavii a jakym zplasobem byla v
Jugoslavii feSena narodnostni otdzka. Jakych prostfedkd se vyuzilo pro
to, aby v Jugoslavii byly vztahy mezi narody co nejlepSi a nedochazelo k
zadnym etnickym konfliktim, které zde jsou, jak vime z dégjin
jihoslovanského prostoru, bézné.

Titovou Jugoslavii nazyvam obdobi Jugoslavie od jejiho vzniku po 2.
svétove valce, v roce 1945, po smrt Josipa Broze Tita v roce 1980.

Hlavnim cilem mé prace je popsat a zhodnotit, jak byla narodnostni
otazka v Jugoslavii ve zminéném obdobi feSena, na jakych principech
stdla Titova politika, s jejiz pomoci, jakozto nejvySSi jugoslavsky
predstavitel, narodnostni otazku FeSil a popsat jaké dalSi okolnosti
ovlivnily narodnostni politiku a tedy FfeSeni narodnostni otazky v
Jugoslavii.

Povazuji za spravné v uvodni ¢asti prace nastinit i historické udalosti
a souvislosti, které vzniku Jugoslavie v roce 1945 pfedchazely a které
ovlivnily vztahy mezi narody a etniky. Druhotné bych chtél totiz také
poukazat na to, Ze zplsob jakym Tito narodnostni otdzku v Jugoslavii
feSil a zplsob jakym dokazal jugoslavské narody sjednotit, byl sice
primarné prevzaty z SSSR avSak, kdyby tento zplsob nepouzil a
pfedevsim ho neupravil tak, aby vyhovoval specifickym podminkam
jugoslavskeho prostoru, nebyl by nikdy schopny vytvofit relativné etnicky
klidny statni Gtvar, jakym Jugoslavie mnoho let byla. Kdyz se v minulosti
narody na Balkané spoijily v jeden statni Utvar, nebyl tento Utvar stabilni a
probihaly v ném poty&ky a rozpory mezi jednotlivymi etniky. Chci tedy
také jednoduSe a pouze okrajové poukazat na to, Ze zpusob feSeni
narodnostni otazky pfed rokem 1945 a vznikem Jugoslavie mél dopad i
na to, jakou narodnostni politiku Tito zvolil.

Ve své praci také zminim skute€nost, Ze Titova narodnostni politika
nezustala po celou dobu trvani Jugoslavie stejnd, ale vyvijela se podle
potfeb spolecnosti i samotného vidce Jugoslavie. Pokusim se téz
nastinit, jakou roli hrala v narodnostni politice osoba samotného J. B.
Tita.



To, Ze se Jugoslavie v 90. letech 20. stoleti rozpadla kvdli etnickym
problémdm je nyni jiz znamy fakt. Neznamena to ovSem, Ze Titova
narodnostni politika byla po celou dobu jeho vlady chybna nebo Spatna. V
zavéru této prace zminim i nékteré okolnosti, které zpusobily, Ze po
dlouhou dobu relativné UGspéSna (v porovnani s predchozimi
jugoslavskymi statnimi datvary velmi UspéSna) narodnostni politika
nakonec selhala.

Prace bude mit popisny charakter a bude sepsana na zakladé
prostudovani odborné literatury. Pfi zpracovani jsem vychazel zejména z
literatury odborniki na oblast jihovychodni Evropy, pant Pelikana,
Tejchmana a Vykoukala i z literatury dalSich autor(, z nichZz néktefi z
popisovaného regionu pochazi.
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2 Jugoslavske d éjiny

2.1 Obdobi nadvlady Osmanské FiSe

Priblizné do konce 15. stoleti Zila etnika budouci Jugoslavie, Srbsko,
Chorvatsko a Slovinsko relativné pokojné a viceméné oddélené. K
nepatrnym stfetim dochazelo pouze v hrani¢nich oblastech. Toto souZiti,
spolecensky vyvoj a v pfipadé Srbska a Bosny i statni vyvoj, vSak bylo
pfetrzeno vpadem Turku. Osmanska fiSe a jeji expanze na uUzemi
Balkanského poloostrova tak méla vyrazny vliv na vSechny narody
obyvajici toto uzemi.

Obdobi od 16. do 18. stoleti je tak zasadni pro dalSi vyvoj
Balkanského poloostrova. Stfedni a jihovychodni prostor pripadl
Osmanské fiSi a severozapadni prostor byl pfipojen k Habsburské
monarchii. Osmansk&d nadvladda a Casté stfetdvani mezi RakuSany a
Turky totiz zpusobilo velké vylidnéni a zpustoSeni vale€nych oblasti a
skupiny zde Zzijici byly nuceny opustit své domovy a migrovat do jinych
oblasti Balkanu. Timto miSenim byla jednotliva etnika, s rdznym
vyznanim, pfinucena Zzit vedle sebe. Vpad Osmanu tak zpusobil, Ze
nékdejSi kulturni dualismus katolické (pfedevSim chorvatské Uzemi) a
pravoslavné cirkve (pfedevSim srbské Uzemi), byl rozSifen o islamské
nabozenstvi. Toto turecké vyznani bylo velmi silné a Osmané se také
velmi usilovné a nasilné snazili o islamizaci pavodnich obyvatel Balkanu
(Sesték et al., 1998, s. 113).

V této dobé se poprvé vyrazné projevuji nabozenské konflikty na
Balkané, jez jsou vSak tvrdé trestany ze strany osmanske viady.

Oblasti severozapadu a jihovychodu balkanského poloostrova jsou
vystaveny zcela odliSnym kulturnim a politickym prostfedim.

Severozapadni oblast je pod vlivem stfedoevropskeé kultury a jsou zde
provedeny nékteré reformace, které zacaly v 16. stoleti. Je tak zajistén
vzdélanostni vyvoj. Pozdéjsi cilena habsburska rekatolizace zpasobila, ze
si katolicka cirkev na tomto Uzemi uchovala silnou pozici i do dnesni

doby.
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Jihovychodni a centralni oblast balkanského poloostrova je diky
nadvladé Turkd ochuzena o tyto reformace a jeji spole¢ensko-kulturni
vyvoj je na dlouhou dobu pozastaven. Dochazi zde k miSeni prvku
byzantské ortodoxni kultury s prvky orientalni, islamské civilizace (Sestak
et al., 1998, s. 114).

Vpad a vlada Turkd, ktera trvala vice jak Ctyfi sta let, i jejich pozdéjsSi
Ustup z Balkanského poloostrova, spolu s viadou habsburské monarchie
nad severozapadnimi oblastmi Balkanu, méli za nasledek znacéné
kulturni, hospodéarske, politické a ekonomické rozdily, coz mélo vliv na
vztahy mezi jednotlivymi narody a bude to mit vliv i na vztahy mezi
narody v budouci Jugoslavii. Velky cinitel, ktery na tom ma znacnou
zasluhu, je vstup dalSiho velkého nabozenstvi do této oblasti. Islamské
obyvatelstvo, které po Ustupu Turkd zUstalo v tomto regionu, bude
utlaCovano a bude také zdrojem mnohych konfliktd.

Zde se tedy vytvoril zarodek komplikovanosti vztah mezi narody
Balkanského poloostrova.

2.2 Jihoslovanska idea

V 19. stoleti, kdy se na Balkané objevily silné myslenky naroda na
sebeurCeni. U Srbu, Chorvatl a Slovincu se predevSim od pocatku 19.
stoleti soub&zné s bojem za nérodni osvobozeni rozvijela Jihoslovanska
idea. To byla mySlenka sjednoceni vSech jihoslovanskych narodd a zemi.
Tato mySlenka méla dvé roviny. Podle prvni byli vSichni Jihoslované
jeden narod. Podle druhé bylo narodu vice, avSak vSechny spojovala
jazykova pribuznost.

V dobé 1. svétové valky Srbové prohlasili, Zze budou, mimo jiné,
bojovat za osvobozeni ostatnich jihoslovanskych zemi pod viadou
Rakousko-Uherska. Jihoslovanskou ideu podporoval i Jihoslovansky
vybor?, ktery hlasal myslenku vytvofeni jednoho samostatného statu ze

! Cast chorvatskych, dalmatskych a slovinskych politikii byla od zagatku 1. svétové valky pro
vitézstvi Srbska a statd Dohody. Ti z nich, ktefi emigrovali do zahranici, vytvofili v roce 1915
Jihoslovansky vybor, ktery zacal s protirakouskou kampani.
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statu jihoslovanskych, které podle této mySlenky tvofil jeden narod se
tfemi jmeény.

V roce 1917 se na Korfu vedla jednani Srbské strany a
Jihoslovanského vyboru pravé o tomto sjednoceni Jihoslovana v jeden
stat, ktery mél byt, podle Korfské deklarace, konstituéni demokratickou a
parlamentni monarchii, v jejimz ¢&ele by stadla srbska dynastie
Karadjordjeviéa.

29. fijna 1918 chorvatsky sném vyikl odtrzeni od Uher a vznik Statu
Slovinct, Chorvatt a Srbl (Pelikan, 1994, s. 5-10).> Tento novy stat
ovSem existoval jen jeden mésic. Panoval v ném zmatek a anarchie
vyvoland valkou a také strach zitalské armady, ktera chtéla obsadit
pfimorské Uzemi a tlakd okolnich statll, jez si chtély, stejné jako Italie,
pFivlastnit ¢asti zemi Statu Slovincd, Chorvatd a Srbd pro sebe. Tato
slozita politicka situace nutila Narodni radu rychle jednat. A proto se
Narodni rada v Zahfebu rozhodla pro okamzité pfipojeni k Srbsku a
vytvoreni jednotného statu. 1. prosince 1918 tak vzniklo Kralovstvi Srbu,
Chorvattl a Slovinctl (Dizdarevi¢, 2002, 10). * Z prilohy &. 1 je patrné z
jakych uzemnich celkd Krélovstvi Srbl, Chorvatl a Slovinct vzniklo.

2.3 Kralovstvi Srb G, Chorvat & a Slovinc G

Na konci 1. svétové valky byla ukonéena jedna z etap narodné
emancipaéniho a osvobozeneckého boje Jihoslovanu za dosazeni statni
nezavislosti a samostatnosti. Tuto samostatnost vSak neziskaly
jihoslovanské narody jako samostatné subjekty. Ziskaly ji v podobé
spole€ného statu. NeSlo vSak o prohru boje o nezavislost jednotlivych
statd. Jihoslovanska narodni hnuti k tomuto spoleénému statu smérovala
jiz delSi dobu. Variant bylo vice, integra¢ni a separatni teorie narodnich
hnuti se vzajemné proplétaly, avdak zvitézila pravé tato moznost (Sestak
et al., 1998, s. 380 - 382).

2 Ve dnech 5. a 6. fijna 1918 vznikla Narodni rada Slovinct, Chorvatt a Srbil sloZzena ze
zastupct Chorvatska, Slovinska, Dalmécie, Bosny a Hercegoviny, Terstu a Istrie. Narodni rada
se stala vladou nové vzniklého Statu Slovincut, Chorvatd a Srba.

® Ve zkratce SHS
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Vznik Kralovstvi SHS vSak nebylo Uplné dobrovolné. Jak je jiz vySe
zminéno, byl vynucen jistymi okolnostmi a vznik probéhl v kratké dobé a
velmi spédné. Ke vzniku nedoSlo z uplného vnitfniho presvédceni
obyvatel a vznikl pfedevsim z potfeby severnich regionu, které se pravem
obavaly anexe svych Uzemi sousednimi staty a vnitfnich nepokoju.

Srbsko docililo sjednoceni v3ech Srbd pod jediny stat a srbsky
nacionalismus tak naplnil své Usili. V jeho opozici bylo chorvatské
republikanské mysleni. Slovinci, diky své naklonnosti k Bélehradu ziskali
urcity stupeni samospravy. Kralovstvi Srbd, Chorvatd a Slovinca tak byla
rozpolcena a nesouroda zemé, kde hlavni slovo méli Srbové. Jeden z
hlavnich problému bylo nevyfeSeni vnitropolitického usporadani. V nové
vzniklém staté vladla srbska burzoazie v Cele s dynastii a ta prosazovala
centralistické zfizeni statu a odmitala federalni usporadani. Prosazovala
unitaristickou myslenku, tedy, Ze vSechny zemé v SHS jsou pfislusnici
jednoho naroda.

Vldda musela feSit i mnoho jinych problémud. Na jednu stranu se
musela zabyvat spoustou revolu¢nich hnuti, kterd se vyskytovala
zejména v Chorvatsku, Cerné Hofe a Makedonii. Na stranu druhou se
musela zabyvat ekonomickou situaci (Dizdarevi¢, 2002, 10).

SpoleCensko politické krize ve 20. letech wvyuzil Alexandr
Karadjordjevi¢* av roce 1929 se prohlasil, pod zaminkou politického
ohrozeni statu, za hlavni fidici organ, ktery neni nikomu odpovédny.
Rozpustil parlament a zruSil dstavu. Zavedl nové administrativni déleni
statu (absolutné ignorujici historické hranice jednotlivych statd, jak je
vidét z pfilohy €. 2) a pfejmenoval stat na Kralovstvi Jugoslavie nebo také
Prvni Jugoslavie (Pelikan, 1994, 12-16).

Problémam se snazil zabranit mlady Petr Il. Karadjordjevi¢, ktery na
tran nastoupil po atentatu na Alexandra. Eskalace napéti v Chorvatsku a
obavy z jeho odtrZzeni a vytvoreni vlastniho statu vedly k vytvoreni vlastni
chorvatské banoviny, ktera méla zna¢né autonomni prvky. AvSak ani

4 Nastoupil po smrti Petra I. v roce 1921
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takova opatfeni nezabranila rozpadu Prvni Jugoslavie v obdobi pocatku
2. svétove valky (Thomas, 2009).

2.3.1 Davody rozpadu Krélovstvi Srb @, Chorvat G a Slovinc G

Soucasti Kralovstvi Srbl, Chorvatt a Slovincl se stalo Uzemi Srbska,
Chorvatska, Slovinska, Cerné Hory, Slavonie, Dalméacie, Bosny a
Hercegoviny, Slavonie a Vojvodiny. Skoro 12 miliontd obyvatel bylo
spojeno do jednoho statniho utvaru, ktery se odvolaval na mysSlenku
trojjmenného naroda. Jihoslovanské narody se osamostatnily od cizi
nadvlady a byly kone¢né spojeny do jednoho "vysnéného" statu. Tento
stat se v8ak zrodil velmi rychle, spojeni probéhlo shora a za podminek,
které v podstaté nedavaly jinou moznost. Problémem bylo nezajisténi
rovnomeérnych prav a také uspofadani banovin. Srbové hrali v novém
statnim Udtvaru prim a odmitali federativni uspofadani a prosazovali
mysSlenku unitarismu a centralismu. Srbové také vstoupili do nového statu
jako vitézové valky a byli presvédcCeni, Ze kdyZz bylo Chorvatsko a
Slovinsko osvobozeno, mélo by tento fakt respektovat a urditym
zpUsobem se podfidit.

Spatné fedena narodnostni otazka, rozdéleni zemé na teritorialni
jednotky, které nerespektovaly narodni hranice a prosazeni tzv. srbského
modelu® spolu s ekonomickymi rozdily a neSvary z minulosti a valky
zpusobily, Ze zejména Chorvaté reagovali vypjatym nacionalismem. Nic
na tom nezmeénila diktatura nastolend Alexandrem Karadjordjevicem.
Vztahy mezi jednotlivymi narody utrpély velké Sramy. Slovinsko,
spolupracujici se srbskou vlddou, mélo urcité vysady. Naproti tomu
Chorvaté byli Srby zna¢né utlacovani.

DalSim problémem bylo, Ze se na tomto velkém Uzemi nachazela ffi
odliSna nabozenstvi, jez jednotlivé narody rozdélovala mozna jesté vice
nez politické nebo statni uspofadani. Srbové a Makedonci byli
pravoslavného vyznani, Chorvaté a Slovinci katolického a Albanci, Turci a
slovansti Bosnaci muslimského vyznani.

® Dominantni postaveni a privilegovani srbského obyvatelstva
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PfedevsSim diky neuspokojivému feSeni narodnostni otazky a
prosazenim srbského statniho modelu, vznikly jiz v poCatku (a posléze
byly v pribéhu let prohlubovany) problémy, jez staly za rozpadem SHS,
respektive Prvni Jugoslavie. Vznikly také nové kfivdy, pfedevsim mezi
Chorvaty a Srby, jez pozdéji vypluji na povrch.

2.4 Jugoslavie za 2. sv étove valky

Po vypuknuti 2. svétové valky v roce 1939 hlasala Jugoslavie
neutralitu. Zahrani¢ni politika meéla byt orientovana na obé strany.
Postupem &asu v3ak bylo zachovani neutrality stale té€zsi. Kdyz Italie
zautodila na Recko a Bulharsko pristoupilo k Paktu tfi®, méla jugoslavska
vlada vazné obavy. Hitler mél na ziskani Jugoslavie velky zajem, nebot
potfeboval suroviny a Uzemi pro sv{j utok na SSSR. Jugoslavska vlada
zanedlouho vstoupila do Paktu tfi. Tento krok vyustil 27. bfezna 1941 ve
statni prevrat. V navaznosti na tyto udalosti se Hitler rozhodl pro
urychlené obsazeni Jugoslavie. Ta nebyla na valku pfipravena, kral a
vlada prchli do Velké Britanie a zanedlouho poté doSlo na
bezpodminecnou kapitulaci Jugoslavie. FaSisté chtéli Jugoslavii jako stat
Uplné zlikvidovat. K tomuto zdméru jim poslouZzily narodnostni rozpory
uvnitf Jugoslavie (Starcevic, 1970, s. 448-455)

Jak je vidét z pfilohy &. 3, vétSinu zemé si mezi sebe rozdélili Némci,
Madafi, Italové a Bulhafi a byly zde ustaveny faSistické satelitni rezimy. Z
Chorvatska a Bosny a Hercegoviny vznikl NezAvisly stat Chorvatsko’. V
jeho &ele byl predstavitel chorvatskych ustaSovct® Ante Paveli¢, jehoZ

® pakt ti (neboli Tripartitni pakt, Pakt tfi velmoci) byl pakt uzavieny 27. zafi 1940 mezi Treti Fisi,
Italskym kralovstvim a Japonskym cisafstvim doplfiujici pfedchozi smlouvy mezi témito
mocnostmi (Butler, 2008, s. 61).

" NDH - Nezavisna drzava Hrvatska

® Chorvatsti fasisté neboli ustadovci, méli velky vliv na vzniku Nezavislého statu Chorvatského.
Jejich kofeny sahaji az do Rakousko-Uherska, kde se utvofila Strana prava. Ta se postupné
vyvijela a v roce 1930 zalozil Ante Paveli¢ na jejich zakladech a principech hnuti UstaSa -
Chorvatska revoluéni organizace. Toto hnuti bylo revoluéniho charakteru a mélo za dkol vytvorit
samostatny stat na chorvatském Gzemi. Zasady hnuti vypracované Pavelicem kladly diraz na
historické tradice a na vytvoreni totalitniho rezimu, ktery byl podle néj nutnosti pro dalSi narodni
existenci. Soucéasti ustaSovského mySleni byl antisrbsky rasismus, antikomunismus,
antidemokratismus, antisemitismus a katolicky antimodernismus (Tejchman, 1992, s. 386-395).
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vlada byla samozifejmé odpovédna némeckym a predevSim italskym
faSistum (Hladky, 2005, s. 186-187).

2.5 Vztahy mezi narody v obdobi 2. sv  étové valky

Okupaci vojsky Osy a vytvorenim NDH se v prostoru byvalého SHS
vztahy mezi narody jesté zhorSily. Mnozi Chorvaté, predevSim ustaSovci
v Cele s Pavelicem, uvitali vytvofeni NDH a zacali razantné pracovat na
svych chorvatskych pfedstavach o novém staté. Paveli¢ pfistoupil na
predstavy Hitlera o koneCném feSeni zidovské otazky, avSak k tomu

L1 D4

pfidal i svoji ideu "Cistého statu". Byly vypracovany plany na ocisténi NDH
od Srbd, Zid( a Cikand. Chorvaté zadali Srbam oplacet staré kfivdy a
astrky, kterych se Srbové za SHS na chorvatském obyvatelstvu dopustili.
Byla pfijata zakonna opatfeni, ktera na zakladé rasového motivu silné
diskriminovala Srby a Zidy. Diky t&mto zakondm?® bylo jiz v roce 1941
odeslano tisice chorvatskych a bosenskych Srbl do koncentraCnich
tabortd. Srbové na Uzemi NDH byli bud odeslani do koncentracnich
tabord nebo rovnou povrazdéni anebo byli nuceni se podfidit silné
katolizaci a nebo vyhnani do Uzemné znacné oklesSténého Srbska
(Hladky, 2005, s. 188-190). Za druhé svétové valky bylo pokatoli¢téno
pfiblizné 200 000 a zavrazdéno asi 125 tisic Srbd! Uvadi se, Ze proti az
brutalnimu chovani Pavelicovych ustaSovcu protestovali i néktefi némecti
a italsti predstavitelé (Sestak et al., 1998, s. 455 - 456).

Situace muslima byla v NDH také slozita. Muslimové z Bosny a
Hercegoviny, kterym sice NDH deklaroval vyznavat islam, neschvalovali
rasistickou politiku Pavelice a ¢etné muslimské rezoluce proti tomuto
jednani toho byly dukazem. Muslimové z Bosny a Hercegoviny se také
snazili prosadit myslenku své autonomie, ovSem neuspésné (Lovrenovic,
2000, s. 158-161).

® Mimo jiné byla také zakazana cyrilice, zaviraly se srbské 3koly, Srbové nesméli vychazet v
noci z domd, byli nasilné vystéhovani ze svych obydli a na mnoha mistech museli nosit pasku s
pismenem P (pravoslavac neboli pravoslavny) (Sestak et al., 1998, s. 455 - 456).
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Motivem jiz zmin&nych protestd proti vrazdéni Srbti a Zidd byl i strach
z budouci Srbské odplaty proti nim. Do srbskych pogrom se totiz zapojila i
mala ¢ast bosenskych muslimu.

Tyto obavy byly opravnéné, protoZze srbské obyvatelstvo se
pochopitelné snazilo proti nasilné politice ustaSovcl branit. Projevem této
obrany bylo napiiklad pog&inani &etnika.’® Ti se fidili podle myslenky
srbského modelu statu a v té nebylo pro Muslimy a Chorvaty misto. K
vypalovani muslimskych a chorvatskych vesnic pochopitelné doSlo a
zapficinilo, Zze i Muslimové zacali na oplatku vypalovat srbskd sidla
(Hladky, 2005, s.191 -193).

Vysledkem tohoto stavu na Balkané, v obdobi 2. svétové valky, byl
strach a nasili na vSech stranach. V Kosovu, jez patfilo pod italskou
spravu, vedli Albanci boje se Srby a Cernohorci. Byla to ob&anska vélka o
budouci moc a také vyfizovani si starych kfivd, kterd& méla mnohdy az
vyhlazovaci podobu. Vedle bratrovrazedného boje probihala také valka o
osvobozeni od némeckych, italskych, madarskych a bulharskych
okupant(. Cetnici, ustaSovci a gardisté™ byli souasti obou vzajemné se
prolinajicich boju a jejich vysledek byl velice nepfehledny (Dizdarevic,
2002, s. 11).

2.6 Cesta komunist U a Tita k moci

V prabéhu 2. svétové valky pusobilo na GUzemi Jugoslavie znacné
mnozstvi partyzanskych a protiokupaénich skupin. Mezi tyto skupiny

1% Cetnicka tradice saha az do stfedovéku kdy se v horskych oblastech Balkanu tvofily oddily
zbojnikd, ktefi okradali viadnouci Turky. Kdyz za¢alo vznikat narodni mysleni a boj o svobodu,
tyto oddily se na tomto boji vyznamné podilely. Prvni oddily srbskych ¢etnikd bojovaly uz v
povstanich proti Osmanskeé FiSi a kdyz vzniklo Kralovstvi Srbd, Chorvatd a Slovincl staly se tyto
oddily legalni. Slouzily jako soucast armady, pfedevsim jako vyzvédné a diverzni jednotky.
Cetnici neutrpéli po vpadu némeckych vojsk vétsi ztraty a zadali se soustfedit na nového
nepfritele, kterym se stali chorvatsti faSisté - ustaSovci, ktefi zacali srbskému narodu "oplacet”
zachazeni SHS. Hlavnim predstavitelem Cetnického hnuti byl Dragoljub Mihailovié. Ideologie
Cetnikd byla velkosrbska, protichorvatska, a v zasadé i protijugoslavska (Tejchman, 1992, s.
386-395).

' Quislingova skupina, ktera vznikla spojenim Vesnické straze, Sokolské legie a Slovinské
legie. Pod vedenim generala Rupnika, hlasali gardisté mySlenky nového slovinského statu, jez
by se opiral pravé o gardisty a o katolickou cirkev. (Tejchman, 1992, s. 386-395).
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patfili i komunisté. V listopadu 1942 se v Bosné uskute¢nilo shromazdéni,
z ného? vzesla Antifasisticka rada narodniho osvobozeni Jugoslavie®?
vedend Josipem Brozem Titem (Pelikan et al., 2005, s. 424). Toto
koordinaCné-osvobozenecké hnuti se prohlasilo za exekutivni silu a
deklarovalo si Uzemni pozadavky nékterych odebranych Uzemi a takeé
pfiznavalo existenci makedonského a ¢ernohorského naroda. AvSak az o
rok pozdéji AVNOJ prohlasil, Ze budouci jugoslavsky stat bude zalozen
na federativnim principu. Partyzanské organizace v ¢ele s AVNOJ mély v
té dobé veliky vliv a podporu obyvatel, a tak po valce mohly rozhodnout,
jaky bude osud Jugoslavie. Fakt, ze Jugoslavie byla osvobozena
prevazné pravé témito jednotkami a nikoliv spojeneckymi vojsky, jim
vyrazné pfispival. Komunisté méli v AVNOJ pocetni pfevahu a tak zacaly
pfipravy jednostranického systému v nové Jugoslavii podle sovétske
predlohy (Cabada, 2008, s. 223-224).

Komunisticka strana se jiz od pocatku valky prezentovala bojem za
prava vsech jugoslavskych narodd bez rozdilu. V3echny narody mély mit
stejna prava a postaveni, bez nabozenské nebo rasové diskriminace.
Tyto cile se komunisté snaZzili prosazovat jiz od pocatku valky a na rozdil
napfiklad od c&etniki nebyly motivy jejich pocinani naciondalni, ale
predevsim politické. Duvodem narodnostni politiky, kterou komunisté
hlasali, byly pochopitelné utilitarni ddvody ziskani moci a prosazeni
stalinského rezimu v budouci Jugoslavii (Pelikan, 1997, s. 9-10). V dobég,
kdy byly nacionalistické vasné velmi silné, méli komunisté vyhodu. Jejich

vswve

antinacionalisticky program byl tedy hlavni pfi¢inou, pro¢ se dostali po
valce k moci. Pro prosty lid, zijici obklopen pokusy Sovinistickych skupin a
jejich programi o prosazeni srbskych, chorvatskych, albanskych i
bulharskych nacionalnich myslenek nasilnou cestou, byl velmi Sokovan.
Na fadu pfiSla deziluze a upadani sympatii nacionalistickych hnuti. Po
konci valky doslo k tomu, Ze obyvatelstvo uvitalo mySlenky etnické

stability a klidu. Program KSJ tak byl zamérné sestaven jako opak

'2 Ve zkratce AVNOJ - Antifasistiéno vijece narodnog oslobodjenja Jugoslavje
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mezivale€ného jugoslavismu, ktery, jak bylo vySe zminéno, moc uspésny
nebyl (Pelikan, 1992, s. 273).

Program KSJ byl auspésny i diky postavé Josipa Broze Tita. Poté co
byl zvolen hlavou AVNQOJ, jeho postaveni stale sililo. Svétové mocnosti
ho na Teheranské konferenci dokonce uznaly nejvySSim statnim
zastupcem Jugoslavie a zacCaly ho podporovat. V roce 1944 mél Tito k
dispozici skoro 400 tisic muzu. Konec valky v Jugoslavii nastal 15. kvétna
1945 a Tito, ktery pocCet své vojenské sily, oproti roku 1944, skoro
zdvojnasobil, byl tim, kdo Sel do vedeni nové vznikajiciho statu. Exilova
vlada byla odstavena od moci a z pfedvaleéné monarchie se stal jednotny
federativni stat, jehoz soucasti bylo Sest federativnich republik, nékdy
také nazyvany Druh& Jugoslavie (Dizdarevi¢, 2002, s. 12).

3. Politika a narodnostni otazka v Jugoslavii
3.1 Zakladni charakteristiky politického systému Ju goslavie

AVNOJ mél po vélce vyznamné postaveni. Byl totiz plvodné sloZzen z
partyzanskych jednotek, jez se za valky tésSily vyrazné oblibé mezi
obyvateli. Jugoslavie byla osvobozena vlastni silou, pravé pomoci téchto
partyzanl, bez néjaké vyrazné pomoci zahrani¢nich vojenskych jednotek.
Komunistickd strana, kterd& méla v AVNOJ pfevahu, tak po valce
disponovala hlavnim slovem v politickych zéleZitostech. Kdyz se 11.
listopadu konaly prvni svobodné parlamentni volby, Komunisticka strana
jasné vyhrala. Kandidatni listina byla slozena pfevazné z komunistickych
kandidata. Par mist bylo obsazeno nekomunistickymi kandidaty, avSak
stadle ¢leny AVNOJ a nékolik mist bylo nabidnuto i nekomunistickym
opozi¢nim politickym stranam. Ty se ovSem rozhodly volby bojkotovat,
jako protest vuci federativnimu usporadani nové vznikajiciho statu, a také
proto, Zze komunisticka strana natlakem branila opozici v pfedvolebni
kampani. Komunisté, vedeni Titem, by zfejmé ve volbach zvitézili i
regulérnim zpusobem, av3ak vliv, ktery ziskali b&hem valky a po valce,
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jim umoznil volby ¢astecné zmanipulovat. Voleb se 11. listopadu 1945
zucastnilo 89% voli¢l, ze kterych 88% hlasovalo pro kandidaty AVNQOJ,
tedy pro kandidaty Komunistické strany Jugoslavie (Pelikan, 1994, s. 31).

Po vzniku Federativni lidové republiky Jugoslavie'®, byla 31. ledna
1946 schvalena nova Ustava, jez byla zaloZzena na uUstavé sovétské z
roku 1936. Tato nova Ustava délala z Jugoslavie pfisné centralizovany
stat, zalozeny na principech tzv. demokratického centralismu. VSechny
nadfizené organy tak meély moznost zménit rozhodnuti podfizeného
organu na neplatné (Cabada, 2005, s. 69).

Je dulezité zminit, Ze jugoslavska Ustava byla zaloZena na sovétské
Ustavé predevsim tim, Ze uznavala existenci etnik, jez do té doby nebyly
uznany, jako napfiklad Makedonci nebo Cernohorci. Stejné jako v Ustavé
ze Sovétského svazu, i v nové jugoslavské ustavé bylo zakotveno, Ze tyto
narody budou soucasti federalniho statu a budou mit vlastni republiku
(Balut et. al., 2003, s. 116-118).

Jednotlivé republiky a autonomni krajiny ziskaly pomérné rozsahlou
autonomii. Ta byla ovSem znacné formalni. V kazdé republice byla
vytvofena republikova vlada, ktera spravovala vSechny oblasti kromé
financi a finanéniho planovani, zahranic¢ni politiky, obrany, spravedinosti a
komunikace. VSechny republiky mély svoji vlastni Ustavu. Ta musela
ov3em byt v souladu s Gstavou federalni. Ustavy, které schvalovaly viady
jednotlivych republik, tak byly spiSe kopii Ustavy federalni. VSechna
dulezita rozhodnuti vydavala federalni vlada, vedena politbyrem
Komunistické strany Jugoslavie. Politbyro bylo sloZzeno ze ¢tyf politika.
Neni nahodou, Ze vSichni vyhovovali ideji federace, rovnopravnosti vSech
narodd Jugoslavie. Byly zde pfitomni zastupci &tyf nejpocetnéjSich
jugoslavskych narodd. Josip Broz Tito byl Chorvat, Edvard Kardelj
Slovinec, Aleksandr Rankovi¢ Srb a Milovan Dijilas byl Cernohorec.
Paritni zastoupeni tak bylo pfitomno i v tomto faktickém centru moci v
Jugoslavii (Cabada, 2004, s.179-178).

13 Ve zkratce FLRJ
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3.2 Represe

Komunisticka strana Jugoslavie kopirovala stalinisticky vzor velmi
vérné i po strance likvidace svych politickych odparchd. Téch par
nekomunistickych poslanci zvolenych ve volbach bylo mezi poslednimi,
co v roce 1946 kritizovali novy rezim. Neformalni vidce opozice byl
poslanec Dragoljub Jovanovié, ¢len Narodni rolnické strany. Ani tato
viceméné neskodna forma opozice netrvala dlouho. Vladnouci oligarchie
(nejen) Jovanovi¢e brzy zatkla a odsoudila ho ve smySleném procesu k
mnohaletému vézeni. Tyto legalni opozi¢ni spolky vSak nebyly hlavnim
problémem Komunistické strany Jugoslavie. Vedeni se muselo potykat s
pocetnymi zbytky partyzanskych oddill, jez kontrolovaly Spatné pfistupné
horské oblasti. Odpor zbytk( d&etniki a ustaSovcl byl ovSem také
potlaten. Armada a tajna policie pronasledovala Cetniky i dalSi guerillové
spolky a nakonec zatkla i vudce Cetniki Dragoljuba Mihailovi¢e, ktery
odmitl odejit do zahrani¢i a po zmanipulovaném procesu ho nechala
popravit. Mihailovi¢ byl po valce hlavni hrozbou komunistl, avSak svoji
Sanci diky svému nacionalistickému a prosrbskému programu, jez v té
dobé ztratil svoji pfitazlivost pro drtivou vétSinu obyvatel Jugoslavie,
promrhal. Jeho smrt tak byla neStastnou te¢kou za neudspésSnou politikou
cetnika.

DalSim stfediskem opozice byla katolick4 cirkev. Komunistick& strana
byla ochotna uznat urcitou autonomii cirkve, avSak az poté co probéhla
neutralizace nejvysSich cirkevnich pfredstaviteld, téch co hlasité
nesouhlasili s novym rezimem. Neé&ktefi cirkevni pFedstavitelé navic
pomahali ustaSovclim a Cetnikim a cely proces vyvrcholil uvéznénim
hlavy katolické cirkve, arcibiskupa Alojzije Stepinace a pfriblizné 200
dalSich knézi. Pravoslavni tvofili v roce 1948 49,5%, katolici 36,7% a
muslimové 12,5% obyvatel celé Jugoslavie (Vykoukal et. al., 2000, s.
215-216). Muslimoveé od pocéatku spolupracovali s novym rezimem, avSak
ani nékterym z nich se pronasledovani nevyhnulo.
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Represe zastihly i vSechny dalSi odplrce rezimu, jako napfiklad
probulharsky orientované Makedonce, politiky z exilové vlady, ktefi se po
vélce vratili do vlasti, obyvatele spolupracujici s Italy v pobfeznich
oblastech a kolaboranty z valky. V letech 1946 - 1947 se tak komunistim
podafilo zbavit veSkeré opozice a stali se v podstaté jedinou politickou
silou v Jugoslavii na pristich 40 let. To bylo velmi dulezité pfi feSeni
narodnostni otazky, protoze se Jugoslavie zbavila nacionalnich skupin,
které by naruSovaly nastolenou jednotu vSech narodu.

K tomu jim ve velké mife poméahala tajné policie, kter4 podobné jako v
Sovétskem svazu pronikla do vSech pozic ve spoleCnosti. Akce tajné
policie byly z pocatku namifené proti opozici, avSak po jeji likvidaci se
postupné zameéfily i proti "vlastnim" skupinam obyvatelstva, jez se mohly
potenciondlné stat nepréateli Komunistické strany Jugoslavie. Mnoho lidi
bylo donuceno pfiznat se k zlo€inim, které nikdy nespéachali a poté za to
byli tvrdé potrestani (Sesték et al., 1998, s. 499-500).

3.3 Kult Tita

Josip Broz Tito hral v Jugoslavii dilezitou roli. Nejdfive zastaval roli
generalniho tajemnika Komunistické strany Jugoslavie a pfedsedy viady
a pozdéji, kdyz se vytvofil post prezidenta, zastaval tuto funkci také a to
az do své smrti. Jeho pravomoci byly téméF diktatorské, avSak o
nékterych vécech musel rozhodovat spole¢né s vedenim politbyra a jeho
pravomoci tak nebyly Uplné neomezené.

Jeho mytologizace byla hned po Stalinovi nejvétSi ve vychodnim
bloku. Jeho fotografie visely na vSech vefejnych mistech, byly po ném
pojmenovavany ulice a dokonce i mésta. Obdrzel mnoho ocenéni
napfiklad fad narodniho hrdiny, stal se ¢estnym ob¢anem vSech mést v
Jugoslavii a také byl Cestnym pfedsedou akademie véd (Ridley, 1995, s.
236). Tito se stal i vlastnikem vSech minulych kralovskych rezidenci a byl
kmotrem kazdého devatého ditéte narozeného v jedné rodiné, stejné jako
drive kral.
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Velké mnozstvi lidi ho opravdu zbozrovalo. Tito vSak nikdy test svoji
oblibenosti nepodstoupil ve svobodnych volbach, i kdyz by s nejvétsi
pravdépodobnosti i tak uspél. Jeho popularita byla nejvétsi v povale¢ném
obdobi predevsim diky tomu, Ze byl hlavni postavou pfi osvobozovani
Jugoslavie. Jeho gloriola v3ak neklesala strmé doll, ale drzela se po
celou dobu jeho vlady. Byl jednim z mala politickych vadcl 20. stoleti, co
vydrzeli u moci tak dlouhou dobu, celych 35 let. Jeho pohieb v roce 1980
dokazoval velikost tohoto vudce (Glenny, 2003, s. 442; Bankowicz, 2002,
s. 399-402). Dalo by se fict, Ze Tito Jugoslavii sjednocoval.

3.4 Titova zahrani €ni politika

Titova zahrani¢ni politika je pro vyvoj Jugoslavie dulezitym faktorem.
Diky ni se Jugoslavii podafilo vypofadat s nepfiznivou povalec¢nou
ekonomickou situaci. Byl to jeden mnoha faktort, ktery zabranil etnickym
nepokojiim a priznivé pusobil na Jugoslavii jako celek.

Jugoslavie sméfovala k politické nezavislosti na Sovétském svazu jiz
od jejiho pocéatku. Zaroven chtéla, aby ji Sovétsky svaz podporoval v
nékterych oblastech, jako napfiklad ve sporech o Uzemi na Istrijském
poloostrové, pfedevSim Slo o oblast Terstu. Proti se postavily zapadni
mocnosti, které se obavaly pfiliSného spojeni Jugoslavie se Sovétskym
svazem.

AC¢ Jugoslavie respektovala autoritu Moskvy, snazila se sou€asné o
posileni mezinarodni pozice. K tomu mélo poslouzit pfipojeni Bulharska a
Albanie a vytvoreni balkanské federace. Ta méla v kone¢ném dusledku
zahrnovat i Madarsko, Rumunsko a pfipadné i Recko, kdyZ by se i zde
dostali komunisté k moci. Pfipojenim Bulharska a Albanie se pocitalo s
oslabenim narodnostnich rozpord v Makedonii a Kosovu. Hlavnim
ddvodem bylo jiz zmifované posileni pozice Jugoslavie na mezinarodni
scéné.

Diky témto, v budoucnu neuskuteénénym, zaméram se zhorSily
vztahy se Sovétskym svazem, ktery nechtél dovolit vznik tak velkého
statniho celku v jihovychodni Evropé. Ten by totiz mohl diky své rozloze,
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pocCtu obyvatel a politické a ekonomické sile naruSit Usili SSSR o
rozSifeni moci do celé stfedni a pravé jihovychodni Evropy a také narusit
postaveni samotného Stalina, ktery chtél mit moc nad celym vychodnim
blokem. Spor mezi Stalinem a Titem, ktery doprovazely mnohé intriky z
obou stran, vyvrcholila vyfazenim Komunistické strany Jugoslavie z
Informbyra®. Jugoslavsti komunisté po vyfazeni usporadali sjezd, kde
vSechny argumenty pro vyfazeni shledali nepravdivymi. Jugoslavska
vefejnost vnimala tento sjezd jako vyjadfeni podpory sou¢asnému byru
KSJ 2300 delegéaty a to znamenalo vyrazné posileni pozice Titovi vliady v
oCich verfejnosti. Jugoslavska komunisticka strana vySla z této roztrzky
vitézné. Diky odvaznému kroku KSJ, ktera odmitla, aby se Stalin
vmésSoval do jejich vnitfnich zalezitosti, soudruznosti jugoslavského
vedeni a predevSim diky vefejnému minéni jugoslavskych ob&anu, ktefi
byli ochotni branit svoji zemi, se podafilo néco, o co se nikdo ve
vychodnim bloku dosud nepokusil. Je dulezité zminit, Ze tento "mat
Stalinovi”, jak je tato udalost nazyvana, by se bez vétSinové podpory
jugoslavské verejnosti nikdy nemohl uskutecnit. Byl to také StalinQv jediny
politicky netspé&ch v zahraniéni oblasti (Sestak et al., 1998, s. 503-512).

Po této roztrzce se Jugoslavie pokousela o zlepSeni vztahu se
zapadnimi zemémi. Ty se diky svym geopolitickym zamam rozhodly
Jugoslavii podporovat jak politicky tak i ekonomicky. Bylo uskute¢néno
mnoho pujcek, diky nimz Jugoslavie mohla uskute¢nit mnoho reforem a
dokoncit industrialni rekultivaci po 2. svétové valce. Zapadnim statim se
nepodafilo zménit Titovu vnitfni politiku a tak byla oscilace mezi zapadem
a vychodem velmi vyhodna a Jugoslavie se stala vyznamnym hraéem na
poli evropské ekonomiky (Pelikan, 1994, s. 46-49). Vitézstvi v roztrzce se
Sovétskym svazem a posileni postoje Tita a vedeni Jugoslavie v ocich
obyvatel, bylo spolu s pfiznivou ekonomickou situaci jednim z faktord pfi
uspésném feSeni narodnostni otazky.

 Nadnarodni organizace Komunistickych stran
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3.5 Unitarismus a federalismus

Jak uz bylo ¢aste¢né zminéno vySe, objevuje se jiz od 19. stoleti na
jihoslovanském Uzemi nazor, Ze by narodnostni otdazku mohly feSit
vSechny jihoslovanské narody spole¢né. Soucéasti této myslenky byla
tvorba spole¢ného statu, ktery by byl nezavisly a poskytnul by vSem
naroddm prostor pro rozvoj. Tuto mySlenku zastavaly prfedevSim kulturné-
politické elity jednotlivych stati a zesilila v obdobi 1. svétové valky. S
postupem vyvoje se ukazalo, Ze kazdy narod si do této myslenky
spole¢ného statu vkladal své ideje a zajmy, které byly ovSem v rozporu s
nazory ostatnich narodu. Jihoslovanska myslenka tedy nebyla kazdym
narodem vnimana stejné, ale u kazdého z nich byl jeji soucasti jiny
narodni program. Pro zdarné vytvoreni jihoslovanské ideje bylo nutne,
aby byl bran zfetel na stézejni zajmy jednotlivych narodu a to u kazdého
stejnou mirou, tedy na principu rovnopravnosti. Je mozZné fici, Ze
jihoslovanskéa idea v sobé méla od pocatku jeji tvorby a vyvoje bazalni
vlastnost a to nejednotnost zajmu jednotlivych narodud a jejich rozliéné a z
¢asti samostatné narodni védomi (Pleterski, 1986, s.10). Toto rozdilné
narodni védomi se poté projevovalo pfizpasobovanim jihoslovanské ideje
a vytvarenim srbskych, chorvatskych, albanskych, ale napfiklad i
bulharskych nacionalismu.

Narodnostni otazka byla pfitomna v celych modernich déjinach
politiky jihoslovanskych narodd. At uz byla feSena s mensi & vétsi
intenzitou, zdarné ¢i nikoliv, vZzdy byla soucasti politickych debat. Na
zakladé historickych udalosti, v podobé tvorby jednotného statu a
narodnostni politiky jeho predstavitelt, bychom mohli uvést dva zakladni
pristupy k FeSeni narodnostni otazky v jihoslovanském prostoru. Oba
pristupy podléhaji stejnému zakladu v podobé jihoslovanské myslenky,
avSak oba se liSi pfistupem k usporadani spole¢ného statu a pristupem k
feSeni narodnostni otazky.

Prvni pfistup byl unitaristicky. Unitarismus byl zalozen na principu
mononacionality jihoslovanskych narodd. Jihoslované byly podle négj
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jeden néarod, ktery mél mit jeden stat. Nékdy se také v této souvislosti
uziva pojem narodni unitarismus.

Z vySe napsané€ho je jasné, Ze takovéto feSeni narodnostni otazky
bylo neproveditelné. Dé&jiny jugoslavského naroda ukazaly, Ze jednotlivé
narody byly etnicky pfibuzné, avSak historicky determinované rozdily
(mezi které se pocita i rozdilné nabozenstvi) mezi nimi vytvarely propast,
kterou nebylo snadné pfekonat. Tim jak kazdy narod do jihoslovanské
ideje vkladal svoje nérodni predstavy a myslenky, byl unitarismus ¢asto
davodem vyostfeni narodnostni otazky™, nez aby byl jejim plnym
feSenim.

Druhym pfistupem je federalismus. Federalismus byl oproti unitarismu
zaloZzen na principu multinacionality jihoslovanskych narodl, ktera méla
historické pozadi. Pfi feSeni narodnostni otazky se federalismus priklanél
k historickym zkuSenostem a snaZil se o usporadani statu, které by bylo
zalozeno na rovnopravnosti jednotlivych etnik a pochopitelné i
multistatnosti. V takovém statu by byl umoznén rozvoj a byla uznana
individualita vdech narodd (Culinovi¢, 1955, s. 15-20; Balut et. al., 2003,
s. 115-118).

Z popisu historickych souvislosti v Gvodu prace je jasne, Ze
unitarismus se projevoval prfedevSim do 2. svétové valky. Po ni se
uspofadani statu feSilo federalistickym pfistupem. Komunisticka strana
Jugoslavie kladla ddraz pravé na multinacionalitu a rovnopravnost
narodd. Tento program byl pro obcCany pfitazlivéjSi a tak vznikla
Jugoslavie zaloZena pravé na principu federalismu.

3.6 Narodni a jihoslovanské identita

V Jugoslavii se po 2. svétové valce zminénd multinacionalita a
rovnopravnost narodd zdarazriovala heslem: "Bratrstvi a jednota". Kdyz
vznikala jihoslovanska idea, narodni védomi narodd v jihoslovanském
prostoru bylo rozlicné a samostatné. Proto se v nové vzniklé Jugoslavii
kladl diraz na bezkonfliktnost mezi jednotlivymi etniky a toto heslo bylo

!> Predevsim v mezivale&né Jugoslavii
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projevem této snahy. Koncept bratrstvi a jednoty ve spolupraci s politikou
a vzdélavacim systemem KSJ pomahal utvafet tvorbu identifikacnich
matrik. Lidé si totiz utvareli nadnarodni (jihoslovanskou) identitu, jez byla
pravé na hesle jednota a bratrstvi zaloZzena. Nadnarodni identita byla
nadfazena identité narodni. Ob&ané v Jugoslavii méli minimalné dvé
zakladni identity. Svoji narodni, kter4 vyjadfovala vztah k vlastnimu
narodu a poté nové vytvofenou statni jihoslovanskou identitu. Ta
nevyvracela identity narodni, ale koexistovala s nimi. Obé identity nebyly
ve vzajemném konfliktu. Kdyz k nému doslo, vyresil se ve vétsiné pfipadu
podfizenim narodni identity vici identité jihoslovanské.

Tato nova jihoslovanska identita byla jednim z davod(, pro¢ byly
vztahy mezi narody v Jugoslavii pomérné klidné. Pfipadné rozpory mezi
narody byly zplUsobeny reorganizaci identifikacni matriky, kdy zacaly
vyrazné prevladat narodni identity nad identitou jihoslovanskou. To se
projevilo zejména na konci 80. a v poc¢atku 90. let (Balut et. al., 2003, s.
116-117).

3.7 Federace a narodnostni otazka

To, pro€ vznikl novy jugoslavsky stat jako federace, mélo svij duvod.
Byl to samozfejmé& prevzaty stalinsky koncept, avSak v Jugoslavii
ponékud pfeménény pro mistni podminky. V Jugoslavii se napfiklad
nepraktikoval koncept hlavniho naroda, ktery v SSSR pfedstavoval Rusky
narod. VSe bylo zalozeno na rovnosti mezi narody, uznani narodni
existence a také na rozvoji jazyka, Skolstvi a kulturniho rozvoje vSech
narodud. Poprvé se tak v déjinach jugoslavského statu neprosazovala moc
nebo nezvyhodriovala pozice nékterého naroda.

Federalismus mél tedy kauzalni vztah s feSenim narodnostni otazky.
Byl to zplsob jak narodnostni otazku feSit, avSak na druhé strané
narodnostni otadzka byla duavodem, pro¢ se federativni usporadani
uskutecnilo. Kralovstvi SHS byl unitarni stat a narodnostni otazka se pfilis
nefeSila. To byl také ddvod, pro¢ kralovstvi SHS v pocéatcich valky
zaniklo. Projevily se v ném dlouhodobé néarodni rozpory mezi etniky,
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nabozenska otazka, ekonomické rozdily a rozdily ve stupni vyvoje. Bylo
tedy jasné, ze novy stat se po 2. svétoveé valce také nestane
unitaristickym. Federace byla nejvhodnéjSim feSenim pro tamni situaci
(Pelikan, 1992, s. 374-375).

Titova vlada, ktera byla zna¢né oligarchicka, tak formalné realizovala
federativni pfestavbu statu. Jak jiz bylo zminéno vySe, staty ziskaly podle
Ustavy samostatnost a urcité pravomoci. Ty ovSem byly zna¢né formalni.
Pravé centrum moci bylo v politickém byru Komunistické strany
Jugoslavie a predevSim v osobé Tita. Tito a jeho reZzim se snazil o uplné
zmirnéni nacionalniho napéti a feSeni narodnostni otazky pravé cestou
vytvofeni takovych Ustavnich nafizeni, kterd by méla situaci vyfesit.
AvSak praveé toto ustavni feSeni narodnostni otazky pfedstavuje rozpor s
neschopnosti  komunistického vedeni Jugoslavie vytvofit skuteéné
harmonické prostfedi, bez etnického napéti. Podle Baluty (2003) byla pro
Jugoslavii typickd diskrepance mezi normativni (Ustavni) Upravou
mezinarodnich vztahtu a skuteénou implementaci normativni Gpravy, jiz
se nepodafilo vytvofit skuteéné integracni mechanismy a Cinitele, které by
v dostate¢né mife zajistily podminky pro spole¢nou existenci a zamezily
konfliktdm ve spole¢nosti a vyresily je.

3.8 SniZzovani etnického nap éti

| kdyZz nedoSlo k Uplnému vyfeSeni vSech konflikta, Titdv rezim
dokazal etnické napéti oproti minulosti velmi snizit. Zmirnil oteviené
nepratelstvi mezi narody a vyreSil ty nejzavaznéjsi etnické problémy. Z
vnéjSiho pohledu se Jugoslavie zdéla byt jednotnym statnim celkem, bez
vyraznych narodnostnich potizi. Titovu narodnostni politiku lze tedy
povazovat za Uspésnou, hlavné v povaleénych letech. Koncept federace,
snaha o vyrovnani ekonomickych rozdil(, snaha o dodrzovani stejnych
prav pro vSechny narody a myslenka rovnosti a solidarity tak mohla pfijit s

feSenim vSech narodnostnich problému v jugoslavském regionu.
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Kromé jiz zminénych prostifedkll se Titova vlada snaZila zmirnit
etnické napéti i dalSimi politickymi a spoleCenskymi opatfenimi. Tito
nepovolil uskute¢néni diskuse o podilu jednotlivych etnik na vzniceni
nacionalnich zlo€inl za 2. svétové valky. Zamérné byla predkladana
nepravdivd ¢&isla o obétech jednotlivych narodd'® a byly upozadény
ddkazy o Sovinistickych mysSlenkach Chorvatdl, obyvatel Kosova a dalSich
etnik za valky (Pelikan, 1994, s. 65). Také se nedélal rozdil mezi
privrzenci Cetnikl nebo ustaSovcd a bylo s nimi zachazeno stejnym
zpusobem. Zakazany byly také presuny nékterych etnik, ktera v minulosti
musela opustit své Uzemi a nyni se chtéla vratit. Napfiklad byl zabranén
navrat srbskych kolonisti do Kosova a Makedonie. ZnemoZnénim téchto
presunu se zajistila podpora "malym" narodim. Byl to dukaz vlady o tom,
Ze podporuje vSechny narody a etnika stejnym zpUlsobem a Zadny z nich
neni privilegovany.

Uspéch Titovy narodnostni politiky mél pozitivni diisledek p¥i sporu se
Sovétskym svazem, jak jiz bylo uvedeno vySe. Snahy nékterych
nacionalnich skupin o rozdmychani nacionalnich vasni Titdv rezim vzdy
potlaily. Po roztrzce se Sovétskym svazem, vSak byly represe vaci
nacionélnim skupinam spisSe vyjime¢né a perzekuce probihaly zejména
vuci prosoveétské opozici. VnéjSi natlak sovétského bloku také vedl ke
sjednoceni pfislusnikd Jugoslavie. Jugoslavska vlada také pfistoupila na
znacné liberalni postoj vici minoritam statl ze sovétského bloku. VIada i
skrze tisk sice odsuzovala politiku sovétského bloku, aviak nepodnikla
vuci témto minoritam Kkolektivni sankce, jako napfiklad podniklio
Rumunsko proti srbské mensSiné. Narodnostni klid v Jugoslavii byl také
dalezitou otdzkou pro zapadni velmoci. Nejen diky jejich podpore, ale i
diky pfiznivé ekonomické situaci, se pfedevsim 50. léta nesla v duchu
relativniho nacionalniho klidu. 1 diky vyhodnym Gvérim od zapadnich
zemi rostl narodni dichod nékolik let i o 10% za rok. Stoupla tak Zivotni
aroven vsSech lidi v Jugoslavii a i zaostalejSi regiony ucinily znatelny krok
smérem kupfedu v socioekonomické oblasti jejich vyvoje. Jugoslavie vSak

1% Viyrazné vétsi pocet obéti ve 2. svétové valce byl z fad srbského naroda
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nikdy nevstoupila do zadné zapadni spojenecké organizace, jako byla
napfiklad Severoatlanticka aliance a stfezila si svoji suverenitu ve vnitfni
politice (Pelikan, 1992, s. 374-375).

3.9 Reformy a zm ény v 50. letech

Na pocatku 50. let zapodaly mnohé reformy, které mély narodnostni
stabilitu jeSté vice umocnit. Je tfeba zduraznit, Ze téméF vSechny tyto
vnitropolitické reformy, zmény Gstavy a pfidavani jejich dodatka byly
viceméné formalni povahy. Zmény byly na prvni pohled velké a
umoznovaly ucast obCanld na statni spravé, ale na pohled druhy se nic
neménilo na tom, Ze hlavni slovo mélo vzdy komunistické vedeni v Cele s
Titem.

Upusténim od sovétskych metod a zavedeni tzv. socialistické
demokracie'” se projevilo v dodatcich Gstavy v roce 1950, 1952 a ve
zmeéné ustavy v roce 1953. Statni hospodafstvi bylo diky témto zménam
v Ustavé z Casti zménéno na hospodarstvi druzstevni. Byla zavadéna
délnickd samosprava. Délnické rady mély samy rozhodovat o
hospodarském planu a délbé zisku. Na tomto pfikladu je pfesné vidét, jak
byly Gstavni zmény pro ob¢any velmi lakave, protoze jim formalné davaly
velkou autonomii. OvSem, jak jiz bylo fe€eno, vSechny dilezité podniky
byly stejné v moci vedeni stdtu a tak se na situaci v zasadé nic
nezménilo. Na druhou stranu z celkového pohledu se tento systém zmén,
ktery byl nazvan socialistickym realismem, pomérné dobfe uchytil a byl
zdafile uplatiiovan. Byl vytvaFfen jednotny ekonomicko-politicky systém.

Zmeéna ustavy v roce 1953 pfinesla také zavedeni institutu referenda
(dalSi dikaz o moznosti oby&ejnych ob&anu podilet se na vykonu moci) a
zavedla funkci prezidenta, jez nahradila pfedsednictvo federace (Cabada,
2008, s. 225-226). Prezidentem se samoziejmé stal sam Tito, ktery si tak

v v s

zajistil jesté vyraznéjsSi postaveni, nez mél do té doby.

7 Socialisticka demokracie byla demokracie ekonomicka, nikoliv politicka. Stale se jednalo o
viceméné totalitni rezim.
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Reformy provadéné v 50. letech byly provadéné shora a byly tedy
vysledkem rozhodnuti vladnouci oligarchické Spi¢ky vedeni statu, ktera je
provadéla bez vlivu SirSi vefejnosti, nekoncepéné a také kvili svym
mocenskym z4jmim. Tato opatfeni, ale v kone¢ném dusledku opravdu
znamenala otevieni cesty k pfipadné zméné a hloubkovym reformam
spole¢nosti. Diky zvySeni délnické samospravy se vytvofila moznost, ze
by se za jistych okolnosti mohly i SirSi vrstvy spole¢nosti opravdu podilet
na moci ve staté, nejen formalnim zpdsobem (Sesték et al., 1998, s. 518-
520).

To, Ze byly reformy provadény nekoncepéné, nic nemeéni na faktu, ze
se pomoci téchto zmén zabranovalo narodnostnim konfliktGm.
Liberalizace atmosféry uvnitf statu méla diky témto reformam na vztahy
pozitivni vliv. Poklesl| utlak a dohled statni moci a pfislo ¢aste¢né uvolnéni
rezimu. DoSlo k posileni pravomoci jednotlivych republik a v tomto trendu
posilovani relativni moci jednotlivych statd se i v budoucnosti
pokracovalo.

3.9.1 Usmifeni se Sov étskym svazem

Kdyz v roce 1953 zemfel Stalin, jugoslavska vlada vyckavala, jestli se
zméni zahrani¢né-politicky postoj SSSR k Jugoslavii nebo zda natlak vidi
Bélehradu zustane beze zmény. Po nedekaném pozvani jugoslavské
delegace na Stalinv pohfeb do Moskvy zapocal proces normalizace
vztah( Jugoslavie a SSSR. Vedeni Sovétského svazu nabidlo Jugoslavii
navrat do sovétského bloku a zapomenuti na roztrzku zapoc&atou v roce
1948. To vSak jugoslavské vedeni jasné odmitlo. Pro obnoveni vztah si
Jugoslavie stanovila podminku odvolani vSech obvinéni vznesenych proti
ni Stalinskym rezimem a kompenzaci Skod, které Jugoslavii roztrzka
zpusobila. Jugoslavské vliadnouci kruhy byly spojeny v nazoru postupné
normalizace za podminek, Ze ustupky podnikne predevSim sovétské
vedeni.



32

Poté co se v SSSR dostal k moci N. S. Chrus€ov, za€alo usmifeni
nabirat na tempu. Sovétské vedeni z €asti pfistoupilo na jugoslavské
pozadavky a sam ChruSCov razil nazor, Ze je tfeba zlepSit obraz
Sovétského svazu v zahrani¢i a Ze bude tfeba zaplatit za Stalinovu
politiku. Po ¢etnych diplomatickych jednanich se vztahy jesté vice zlepSily
a SSSR prestal s protijugoslavskou kampani a byly rozpustény
protitovské skupiny uvnitf statd vychodniho bloku. Propusténi byli také
Jugoslavci zat€eni v sovétském bloku pro domnélou nepfFatelskou
aktivitu. Vstficné kroky jugoslavského vedeni vSak promySlené
nasledovaly vzdy az po Ustupku z Moskvy. Doslo také ke zméné politiky
vuci nékterym statim sovétského bloku. Jugoslavie navazala dobré
vztahy s Ceskoslovenskem a s Polskem. Davody byly piedevsim
ekonomické. Naopak postoj k Bulharsku, Albanii a Madarsku byl
zachovan. Kdyz ChrusS€ov v roce 1955 navstivili Bélehrad a slibil
odSkodnéni za Skody zplsobené vzajemnym sporem, byla cela zaleZitost
v zasadé uzaviena. Soveétsky svaz se snazil rychle vtahnout Jugoslavii
pod svij mocensky vliv. Ta se ovSem neziekla vSech vztahl se
zapadnimi zemémi. Zde se zapodala houpackova politika Jugoslavie.
Lavirovani mezi vychodnim a zapadnim blokem bylo pro Jugoslavii velmi
vyhodné a pfineslo ji mnoho pfedevsim ekonomickych Uspéchd (Pelikan,
2001).

3.10 Obdobi narodnostniho klidu

Nacionalni mir byl zakladem vnitfni stability Jugoslavie. Zapadni i
vychodni blok pochopil, Ze Jugoslavii nemize pIné pfesunout do své
sféry vlivu a tak se obé strany snazily, aby Jugoslavie neprestoupila k
druhému bloku. Tento dusledek jugoslavské zahrani¢ni politiky take
prispél k nevytvareni etnickych problému uvnitf Jugoslavie. Zahraniéni
politika tak byla v kone€ném duasledku dualezitym faktorem pfi FeSeni
narodnostni otazky (Pelikan, 1994, s. 64).

K lepSi narodnostni situaci pfispélo podepsani Balkanského paktu na
zaCatku 50. let. Jednani s Tureckem vedla k tomu, Ze i Turci méli v
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Jugoslavii sva prava jako narodnostni menSina. Nedochazelo tak k
vyraznym spordm mezi Turky a slovanskym obyvatelstvem. Byla
umoznéna i organizovana a predevsim dobrovolnd emigrace Turku zpét
do vlasti. Tureckou menSinu tvofilo v té dobé pfiblizné 100 000 lidi. Tato
udalost méla pozitivni dasledek na tureckou mensinu, ale ¢aste¢né i na
dalsSi mensSiny v Jugoslavii. Védomi, ze mohou kdykoliv dobrovolné
opustit Jugoslavii pfispélo k pocitu narodni bezpecnosti mensin. Stejnym
zpusobem se postupovalo v pfipadé italské menSiny na pobrezi
Jadranského more. V rdmci zlepSeni vztaha s Italii bylo Italim, ktefi byli
nuceni se po 2. svétove valce vystéhovat, umoznéno vrétit se zpét na
pobfezi Jadranu.

Spojenim vSech téchto d&asti zahraniéni i domaci politiky byla
Jugoslavie v 50. letech a prfedevsim na jejich konci na vrcholu etnické
stability. Jako pfiklad etnické stability muze poslouzit vyrazné zvySeni
poctu snatkl mezi jednotlivymi narody Jugoslavie. Na konci 50. let byla
jedna pétina vSech uzavienych manzelskych svazkd smiSenych. Do
téchto smiSenych svazkl vstupovaly vSechny narody, kromé Albancu.
SmiSené snatky s Albanci tvofily jen dva ze sta. Tento jev je dikazem, ze
albansky nérod byl i nadédle izolovany a tato izolovanost se nepodafila
prolomit a také, Zze vztahy Albancui s ostatnimi narody nejsou tak dobré
jako v pripadé zbylych narodu (Pelikan, 1992, s. 379).

Klid v narodnostni situaci dokazovaly i nedaspésné pokusy exilovych
nacionalistickych skupin. Jejich nepfitaZzlivy program se v kontrastu s
jugoslavskou politikou nemohl prosadit. Aktivita tajné policie a likvidovani
téchto skupin zde také sehrala roli. K vétSi popularité rezimu prispéla i
moznost cestovani do zahranii a také moznost pracovat v zapadnich
zemich. Vyrazné se tak zmenSila nezaméstnanost a zvysSila Uroven
jugoslavskych rodin. Na druhou stranu tato moznost zpusobila odliv
kvalifikovanych pracovniku.

Stabilita moci v levicové totalitnim, avSak néarodnostné velmi
tolerantnim rezimu, rast Zivotni arovné obyvatel a etnicky klid dokongil
tvoreni nékolika narod. Makedonct, Cernohorcli a Muslimi z Bosny. Z
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nevyznamnych etnik v kralovstvi SHS se staly narody. V 50. a v
pocatcich 60. let byly narodnostni vztahy nejklidnéjSi z celé historie
spole¢ného statu v tomto jihoslovanském prostoru. Védomi pospolitosti a
spole¢né pfislusnosti k jugoslavskému narodu, které se postupné od
vzniku Jugoslavie prohlubovalo, bylo v této dobé také nejsilngjsi (Sestak
et al., 1998, s. 533-534).

3.11 Zmeény a nastupuijici krize v 60. letech

| kdyz se v 50. letech mohla narodnostni situace zdat idylicka, nebyla
to zcela pravda. V poloviné 50. let zaCala byt patrna izolovanost
albanského etnika v Kosoveé a jejich demonstrace proti hlavnimu rezimu,
vedly az k tzv. Prizrenskému procesu v roce 1956. Tento zmanipulovany
proces mél odhalit albanské Spiony uvnitf komunistické strany. DoSlo pfi
ném k domovnim prohlidkam, pfi kterych byly objeveny zbrané a k
nasilnému vyslychani. Jelikoz byl zasah veden jen proti albanskému
obyvatelstvu, jednalo se o ojedinély proces, ktery se tak trochu vymykal
dosud praktikované narodnostni politice. Byla to preventivni akce, ktera
méla zabranit dalSim demonstracim a pfipadnym nepokojam v oblasti.
Nasledkem byla jesté vétsi nevrazivost Albancl vici rezimu a predevsim
vGaéi Srbum (St&péanek, 2011, s. 137-148).

K vétS§im zménam narodnostni situace zacdalo dochazet v poloviné 60.
let. V této dobé pomalu prestavaly proudit penize ze zapadnich zemi i
vychodniho bloku. Zacinaly se projevovat ¢im dal vétSi rozpory mezi
hospodarskym vyvojem jednotlivych oblasti a systémem vlastnickych
vztahu a také totalitnim reZzimem (Pelikan, 1992, s. 380). Jugoslavie se v
této dobé ocitla na pomysiné kfizovatce. Diky ekonomickému rustu v
pfedchozich letech, popularité Tita a také politické podpofe obou blokd
bylo v tuto dobu mozné prestoupit z totalitniho komunistického rezimu na
rezim demokratickosocialni. Tento pfechod pfekazily osobni ambice Tita,
ktery by tak zakonité pfiSel o svou moc ve staté. Tito v té dobé& zménil
pFistup, jakym ovliviioval déni ve staté. Titlv zamér byl pfedat jednotlivym
republikdm moc, nyni i z Casti fakticky, ne jen formalné jak tomu bylo
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doposud. Tim by podle né&j jeSté posilil své postaveni, nebot by mohl lidi
ve vedeni statd snaze kontrolovat. Chtél také vyuzivat sport jednotlivych
republik v jejich oligarchickém vedeni. Tim ovSem zpfistupnil cestu pro
opétovny vznik narodnich nacionalismu, které do té doby velmi silné
utlumil. V Jugoslavii totiz do té doby zajistovaly etnicky klid dva aspekty.
Prvni byl poskytnuti narodni autonomie vSem narodnostnim mensinam v
Jugoslavii. Druhy aspekt byl, Ze Tito veSkerou faktickou moc a pravomaoci
soustfedoval v uzkém kruhu komunistického vedeni v Bélehradé, ktery
diky své moci reguloval a potlaCoval rozpory mezi etniky. Zména v
mocenské struktufe a pfedani nékterych pravomoci na jednotlivé
republiky zpUsobila zvrat, ktery ovlivnil i ndrodnostni stabilitu. Kdyby se
uskutecnil pfechod k demokratickému rezimu, mély by tyto zmény za
nasledek posileni svébytnosti a politickych prav jednotlivych naroda.
OvSem v totalitnim rezimu, kde se obyc€ejni lidé nemohli G&astnit
politického déni, dostaly tyto pravomoci jen skupiny vyvolenych ve vedeni
republik. Tyto skupiny oligarchistickych vidca jednotlivych republik, mély
nyni dostatek pravomoci, aby mohly prosadit své osobni zajmy a k tomu
GCelu zacaly pouzivat dostupnych prostiedku, jako bylo podnécovani
narodnich nacionalismi. To samozfejmé vedlo k vytvofeni novych
etnickych napéti (Sesték et al., 1998, s. 541).

Pfedani vétSiho mnozstvi pravomoci na jednotlivé republiky bylo
uzakonéno v nove ustavé z roku 1963 a v dodatcich z roku 1967 a 1968.
Tyto Ustavni zmény pfiznavaji jednotlivym narodim pravo na sebeurceni,
v€etné moznosti odStépeni se od federace. Ve skuteCnosti vSak tyto
moznosti nebyly v Ustavé jasné vysvétleny a tak se nemohly zakonné
uskute€nit (Macan, 2000, s. 152). V nové Ustavé byl kladen duraz na
samostatnost republik pfedevsim v ekonomickém hledisku. Cely systém
byl pomoci dodatku jesté vice slozitgjSi. Tito diky této ustavé predal
¢aste¢né pravomoci do rukou lidru jednotlivych republik, ale stale to byl
on, kdo mél hlavni slovo v dilezitych zalezitostech. AvSak i tyto astecné
pravomoci stadily k tomu, aby se stalo jiz vySe zmin&né. Ustavou z roku
1963 byla také Federativni lidova republika Jugoslavie pfejmenovana na
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Socialistickou federativni republiku Jugoslavie'® (Balut et. al., 2003;
Cabada, 2008).

Tlumeni narodnostnich rozporl, pomoci emancipace a rozvoje etnik
spolu s ustfedim moci v Bélehradé, prestavaly byt ucinné. Jednim z
dalSich divodd obnovy narodnostnich sporl byl také nerovnomérny vyvoj
v ramci celé Jugoslavie. Severni oblasti byly vyspélejSi nez oblasti jizni.
BohatSi severni regiony tuto situaci vnimaly jako dotovani chudSich etnik.
Naopak chudsi regiony se citily vykofistovany témi bohatSimi. DalSi faktor
novych spord byl napfiklad nerovhomérny demograficky vyvoj. V Kosove i
diky tomu pokraCovaly problémy. Po valce bylo v Kosovu vétSinove
obyvatelstvo srbské narodnosti. Diky vysoké natalité Albancd, Zijicich v
tomto regionu, zaCalo dochazet k vytlatovani Srbl z Kosova. Z téch se
stala v Kosovu minorita. V Kosovu bylo v 60. letech az 80% Albancu. Ti
skupovali Srbské nemovitosti a zbyli Srbové se z nové vzniklého
nepratelského prostredi také zacali st€hovat, a€ byly na "svém" srbském
Uzemi. ZacCala tak narlstat srbska xenofobie vuci Albancum v Kosovu.
Titova vlada nedovolila Zadny otevieny spor, avSak pocity diskriminace se
zaCaly pomalu objevovat. Otazku Albancu v Kosovu se vedeni Jugoslavie
rozhodlo feSit posilenim Albancl v hospodarské, politické i spoleCenské
oblasti v ramci Kosova. Vznikla zde i albanska univerzita. AvSak ani tato
opatfeni nedokazala zcela utlumit protijugoslavské nélady Albancu a
pfinesla pouze docasné feSeni (Pelikan, 1997, s. 17-24). V Kosovu byla
nasledné provedena jazykova reforma. Vedeni Jugoslavie tim uznalo
kulturni jednotu albanského naroda bez ohledu na statni pfislusnost.
Albanska otazka prerustala rAmec problematiky Kosova a védélo se o ni
v celé Jugoslavii. V této dobé se podle Pirjevce (2000) "O napéti a
narodnostnich konfliktech, dlouho zastiranych heslem bratrstvi a jednoty,
mohlo kone¢né oteviené hovofit."

PFi zaCinajicich etnickych nepokojich bylo pro Tita dulezité udrzeni
klidu v Bosné a Hercegoviné. Po 2. svétové valce byly samoziejmé

18 Zkracend SFRJ
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vSechny bosenské narodnosti uznany jako svébytné a svépravné.
Muslimoveé byli fakticky uznani jako rovnopravna entita s Chorvaty a Srby,
avSak po celou dobu trvani Jugoslavie byl nékterymi predaky KSJ
prezentovan nazor, aby se muslimové deklarovali jako Chorvaté, Srbové
nebo Jugoslavci. Uspéchu v plném uznani své narodni svébytnosti
dosahli muslimové pravé diky Titovi, ktery ucinil v 60. letech
emancipujicim se muslimam jisté Ustupky, napfiklad pojmenovani
Muslimové pséano s velkym M. Po té, co Tito oficialné, pomoci Ustavy,
uznal muslimskou svébytnost, zaCala se prezentovat rovnopravnost s
Chorvaty a Srby napfiklad stejnym zastoupenim v politickych organech
Bosny. V narodnostné smiSené Bosné a Hercegoviné mél pfed vznikem
Jugoslavie vzdy jeden narod dominantni  postaveni. V SHS to byl
Srbové a za 2. svétové valky Chorvaté. V Jugoslavii tuto roli pfevzala
Komunistickd strana Jugoslavie a pravé diky jeji narodnostni politice
udrzovala Bosnu a Hercegovinu v plné rovnopravnosti vSech tfi narodd.
Prispivala tak k etnickému klidu v tomto staté, ktery byl pro Tita a jeho
vladu v tomto obdobi dalezity. OvSem diky zvySeni pocetnosti muslimské
populace, se vztahy zacaly od konce 60. let postupné zostfovat (Hladky,
2005, s. 212-222).

3.12 Narodnostni krize

V 60. letech byly patrné naznaky nastupujicich etnickych nepokoju,
jak bylo vidét na pfikladu Kosova, které tvofilo etnicky nejkonfliktnéjsi
oblast. Na pocatku 70. let se ovSem tyto nepokoje znatelné rozsifily. V
souvislosti se zménou politického systéemu popsaném vySe, zacaly stale
¢astéji vznikat nacionalni nélady.

Nespokojenost nékterych socialnich a etnickych skupin méla za
nasledek také protesty, které probéhly pfedevsSim v na pfelomu 60. a 70.
let. Prvni vina protestd byla spiSe bez nacionalnich tenzi. Hlavnim
protestem byla stavka vysokoSkolskych studentd v Bélehradé v roce
1968, jez byla inspirovana némeckymi a francouzskymi Kkolegy.
Podminky, kladené studenty pro ukoneni stavky, se tykaly pfedevsim
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provedeni potfebnych reforem a oc€isty vladnich organd od
zkorumpovanych funkcionari (Pelikan, 1994, s. 74). Podle Pirjevce
(2000) studenti vycitali Komunistické strané Jugoslavie, socialni
nerovnost a politicky a hospodarsky chaos, ktery nastal po hospodarské
reformé. Po nasilném policejnim zasahu nabyla stavka takovych rozmérd,
Zze se vedeni strany obavalo, aby se k nim nepfidali dalSi skupiny a
stadvka se nerozrostla do velkych rozmérd a nepokojd. Bélehradské
organy nebyly schopny situaci zvladnout a tak Tito osobné vystoupil s
pFislibem splnéni poZzadavku. Stavka skoncila a Tito, ackoliv nesouhlasil s
nazory stavkujicich, situaci uklidnil. Tito samozfejmé nemél zajem na
sanaci rezimu, jelikoz by mohla ohrozit i jeho osobni postaveni.

Druha vina protestl jiz méla zna¢né nacionalni charakter a tykala se
vice oblasti v celé Jugoslavii. V Kosové pokracovaly spory, které
vyvrcholily demonstracemi, které musely byt potlaceny dokonce s pomoci
armady. Albanci pozadovali vlastni republiku. Tento pozadavek byl
formulovdn na zakladé poctu Albancu, kterych bylo stejné jako
Makedonct a vice neZ Cernohorcii, ktefi svoji republiku méli. Titova viada
v dodatku ustavy rozhodla ucinit kompromis. Z Kosova se sice nestala
dalSi svazova republika, avSak ziskalo dalsi pravomoci, které se rovnaly
pravomocem republik. Aby nedoSlo k nepokojim ve Vojvoding, dalSi
autonomni oblasti bez statusu republiky, dosSlo ke zvySeni pravomoci i
zde (Stépanek, 2011, s. 217-240).

Nové se také vytvofily nacionalni nepokoje u Chorvatl. PoZadovani
samostatnosti chorvatského jazyka a zruSeni jazykové unie se Srby a
Cernohorci nékterymi chorvatskymi intelektualnimi skupinami vyfesilo
jugoslavské vedeni bez problémd. OvSsem kdyz v roce 1971 zacaly
nékteré chorvatské komunistické Spi¢ky pozadovat zménu rozpoctové
politiky, nacionalni nepokoje vzrostly. Chorvatska strana si stéZzovala, Ze
dotuje chudsi oblasti, a poZzadovala vétSi samostatnost pro Chorvatsko
pravé v oblasti ekonomiky, aby bylo mozné provést potiebné reformy,
které Tito odmital. Kritika systému se postupné dotkla i centralismu a byla
namifena zejména proti Srbum. Chorvatské naciondlni nalady vzrostly a
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poté, co se s nimi ztotoznila i ¢ast obyCejnych obyvatel, doslo k tomu, ze
na scénu vstoupily i ultranacionalistické skupiny. Ty poZadovaly oddéleni
Chorvatska od Jugoslavie. Témito nacionalnimi naladami byla nejvice
postizena srbska mensina Zijici v Chorvatsku. Po té co Tito prohlasil, ze
se s nepokoji vyporada vsemi dostupnymi prostfedky, doslo k rezignaci
hlavnich politickych pFedstavitelt téchto nepokojd a situace se Castecné
uklidnila. Tito poté uskutec¢nil velkou vyménu ve vedeni chorvatskych
komunistd v nékterych Ufadech a néktefi hlavni predstavitelé skonili
dokonce prfed soudem. V nésledujicich letech doSlo k dalsim velkym
Cistkdkm v komunistické strané. Tato vyména hlavnich pfedakd jen
zbrzdila problémy, které se dostavaly na povrch (Vykoukal et. al., 2000, s.
632-635).

K narlstu nespokojenosti doslo i ve Slovinsku. Vzniklé problémy se
tykaly pfedevsim jazykové otazky. | kdyz byla pfi vzniku Jugoslavie po 2.
svétové valce proklamovana rovnopravnost vSech jazykl na
jugoslavském  Uzemi, srbochorvatStina byla pfed  slovinStinou
jednoznacné upfednostiiovana. Slovinsti intelektualové volali po vétSim
uplatnéni slovinstiny ve vefejném Zzivoté. Slovinsky parlament dokonce
vyzval (stavni soud, aby uzakonil pouZzivani slovinstiny spolu se
srbochorvatstinou ve vSech svazovych organech a také psani latinkou i
cyrilici. K vyzvé se pfidali i Makedonci (Pirjevec, 2000, s. 327).

Reakci na vznikle problémy byla Gstava z roku 1974, ktera
obsahovala vyrazné decentralistické prvky a pfenaSela dalSi pravomoci
na jednotlivé republiky. V nové Ustavé bylo obsazeno pravo veta
jednotlivych republik, které mohlo byt uplatnéno pfi jednani o kolektivnich
zélezitostech. Ustava méla vyrazné konfederaéni prvky (Hladky, 1993, s.
12). Tato opatfeni situaci ¢astecné vyresila, avSak Tito, ktery se diky ni
stal doZivotnim prezidentem, opét ze své moci diktatorského vadce
nedovolil, aby byly vSechny deklarované pravomoci uplathovany pouze
republikami. Nova Ustava tak narazela na Titav politicky vliv.

Ustava z roku 1974 byla reakci na liberalni a nacionalni postoje
Chorvatl a také Slovincu. Republiky se diky ni ocitaji na prvnim misté,
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pred federaci. Byla v ni také zakomponovana odpovédnost jednotlivych
republik va&i celku a zdUraznovala multinarodnost Jugoslavie. VSechny
politické funkce méli od té doby byt obsazovany na zékladé parity,
zastupci vSech néarodu. Je tfeba zminit, Ze nova Ustava vySla z
ideologického pFedpokladu, ze vSechny narodnostni nepokoje byly jiz
vyfeSeny za 2. svétové valky a nepokoje nové méla feSit samosprava
Jugoslavie. Bylo také zavedeno republikové obc&anstvi, které fungovalo
vedle ob&anstvi jugoslavského. Krok, ktery uskutecnila vidda SFRJ touto
Gstavou, mél pomoci jeSté vice propojit politickou a ekonomickou sféru
Jugoslavie do jednoho celku (Cabada, 2004; Balut et. al., 2003).

Ustava, jez byla pokusem o pozastaveni narodnostnich rozpord,
neuspéla a spiSe naopak, k vice etnickym sporiim pfispéla. Vykonnou
moc svéfenou jednotlivym statnim vedenim a stejné zastoupeni ve vSech
federaCnich Ufadech a federacni viadé mélo omezit hegemonii jednoho
naroda, pozastavit nacionalni nalady a utvrdit Jugoslavce, Ze jsou
spole¢ny néarod. Realny uc€inek byl, Ze Ustava podporovala vedeni
jednotlivych republik v nacionalnim jednani. To byl samoziejmé problém,
ktery pozdéji vedl k rozpadu Jugoslavie (Vykoukal et. al., 2000, s. 635-
640).

3.13 Jugoslavie po smrti Tita

Po smrti Josipa Broze Tita v roce 1980 se vSechny problémy vzniklé
béhem 70. let vice prohloubily. Titova moc, obliba u mnoha lidi, spolu s
jeho kultem, ktery byl v té dobé nejvétSi v Evropé&, dokazala drzet
Jugoslavii pohromadé. Nikdo z Titovych nastupcd nebyl schopny pfijit s
programem, ktery by feSil narodnostni, ale i ekonomické problémy, které
se v té dobé zacaly silné ozyvat. Zmény, které v 80. letech probéhly v
Sovétskem svazu, se promitly i na Jugoslavii. Rozdéleni svéta na
zapadni a vychodni blok se zaCalo pomalu hroutit a zapadni mocnosti
ztratily o Jugoslavii jakykoliv zajem, ktery do té doby mély. Slozita
struktura statni spravy, kterou vytvofila Ustava z roku 1974, byla
nefunk&ni a moc centralnich organd prebiraly republikové instituce,
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posilené nacionalismem (Vykoukal et. al., 2000, s. 742). Latentni spory,
které zaCaly davno pred 2. svétovou valkou a v titovské Jugoslavii byly
silné utlumeny, se draly na povrch a nacionalistické nalady se zacaly
(nyni jiz velmi vyrazné) projevovat. Konflikt v Kosovu, jiZ nemohlo
posttitovské vedeni udrzet v pfijatelné mife. Srbsky nacionalismus a
protialbanské nalady, vyuzil Slobodan MiloSevi¢. Albanské vztahy se
Srby, Cernohorci a Makedonci, nebyly nikdy po dobu trvani Jugoslavie
dobré. AvSak nyni se tato oblast stala jakousi rozbusSkou pro konflikt,
ktery v 90. letech skoncil rozdélenim Jugoslavie a tragickou valkou
(Sesték et al., 1998, s. 552-564).



42

4. Zaver

V Gvodu mé prace jsou ve zkratce zminéné déjinné udalosti, které
ovlivnily narodnostni otazku v Titové Jugoslavii. Jiz od 19. stoleti se v
jihoslovanském prostoru objevovala jihoslovanska idea. OvSem vzdy byla
pfizpusobovana tak, aby jeden narod byl vice zvyhodnén nez ty ostatni.
Rozvijely se tedy mysSlenky srbského, chorvatského a albanského
nacionalismu a dalSi jim podobné. Spole¢ny statni Utvar pfed 2. svétovou
valkou, Kralovstvi Srbud, Chorvatl a Slovincu byl na srbském zvyhodnéni
a mysSlenkach srbského nacionalismu postaven. OvSem nefeSena
narodnostni otdzka a védomi narodu, Ze jsou utlaCovany jednim
dominantnim nérodem, vedla také k jeho rozpadu a k rozpoutani
etnickych konfliktd za 2. svétové valky, kdy byla Srbdm oplacena jejich
nadvlada a chovani k ostatnim narodim v SHS.

Z informaci, uvedenych v mé préaci je jasné, Ze narody na Uzemi
az do dnes. Toto silné sepéti s vlastnim narodem, zapfiCinéné jisté i
mnohymi okupacemi jihoslovanského prostoru a nadvladou jinych
narodld, napfiklad Osmanskou FiSi a Habsburskou monarchii, spolu s
rozdilnym nabozZenstvim, povahou jednotlivych narodd i nejednotnym
hospodarskym vyvojem zpusobuje mnohé etnické konflikty v této oblasti.

Tyto nacionalni spory z minulosti mély podle mého nazoru vliv na to,
jakym zplGsobem Tito narodnostni otadzku feSil. Pravé v utlumeni
nacionalniho citéni jednotlivych narodd, vytvofenim nové jugoslavské
identity, jeZz byla nadfazena té narodni, byla pfi¢ina aspéchu Tita v jeho
narodnostni politice. VSechny narody si byly rovny, nebyl Zzadny
privilegovany, jak tomu bylo v minulosti. Proto jsem povaZoval za
povinnost zminit v avodni ¢asti mé prace vyvoj jugoslavskych narodu a
jejich vztahy. Dalo by se fict, ze se Tito poucil z minulosti. Samozfejmé,
aplikoval sovétsky koncept, avSak pfizplsobeny podminkam Jugoslavie,
coz bylo zasadni.
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Tato prace pojednavala o vztazich mezi jugoslavskymi narody a o
feSeni narodnostni otazky v Jugoslavii za vlady Josipa Broze Tita, tedy v
obdobi od vzniku Jugoslavie v roce 1945, az po Titovu smrt v roce 1980.
Cil, ktery jsem si vytyCil v Gvodu této prace, byl popsat a zhodnotit jaka
byla Titova narodnostni politika, jakym zpusobem byla narodnostni
otazka v tomto obdobi feSena a jaké faktory ji ovliviiovaly.

Narodnostni politika v Titové Jugoslavii stala na nékolika pilifich. Od
prvniho pilife se nasledné odvijelo vSe ostatni. Timto pilifem bylo velmi
disledné dodrZzovani stejného pfistupu ke vS8em narodd a etnikim,
Zijicich v Jugoslavii a uznani jejich svébytnosti. Titova viada nové uznala
Makedonce, muslimy a Albance jako samostatnou narodnostni skupinu a
dala jim stejnd prava jako vSem ostatnim narodim. Makedonci,
muslimové a Albanci do té doby nikdy nebyli samostathou a
rovnopravnou narodnostni skupinou. VétSinou byli utlaCovani nebo
asimilovani ostatnimi narody. Zrovnopravnéni pomohlo dovrSit jejich
historicky vyvoj v moderni narody. Tim, Ze v Jugoslavii byly vSechny
narody postaveny na jednu rovinu, se zabranilo diskriminaci jednoho
naroda druhym, coz se v minulosti délo prakticky neustale. Konflikty tim
zpusobené se tedy teoreticky nemohly opét vynofit a doSlo k ustaleni
vztah( na pfijatelnou miru, kdy jednotlivé narody mohly spolupracovat a
Zit vedle sebe v miru a bez vétSich konfliktd.

Zrovnopravnéni se tykalo vSech oblasti, at uz Slo o Skolstvi,
naboZenstvi, jazykovou rovinu, kulturu nebo ekonomickou stranku.
Specialné bych zde vyzdvihnul otdzku nabozenstvi, ktera je v Jugoslavii
znacné komplikovana diky faktu, Zze se zde na malém prostoru nachazi
jeho tfi velké vétve. Katolicka a pravoslavna cirkev a muslimove. Ani
nabozenské konflikty nebyly v minulosti na tomto Uzemi vyjimecné,
zvlasté v dobé nadvlady Osmanské fiSe. Zrovnopravnéni a legalizace
vSech téchto naboZenstvi bylo, dle mého nazoru, velké pozitivum pfi
feSeni narodnostni situace po 2. svétove valce. Jazykové zrovnopravnéni

bylo samoziejmé také velmi podstatné.
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Jugoslavie byla komunistickym diktatorskym rezimem a velkou
soucasti jeji narodnostni politiky bylo potirani vS8ech nacionalnich projevi
ve staté. Tito drzel po celou dobu nad Jugoslavii svj mocensky dohled a
nedovolil Zadné protijugoslavské jednani nebo jednani, které by narusilo
jeho politiku rovnopravnosti vSech narodd.

K zavedeni a udrZeni rovnopravnosti vSech narodl mu také vyrazné
pomahalo federativni uspofadani Jugoslavie. Rovnopravnost byla
zakotvena ve federalni Ustavé. Je tfeba zminit, Ze ackoliv byla Jugoslavie
federaci, skute€nad moc byla v Uuzkém kruhu vedeni Komunistické strany
Jugoslavie a predevSim v osobé Tita. Pravé toto rozestavéni moci,
navenek federalni a uvnitf totalitni, bylo druhym pilifem, zasadnim pro
zdarné feSeni narodnostni otazky.

Komunistick&a strana Jugoslavie po prevzeti moci na konci 2. svétove
valky samoziejmé praktikovala sovétsky model. Ten byl vSak pro jeji
Gcely upraven a zejména po roztrzce se Stalinem se Jugoslavie zacala
ubirat jinym smérem. Zadny z narodd nemél v Jugoslavii privilegované
postaveni jako v SSSR Rusové.

To, Ze se Jugoslavie ubirala jinym smérem nez SSSR, pro ni bylo
velmi vyhodné. Lavirovani mezi zapadnim a vychodnim blokem pfineslo
Jugoslavii politickou stabilitu na mezinarodnim poli a pfedevsSim
ekonomickou pomoc nejdfive od zapadnich mocnosti a po usmifeni s
Moskvou i od vychodniho bloku. Ekonomick&d pomoc byla zejména po 2.
svétové valce velmi vyhodnd a zabrénila pfipadnym ekonomickym
problémuam, které mohli pferist v problémy etnické.

Dulezitym aspektem v feSeni narodnostni otdzky byla osoba
samotného Josipa Broze Tita. Jeho oblibenost diky programu, se kterym
po druhé svétoveé valce pfiSel, jeSté narostla po roztrzce se Stalinem.
Jeho kult, ktery byl po Stalinovi druhy nejvétsi v Evropé&, jeho oblibenost
mezi lidmi a jeho pozice vidce zemé, vyrazné napomahala k feSeni
narodnostnich rozpora. Jeho osobu tedy Ize povaZovat za tfeti pilif, na
kterem stalo FeSeni narodnostni otazky v Jugoslavii.
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Titova narodnostni politika nebyla po celou dobu trvani jeho viady
stejnd. Od zacéatku stala na stejném principu jednoty vSech narodd a
zalezitostech s tim souvisejicich, avSak jak se vyvijela politika
zahrani¢nich statl, jugoslavska ekonomickd situace a vztahy mezi
jednotlivymi narody Jugoslavie, musela se ménit i Titova politika, ktera
méla dopad na politiku narodnostni.

Zde je nutné zminit, ze ackoliv byl v Jugoslavii, po mnoho let etnicky
klid, bez vyraznych konflikta, byl tento klid pouze relativni. Tvrzeni, Ze za
Titovy vlady nedochazelo k zadnym etnickym konfliktiim, tedy neni apiné
pravdivé. Situace se oproti pfedchozim létdm vyrazné zlepSila a navenek
se opravdu mohlo zdat, ze Titlv rezim narodnostni situaci zcela vyfesil.
Spory mezi nékterymi narody vSak stale zlstavaly pod povrchem
kazdodennosti. Nebylo také vyjimkou, Ze se tyto spory projevily
vzajemnym incidentem. Od toho tu ovSem byl totalitni rezim, aby celou
situaci vyreSil zplsobem, ktery totalitnimu rezimu odpovida.

Jak jsem jiz zminil vySe, narodnostni politika se musela vyvijet. Bylo
to zplsobeno pravé nové zacinajicimi etnickymi spory na zacatku 60. let.
Pfedevsim stoji za zminku situace v Kosovu, kde se Albanska c¢ast
obyvatel, neztotozZnila s jugoslavskou identitou a Jugoslavii jako vlastnim
statem. Postupné byla jednotlivym narodim pfedavana vétSi moc v
rozhodovani na ukor federalni vliady. Tento trend vyvrcholil v 70. letech,
kdy se Jugoslavie stala ¢astec¢nou konfederaci. Tito vSak zajistil, aby se
faktickd moc drZela stale v Bélehradu v jeho rukou. Kdyby nelpél na své
osobni moci a umoznil pfechod k demokratickému rezimu, ke kterému
mohla Jugoslavie pfejit, mozna, Ze by se postupné se vyhrocujici
narodnostni situace uklidnila. Nestalo se tak a oligarchové ve vedeni
jednotlivych stata se zacali pokouSet o posileni své osobni moci pomoci
nacionalismu, ktery vedl k rozdmychani sporu, které do té doby byly
Titem velmi silné utlumeny. Narodnostni situace se tedy zacala,
predevsim ke konci Titovy vlady, horsit a zacaly vznikat nové konflikty,
které vedly k valce v 90. letech.
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Narodnostni  polittka v  Titové Jugoslavii, feSena Uplnym
zrovnopravnénim vSech narodd a federativhim usporadanim statu s
faktickym centrem moci v rukou nejvySSich komunistickych pfedstavitelt
Jugoslavie a predevSim v rukou Josipa Broze Tita, zpusobila z
historického hlediska do té doby nejpozitivnéjSi narodnostni situaci na
tomto Uzemi. Po prvnich nékolika letech v novém spoleéném staté se
zdala byt vétSina etnickych spord utlumena na vzdy. Po pusobeni
vnéjSich i vnitfnich vlivi se v3ak tyto spory z minulosti opét vynofily a
nacionalni nalady, do té doby velmi oslabené, se opét objevily a staly za
rozpadem Jugoslavie v 90. letech. Po vSech historickych zkuSenostech je
velmi zajimavé, jak se Tito dokazal s narodnostni otazkou vyporadat. Na
otazku, zda nemohla Jugoslavie pretrvat az do dnesni doby, kdyby se
narodnostni otazka feSila odliShym zpusobem nebo se vyvijela jinak,
bych odpovédél zaporné. Jsem presvédcen, Ze spory a kfivdy mezi
jednotlivymi narody jsou hluboce zakofenéné a odliSnost téchto narodu
jim nedovoluje uspésné dlouhodobé trvani spoleéného statu.
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Priloha ¢. 2

Mapa rozdéleni Prvni Jugoslavie na banoviny v letech 1929 a 1939%°
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Pfiloha €. 3

Mapa Jugoslavie za 2. svétové valky*
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Priloha ¢. 4

Mapa narodnostniho sloZeni Jugoslavie z roku 1981%
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Pfiloha €. 5
Tabulka narodnostniho vyvoje v Jugoslavii v letech 1948-19912

(v tisicich)

1948 1953 1971 1981 1991
potet %1 podet. . %y podet: % potet; . % . podet ii.%

Srbové 65471 415 70659 41,7 81432 39,7 81405 363 84976 361
Chorvaté 37844 24,0 39755 235 45268 22,1 44280 198 46545 198
Slovinei * 14154 9,0 14871 88" 16780 '82 17536 ' 78 '17494" 74
Makedonci 8101 51 8932 53 11948 58 13416 60 13721 58
Muslimové 8099 51 9987 58 17299 84 19999 89 23113 98
Albanci 7504 - 48 7542 45 43095 ; 6417309 1T 2 160402
Gernohorcis . 426,71« 2,7+« 466,1 1. 2,8, 5088, :25. . 5790 26 . B3EQ. &8

Jugoslavei - - - 2731, 13 12190 D& . SRR
Madari 1 g A b T vt R R b b
Turci ALl s v Rk £ e i o i il e
Slovéci 836 05 850 00 837 04 803 04 726 03
Rumuni 641 04 604 04 586 0,3 550 02 433 . 0,2
Bulhari Bl s O 61,7 04 586 0,3 36,2 0.2 206 ... 01
ostatni 4268 ... 20 32T oy L8 302, 7 bl o DR s Bl L. 1 B,

celkem  15772,1 100,0 16936,6 100,0 20523,0 100,0 22427,6 100,0 235492 100,0

2% Vykoukal et. al., 2000, s. 747
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Resumeé:

This bachelor thesis is focused on southslavic area, especially
countries of the former Yugoslavia, or the surrounding states, which had
some influence or impact to Yugoslavia. Primarily it will cover the areas
that belong to Serbia, Croatia, Slovenia, Bosnia and Herzegovina,
Montenegro and Macedonia. It will deal with social and political relations
between the Yugoslavian nations or their relations with other nations that
will somehow influence them. The main theme of my work is national
policy in Tito's Yugoslavia and in what way was in Yugoslavia solved the
national question. What resources was utilized to make relations between
nations in Yugoslavia best without ethnic conflicts that are in this area
common.

The main goal of this bachelor thesis is to describe and evaluate how
the national question in Yugoslavia was dealt in that period and upon
what principles stood Tito's policy. It also describes how Tito dealt with
national question and describe what other circumstances influenced
national policy and the national question in Yugoslavia.

It also points out the way how the national question was solved before
1945 and how the creation of Yugoslavia had an impact on the kind of
national policy Tito chose. It also mention the fact that Tito national
politics did not stay same for the whole duration of Yugoslavia but
developed according to the needs of society and the leader of
Yugoslavia. It also outlines the personal role of Josip Broz Tito in the
national policy.

Work is supplemented by tables and maps that illustrate the
distribution and population of nations and ethnic groups in Yugoslavia.



