PROTOKOL O HODNOCENIi PRACE

Katedra filozofie

Price (co se nehodi, Skrtnéte): bakalaiska

Posudek (co se nehodi, $krtnéte): oponenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotiteli uved’te téz adresu a funkci ve firmé&):PhDr. Stanislav Stark, CSc.
Praci predlozil(a): Marcela Vajsova

Nazev prace: Osobnost Dominika Pecky a vyvoj katolické teologie po 2. svétové vélce

1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén): Cil price je dan jejim nazvem, ostatné sama autorka
to ve svém uvodu podtrhla. D4 se Fici, Ze v ramci rozsahu bakala¥ské prace tento kol splnila.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tviréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost p¥iloh a pod.): Uvod obsahuje popis historického kontextu, do n&hoZ zapada Peckova
¢innost, nasleduji kapitoly vénované Peckovu Zivotu, ¢innosti, jeho odborné praci. Za jadro by bylo
mozno povazovat kapitolu vénovanou Peckovu dilu, ale tam se autorka také drzi pouhého popisu
véetné Peckova hlavniho dila Clovék. Filosoficka antropologie. Na konci je zpracovana situace
v katolické teologii po 2. svétové vilce, jsou pak jakoby pFidany medailonky vyznamnych osobnosti
katolické teologie.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka dprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.): Priace ma své logické &lenni, je
napsana srozumitelné a je pfehledn4, bez vétSich chyb. Co je nutno ocenit, je rozsah celé prace, stejné
tak i soubor pFiloh dob¥e dopliiujicich autorcino usili o pFiblizeni osudii Dominika Pecky. Stejné tak
je pe€livé vybrana a pouzita odborna literatura, jen mala pfipominka, na s. 19 se jedna o Gilsona ne
Gilsonu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.): Priace podava dobry piehled o €innosti Dominika Pecky, vhodné zasazuje jeho
pusobnost do kontextu doby. Pomérné dobry je i zavér, v ném se autorka pokusila o jakési shrnuti, ale
soucasné i zhodnoceni ¢innosti osobnosti v dobé, v niz Zila a tvofila. Jinak ale je text zaloZen na
pouhém popisu, coz plati i pro Peckovo filosofické dilo, chybi jakykoliv pokus o jeho rozbor. Praci
doporucuji k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tfi): V em vidi autorka originalitu Peckova filosofického uvazovani o ¢lovéku?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborn&, velmi dob¥e, dobfe, nevyhovél): Velmi dob¥e
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