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Price (co se nehodi, Skrtnéte): diplemeva / bakalarska
Posudek (co se nehodi, §krtnéte): vedeueiho / oponenta
Praci hodnotil(a):Doc. PhDr. Daniel Spelda, Ph.D.
Prici predlozil(a): Monika Zabranska

Nézev prace: Etika a evoluéni teorie v dile Charlese Darwina

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Nepodatilo se mi najit, co ma byt cilem prace; patrn& to ma byt pojednani o tom, jak ,,Darwin vysvétluje
etické jednani ve své (...) evoluéni teorii® (s. 2). Jiz z této formulace je zfejmé, Ze si autorka neni védoma
rozdilu mezi etikou a mordlkou. V tvodu se dale konstatuje, Ze po Darwinové Zivotopisu ma nasledovat
»Darwinilv vyvoj moralky®, ¢imz se asi mysli zamér vyloZit Darwinovo pojeti vyvoje moralky. Soudasti prace
mé byt i prehled etiky spojené s teorii tzv. sobeckého genu. Prace samotna obsahuje pouze vypisky z riiznych
knih bez souvislého vykladu. Cil nebyl napInén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (niroénost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni priace,
vhodnost pFiloh apod.):

Prace Moniky Zabranské mé fadu nedostatkl: a) omezeny soubor sekundéarni literatury; schézi zahrani¢ni
literatura, ale i dilezité knihy dostupné v &esting: zejména postradam praci M. Ruseho, Charles Darwin:
Filosofické aspekty Darwinovych myslenek, ktera vysla Eesky v roce 2011. Pro psani o Darwinovi na FF se jedna
o nevynechatelny zdroj; b) kapitola 2 o Darwinové Zivoté a dile obsahuje vieobecné znamé udaje, jejichz prepis
se nedd vyddvat za samostatnou praci, jiz ma bakalafska prace byt; c) kapitola 3 sestdva z pouhého sefazeni
vypiskii z Darwinova pojednani o O pivodu clovéka; Zabranska nedokaze reprodukovat Darwinily text, pouze
jej opisuje a Darwinova tvrzeni prezentuje jako obecné platné fakta (,,Nejzaostalejsi ptirodni lidé znaji uz pocit
krasy...“ s. 14). Viibec neni ziejmé, kdy text pouze reprodukuje Darwina a kdy se jednad o samostatné tivahy
autorky. Darwinovo pojeti vyvoje moralky neni vysvétleno, nejsou vysvétleny ani zékladni rysy Darwinovy
evolu¢ni teorie (pfirozeny vybér, soutéz, preziti nejschopnéjsiho; vyvoj etc.); d) kapitola 4 obsahuje pouze
vypisky z n&kolika knih, které pojedndvaji o evolu¢ni etice, evolu¢ni psychologii a tzv. sobeckém genu.
V kapitole postradam systematicky a promysleny vyklad problému. Pojmy sobecky gen a altruismus jsou
predstaveny velmi povrchné. Zabranska hovofi o Hamiltonovych a Triversovych teoriich, jako by se s nimi
seznamila, ale pfitom pouze reprodukuje udaje z populariza¢nich vykladi Ridleyho, Wrighta nebo Dawkinse (s.
23n).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka Gprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafd a p¥iloh apod.):

Stylistickd uroveil prace je podprimérna. N&které formulace neddvaji smysl: Naptiklad na s. 10 autorka
sd¢luje, ze Darwin zemfel roku 1882 a pokracuje ,Nebyl pohfben na mistnim hibitové, jak si myslel“. V praci se
objevuje velké mnozstvi pravopisnych chyb a preklepii (vyzna&il jsem n&které z nich tuzkou do vytisku BP,
s kterym jsem pracoval). Formalni uprava nevyhovuje: Autorka naptiklad cituje &eskou pfedmluvu k Darwinovu
O pitvodu clovéka jako Darwintiv text (s. 9, pozn. 26). Nékde schazi kurziva, napf. pozn. 30, s. 12.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):”

Jedna se o nezdafilou praci. Text v mnoha ohledech jen nesouvisle opakuje, co bylo jinde napsano. Autorka
neprokazala schopnost samostatného, systematického vykladu zaloZeného na pramenech a sekundarni literatufe.
Neprokézala ani dostate¢né porozuméni samotnému tématu: chybi vysvétleni kli¢ovych kategorif evoluéni teorie
a evolucni etiky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$iMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborn&, velmi dobie, dobie, nevyhovél):

Nevyhovéla.
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