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Studijni obor: Geografie se zaméfenim na vzdélivini

Nizev prace: Zmény v povodi Katefinského potoka a moZnosti jeho vyuziti v
terénni vyuce geografie
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Cil prace je adekvatni dané irovni kvalifikaéni prace.
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Zakladni metodicky postup je v praci vhodné shrnut v navazujicich Sesti krocich (s. 9). Prace
vSak bohuZel neni podle té€chto krokd strukturovana, napfiklad neni jasny jejich vztah ke
kapitole 3. K metodice a metodickému postupu se autorka nékolikrat vraci, neshrnuje ji na
Jednom misté (v piisludné kapitole), coZz by vyznamné zlepsilo strukturu i vyznéni prace.
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oboru) hodnotim jako:
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V praci jsou metodické zaleZitosti rozebirany jak v teoretické &asti, tak v ¢asti Teoreticka
priprava. Tato Cast zaCind vétou: "pfi pldnovani vyuky jsem vychazela z logicky za sebou
uspofadanych krokd...". Tyto kroky vSak dile nejsou uvedeny — ziejmé se jedna o kroky
uvedené u cilil prace. Je Skoda, Ze autorka po téchto krocich postupovala pouze implicitng (viz
i vySe).
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V praci jsou vyuZivany jak fyzickogeografické, didaktické tak regionalni tituly, deské i
zahrani¢ni. Autorka adekvétné odkazuje na pouZité zdroje informaci. Pomérné obsahla je
literatura zaméfena na bobra evropského.

Velmi bych doporucil vyuZit i pomémné rozsihly soubor kvalifikaénich praci s problematikou
terénniho vyudovani v geografii, které byly obhdjeny na ZCU. N&které byly i pomeémne kvalitni
(napf. Jetmenova, 2005 nebo Klivanova, 2009).
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V praci je zpracovany kvalitni vystup, ktery byl fadné otestovan ve vyuce. Trochu zklamanim
Je "Metodicka pfiru¢ka" pro ucitele, které je vlastné privodcem k terénni exkurzi. Autorka
mohla postoupit 0 néco déle a zaméfit se vice i na metodické a teoretické aspekty terénniho
vyucovani v geografii. I kdyZ se jedné (vzhledem k charakteru oboru) o stéZejni problematiku,




kvalitnich materiall je prekvapivé nedostatek. Na trovni bakalafské prace je vSak rozsah i
uroven vysledki zcela dostacujici.
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Pravé u této Casti prace je zfejmy nedostatek, kdy nebyly vyuZity kvalifikaéni prace s
podobnou tématikou. Tyto by autorka mohla vyuzit ke srovnani a relevantni diskusi. Tak jak je
diskusni ¢ast pojata, se spiSe jedna o zhodnoceni (vlastnich) vysledkd. Nicméné jde o platnou
a pfinosnou cast textu, které bylo dédle vyuZito pfi dopracovani materiali pro terénni
vyucovani.
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Otazky t Jaké metody vyzkumu jste konkrétné vyuzila pfi
zpracovani prace? Napiiklad popiste vybér lokalit a
vymezeni trasy.
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