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1 UVOD

Hlavni cilem mé prace je zaznamenat konstrukci a reprodukci
individualni a kolektivni paméti dlouholetych sokolskych ¢&lend. Primarné
se zaméfim na rekonstrukci individualnich paméti sokoll, které vyuZiji
k vytvofeni obrazu kolektivni sokolské paméti.

V praci ve zkratce popisuji historii sokolské organizace. Sokol je
vyznamna organizace, jejiz ¢lenoveé vyrazné pfispéli ke vzniku ¢eského
statu a v nékolika historickych obdobich pomahali ustavit Ci revitalizovat
Ceskou spoleCnost. Sokolské idealy predstavuji pojmy vlastenectvi a
nacionalismus v jejich nejoptimalnéjSi podobé a zaroven mohou slouzit
jako vzor vhodnych moralnich a socialnich hodnot a jednani. Historie
Sokola trva s nékolika preruSenimi jiz sto padesat let, proto jsem v této
kapitole pouze vyzdvihla dulezité historické sokolské milniky, pfedstavila
sokolské myslenky a hodnoty a uvedla struéné informace Kk historii
vybranych sokolskych jednot.

V nasledujici kapitole jsem predstavila nejvyznamnéjsSi teorie
kolektivni paméti a kolektivni identity. Primarné vychazim z teorie Maurice
Halbwachse, autora, jenz zevrubné popsal podstatu a pribéh konstrukce
kolektivni paméti. Teorie vSech dalSich autorl orientované na koncept
kolektivni paméti z Halbwachsovy teorie vice €i méné vychazeji. Dale
predstavuji vyznamné teorie zaméfené na koncept kolektivni identity.
Opfit svoji prace o tento teoreticky koncept jsem se rozhodla az
v pribéhu uskutecniovani rozhovort s dlouholetymi sokoly, nebot se
v nékterych bodech ukazal byt pro vysvétleni vypovédi respondenti a
z nich ziskanych dat vhodnég&jSim.

Cast kapitoly o metodologii je v&novana predstaveni vyzkumnych
metod a metod vybéru informator(, jichz jsem vyuzivala pfi uskuteénéni
vyzkumné Casti své prace. Tyto metody vyzkumu jsou v kapitole popsany
z hlediska nékolika autorl. Popis obsahu a vyuziti jednotlivych metod
jsem se pokusila vztadhnout k vlastnim zkuSenostem s aplikaci pfislusnych
metod v pribéhu realizace mého vyzkumu. Zbytek kapitoly je zaméfen na



pfipravu vlastniho vyzkumu, na prdbéh vyzkumu a na prepis
uskute€nénych rozhovoru s naslednym zpracovanim ziskanych dat.

Prakticky zaméfena kapitola je vénovana predstaveni vysledku
realizovaného vyzkumu. Data uvedena v této kapitole byla ziskana
v pfevazné mire z uskute¢nénych rozhovort, zbytek dat byl vyprodukovan
v prubéhu zucastnéného pozorovani, jehoz popisu je vénovana cast
kapitoly. Data ziskana z vyuziti obou metod se viceméné doplnuji a
napomahaji ke konstrukci mnohoznacného obrazu kolektivnich
vzpominek dlouholetych Sokoll. Obraz sdilené kolektivni identity, k jehoz
vytvofeni ziskana data rovnéz pfispivaji, jiz tak nejednoznacné a
rozporuplné nevyzniva. Pro zvySeni relevantnosti ziskanych dat jsem sva
shrnuti doplnila o kratké ukazky citaci z rozhovort a podpofila je odkazy

na souvisejici pfedstavené teorie.

V zavéreCné kapitole predstavuji jiz zminény obraz kolektivni
paméti sokolskych pamétnikl konstruovany na zakladé jednotlivych
vypovédi a pokouSim se popsat proces vytvareni tohoto obrazu. VSe
doplnuji o osvétleni vyznamu existence kolektivni paméti a sdilené identity
pro zivoty sokolskych pamétnikl a pfedevSim pro pozdéjSi obnovu Sokola
po roce 1989. Zavér kapitoly obsahuje zminky o problematickém
pfenaseni kolektivnich vzpominek a pfedavani sokolské identity
nasledujicim generacim. Tento problém pfimo ohroZuje budouci existenci
Sokola a zachovani sokolské ideologie, zvlasté v soucasné dobé, jez neni
podpofe Sokola a sokolstvi nikterak naklonéna.

1.1 Cile

Dil¢i cile podobné jako hlavni cil pfedstaveny v uvodu prace jsou
odvozené z pfedem definovanych vyzkumnych oblasti a okruhd.

Jednim z dil€ich cili prace je vymezit, na zakladé jakych atributt
identifikuji informatofi sami sebe jako pfislusniky sokolského hnuti.
Zaméfim se na otazku, zda informatofi skrze zastavani urcitych zivotnich



postojli a vyznavani specifickych moralnich a socialnich hodnot sdileji
jako skupina spole¢nou identitu. Pfipadna sdilena identita bude vystavéna
na spole¢nych zakladech, bude zasahovat do rliznych oblasti Zivota jejich
nositelt a bude obsahovat shodné kolektivné sdilené prvky.

Nasleduijici dili cil se dotyka promény struktury a pravidel cvieni
v pribéhu €asu. Primarni pozornost v ramci tohoto okruhu bude vénovana
postoji informatord k sokolskému cvi€eni a promé&nam postoje v pribéhu
jejich aktivniho plasobeni v sokolské organizaci. Jedna se predevSim o

pohled na cvi€eni z pozice cvi¢ence a cvicitele.

DalSim vedlejSim cilem je zachytit vztah informatord k prostoru a
Casu a zasadit individualni a kolektivni vzpominky do pfislusnych
Casoprostorovych souvislosti. Zamérem je na zakladé individualni a
kolektivni paméti sokoll zaznamenat vyznamna sokolska mista a
proménu funkce sokolskych mist vzhledem Kk historickym proménam
Sokola.

Déale je prace zaméfena na konstrukci a konzervaci socialnich
vztahu informatord s jejich sokolskymi vrstevniky. Zda socialni identita
sdilena informatory a ostatnimi sokoly je zalozena na dalSich atributech
nez pouze na sokolském Clenstvi a zda je fixovana i na jiné socialni
oblasti nez je sokolské cviCeni. Zodpovézeni téchto otazek by mélo
napomoci k objasnéni problému stability socialnich siti sokold v obdobi
neexistence Sokola Ci v pfipadé emigrace byvalych sokolskych ¢lend.

Poslednim dil¢im cilem je objasnit, jakou roli hraje symbolika
sokolskych pfedmétd v udrzovani kolektivni sokolské paméti a sokolské
identity. S cilem jsou spjaty otazky detekujici vyznam sokolskych symbolu
a upominkovych sokolskych pfedmétu sokolskymi informatory a mapuijici
vztah sokold ke konkrétnim sokolskym mistim, osobam ¢i udalostem, na

néz pfislusné upominkové pfedméty odkazuiji.



2 HISTORIE SOKOLSKE ORGANIZACE

2.1 Vznik Sokola

Sokol je vyznamna télovychovna a narodotvorna organizace, jedna
z nejstarSich takto zamérenych organizaci, jez v Ceské spoleCnosti
funguji. Nejstarsi sokolska jednota v Cechach byla zalozena 16. 2. 1862.
Podstata sokolského cviceni a myslenek vychazela z tradice evropskych
gymnastickych spolkl zakladanych prevazné v némeckych zemich v
prubéhu posledni tretiny 18. stoleti. Zakladatelé téchto spolki se pfi své
¢innosti inspirovali starofeckymi lékafi a jejich idealem, tzv. kalokagathii,
jez byla zaméfena na propojeni télesného i psychického cvieni a na
vzajemneé posilovani fyzickych i duSevnich schopnosti Clovéka (Nolte,
2002: 5-7).

Tradice evropskych gymnastik do Ceskych zemi pronikla
prostfednictvim vlivu némeckého télocvicného spolku Turnverein, jehoz
zakladatelem byl Adolph Spiess. Némecti cvi€enci pasobili v Praze od 40.
let 19. stoleti. Patfili mezi né i Gustav Stegmayer a Ferdinand Schmidt,
jez v Praze vedli gymnastické univerzitni spolky. Schmidtovym asistentem
byl Cesky gymnasta Jan Malypetr, jez do CeStiny prelozil némeckou
gymnastickou terminologii a v dobé uvolnéni Bachova absolutismu
pomahal zaloZit prvni ryze ¢eskou télocviénou organizaci, Prazsky Sokol
(Novotny, 1990: 2-3). Cleny organizace byli v Praze pusobici ¢esti a
némecti novinari a spisovatelé a politici, napfiklad Julius Grégr, Emanuel
Tonner €i Princ Rudolf von Thurn-Taxis. Sokol tak byl od svych pocatku
orientovan na prosazovani politickych zajmu stfednich a nizsi stfednich
tfid. (Nolte, 2002: 39-42).

Neéktefi ¢lenové Sokola Prazského z fad Ceskych spisovatell byl
zastanci mySlenky slovanské vzajemnosti a Sokol jiz od pocatku mél
mezinarodni vliv prostfednictvim zakladani zahrani¢nich jednot v ramci
Svazu Ceskoslovanského sokolstva, ¢&imz se sokolstvi upevnilo
v politickych a narodnich programech ostatnich slovanskych narodu



(Novotny, 1990: 39). Hlavni ukol Sokola vSak spocival v podpofe
nacionalni ideologie Ceského statu usilujiciho o svoji emancipaci. Tyto
pozadavky verfejnych predstavitell Ceskych zajmu ziskaly na intenzité
predevSim v pribéhu prvni svétové valky. ldeologie ¢eského vlastenectvi
byla vyrazné svazana s mytizaci vytvor(l spoleéenstvi Cecht odkazuijici
na stavebni historické pamatky a vyznamné udalosti v déjinach ¢eského
statu (Macura, 1998:. 14-15). Tyto opérné body Ceské narodotvorné
ideologie podporované Sokolem napomaha vysvétlit silnou angazovanost
sokolskych ¢lenu pfi obrodé <&eského naroda a statu v rdznych
historickych etapach.

Sokolska myslenka, jejimiz stvofiteli byli Jindfich Fugner a Miroslav
TyrS, byla vystavéna na zasadach vSeobecné svobody, demokracie,
rovnosti a spravedlnosti. Svoboda vtomto pojeti byla chapana jako
dobrovolné podfizeni se jednotlivce ve prospéch ostatnich. Clenstvi
v Sokole mélo byt rovnéz dobrovolné, bez finanéni satisfakce, zaroven
spojené s dobrovolnou kazni jednotlivych ¢&lenld. Demokracie byla
chapana jako jediny spoleCensky princip vhodny k uplatiiovani svobody
mysleni a projevu, svobody volby, nezaujaté verejné kontroly a svobodné,
vécné kritiky. Demokracie neméla byt rozvijena v politické, hospodarske i
socialni oblasti. PrestoZze Cleny Sokola jiz od pocatku byli i politiCti
predstavitelé, Sokol jako organizace méla zuUstat politicky nestrannou a
politi¢ti Clenové méli hajit vyhradné sokolské zajmy. Politika ve staté méla
byt vedena vzajmu naroda, statu a mezinarodniho prava. Pojem
sokolského  bratrstvi  zahrnoval eliminaci  jakychkoli  rozdild,
spoleCenskych, majetkovych, tfidnich, rodovych i rasovych. Zahrnoval
rovnéz rovnopravnost mezi muzem a Zenou ve vefejné a spoleCenské
sféfe. Sokolska rodina, tedy sdruzeni rovnocennych sokolskych ¢lend,
méla byt pfedobrazem klasické rodiny, jeZz tvofi zaklad naroda a statu
(Waldauf, 2007: 21, 22).

Hlavnim cilem sokolské organizace méla byt vychova fyzicky a
moralné vyspélych jedincli, ob&ansky uvédomélych, maijicich silny vztah



k vlastnimu narodu a zaroven respektujici pfislusniky ostatnich narodu.
Tohoto cile mélo byt dosazeno primarné skrze télesnou vychovu. V ramci
organizace sokolové rozvijeli vSestranné zamérenou télovychovu. V ramci
praktikovani télovychovy bylo vyuzivano soudobych poznatkl z
pedagogickych, |ékafskych a sociologickych obor( Pfi zakladani Sokola
byla sestavena pravidla pfijimani novych &len a chovani stavajicich
glend vramci organizace. Clenem Sokola se mohl stat muz & Zena
Ceské, slovenské nebo jiné slovanské narodnosti. Potencialni ¢len musel
dosahnout véku osmnacti let, byt moralné bezuhonny a ostatni ¢lenove
museli jeho Clenstvi schvalit. Poté nasledovala Sestimésicni zkusebni
doba, v jejimz pribé&hu museli novi Clenové splnit vSechny stanovené
povinnosti. Méli pfitom omezena prava, nesméli nosit spolkovy odznak a
slavnostni kroj, nemohli hlasovat na valnych hromadach a clenskych
schlzich a neméli pravo volit a byt voleni. Po splnéni urenych povinnosti
a slozeni ¢lenského slibu byla novym &lenum vydana sokolska prikazka a
propujéen &lensky odznak ,Na straz“. Clenové Sokola zavedli vzajemné
osloveni ,bratfe“ a ,sestro“ vyjadfujici rovhocennost a sokolsky pozdrav
,Nazdar!“. Byl navrzen sokolsky kroj, jehoz podoba se v pribé&hu Casu
CasteCné proménila, a doslo kustaveni pevné struktury sokolské
organizace, jednotlivych organt a vékovych kategorii, do nichz sokolsti
cvienci byli a stale jsou rozdélovani (Waldauf, 2007: 22-23, 25).

2.2 T.J. Sokol Prazsky

V Praze pUsobici Schmidtav t&lovychovny Ustav sdruzovala Cechy i
Némce. Zahy se v3ak zacaly objevovat konflikty mezi predstaviteli Ceské
a némecké narodnosti Z téchto dlvodu se predstavitelé Ceské strany
rozhodli 16. 2. 1862 zalozit vlastni, ryze Cesky télovychovny spolek,
Prazskou télocvicnou jednotu, pozdéjSi Sokol Prazsky. Tento spolek mél
zaroven konkurovat o rok dfive zalozenému videfiskému spolku, prvnimu
télovychovnému spolku v ramci Rakousko-Uherska (Novotny, 1990: 2-3).
Na ustaveni Prazské jednoty se primarné podileli Jindfich Fugner, prvni



starosta, a Miroslav Tyr§, prvni nacelnik. Figner byl puvodem Némec, o
sobé mluvil jako o némecky mluvicim Prazanovi. V roce 1848 se poprvé
setkal s Miroslavem TyrSem. Fugner podporoval TyrSe v jeho zaméru
zalozit télocvicny spolek, jenz bude podporovat rozkvét Cesky
orientovanych  kulturnich a fyzickych  aktivit. Jako pfedseda
vlasteneckeého télocviéného spolku se Fugner zaslouzil o udrzeni politické
nestrannosti Sokola Prazského. Cinnost spolku sméfoval k naplnéni
demokratickych principu a zaved| bratrské oslovovani sokolskych ¢&lend,
sokolsky kroj a dalSi symboly. Z vlastnich zdroju také financoval stavbu
sokolovny v dnesni Zitné ulici, v niz sokolové poprvé cviéili 9. 12. 1863.
(T.J. Sokol Prazsky, 2013: 38-39).

Miroslav TyrS se narodil vrodiné némecky mluviciho I|ékare.
TyrSovym idealem bylo zavedeni zpusobu vychovy, vnémz by byl
propojen fyzicky a duSevni rozvoj Clovéka spoleCné s vstépovanim
moralnich hodnot. Takovato vychova méla dle TyrSe posilovat osobni a
narodni uvédoméni Cech(. V roce 1862 se stal prvnim nacelnikem nové
zalozené jednoty a vénoval se rovnéz vzdélavatelské cCinnosti. Sepsal
prvni stanovy spolku, télocvicny program, odborné nazvoslovi a jednaci a
knihovni fad. Jeho zasluhou zacal byt vydavan ¢asopis Sokol, jehoz prvni
vydani obsahovalo TyrSuv Uvodnik pojmenovany ,Nas ukol, smér a cil®
(Novotny, 1990: 4).

Oznaceni Sokol bylo pavodné pouzivano neoficialng, jako nazev
Ceského télocvicného spolku bylo ufedné schvaleno az v roce 1864.
Nazev zavedl Emanuel Tonner, ktery se nechal inspirovat ,sokolem®,
terminem oznacujicim jihoslovanské hrdiny. V prab&hu unora téhoz roku
se konaly poc€atecni schize sokolskych predstavitelid. Plvodné cviceni
probihala v télocvicné Malypetrova télocviéného ustavu v Panské ulici
(T.J. Sokol Prazsky, 2013: 17-18). V roce 1863 Fugner zakoupil pozemek
pro novou télocvicnu, na jejiz vystavbé se dobrovolné podileli samotni

sokolové. V télocvicné se proto zacalo cvicit jiz v prosinci téhoz roku.



Oficialné byl nazev ,télocvicna jednota prazska SOKOL“ schvalen az
v roce 1864. (http://www.sokolprazsky.cz/historie.php?section=data).

Kvili hrozbé valky s Pruskem v prabéhu 60. let 19. stoleti sokolové
neuspésné zadali o povoleni sestavit dobrovolnicky sokolsky sbor na
obranu vlasti. Pozdéji se presto stali soucasti bezpecnostnich hlidek a jiz
v té dobé se nasazovali za obranu tehdy jesSté neexistujiciho Ceského
statu a naroda. ldeu Ceského naroda vazanou na historické a stavebni
pamatky, jak uvadi ve své studii Macura (Macura, 1998: 16) prazsti
sokolové podporovali rovnéz ucasti na budovani vyznamnych narodnich
staveb, napfiklad Narodniho divadla vroce 1868 (T.J. Sokol Prazsky,
2013: 18-21).

Vyhrocena spoleCenska situace v ramci Rakouska-Uherska kvuli
uznani autonomie Uher habsburskymi monarchy, éehoz se Cechim
nepodafilo dosahnout, se uklidnila az pocatkem 80. let, kdy byl
uskuteCnén |. vSesokolsky slet, konkrétné 18. 7. 1882 na Streleckém
ostrové, za G&asti zahraniénich sokoll. v roce 1889 byla ustavena Ceska
obec sokolska, jejiz sidlo do roku 1925 bylo v Sokole Prazském a jejimz
nacelnikem se nasledné stal Jindfich Vanicek (Novotny, 1990: 30).

Konec 19. a pocatek 20. stoleti se nesl ve znameni rozkvétu Sokola
Prazského zasluhou starosty jednoty Josefa Schneinera. V roce 1913
zaloZena Sokolska, pozdéji Scheinerova Zupa Prazska, a o rok pozdéji
bylo Zenam pfifknuto rovnocenné ¢lenstvi a rozhodovaci pravo vznikem
zenského odboru Sokola Prazského. V pribéhu 1. svétové valky byla
spole¢né s dalSimi legiemi v Pafizi zaloZzena vojenska jednotka, rota
,Nazdar. Legie pFedstavovaly vojenskou obranu neexistujiciho
Ceskoslovenského statu, hlavni slozku tvofili sokolové a velitelem byl T.G.
Masaryk. Po vétSinu valky slouzila télocvicna Sokola Prazského jako
lazaret (http://www.sokolprazsky.cz/historie.php?section=data).

Polovina 20. let 20. stoleti znamenala pocCatek vrcholné éry
Prazského Sokola. Clen Sokola PraZzského Bedfich Supéik ziskal na


http://www.sokolprazsky.cz/historie.php?section=data

olympiadé v Pafizi prvni zlatou medaili pro CSR. V prabéhu 30. let zadaly
opét narustat spory mezi Cechy a Némci Zijicimi v pohraniéi. Jak uvadi ve
své studii Waic, jednalo se o stfet dvou shodnych politickych princip(
vychazejicich z odliSnych kulturnich prostfedi, ¢eského a némeckého
nacionalismu, zosobnéného Ceskymi a némeckymi vlasteneckymi
télovychovnymi spolky (Waic, 2001: 205). Slet konany v roce 1938 byl jiz
zastinén hrozbami narustajiciho némeckého fasismu. Pribéh sletu byl
koncipovan jako reakce na aktualni politickou situaci a sletovy pruvod,
jemuz pfihlizel i prezident Eduard BeneS, mél charakter demonstrace
odhodlani Cechti branit svilj narod a stat. V pomnichovském obdobi
sokolové organizované pomahali Cechdm prchajicim ze Sudet. Odbojova
ginnost pokradovala i po vyhlaSeni Protektoratu Cechy a Morava
prostfednictvim spoluprace sokoll s vojenskou organizaci Obrana naroda
(T.J. Sokol Prazsky, 2013: 26-28).

V obdobi heydrichiady vyvrcholila perzekuce sokolskych €inovniku
a vroce 1941 byl Sokol Prazsky uzavien. Po zabrani sokolovny prostory
slouzily potfebam pfislusniki SS a nasledné zde bylo skladisté
Zidovského majetku. Dne 8. 10. 1941 byla provedena tzv. Akce Sokol, kdy
bylo 1500 sokolskych ¢&lend zatéeno a odvle€eno do koncentraCnich
tabord. V roce 2012 jim byl pfed budovou Sokola Kralovské Vinohrady
odhalen pomnik. V pribéhu 2. svétové valky pfislo o Zivot 43 clen(
Sokola Prazského
(http://mww.sokolprazsky.cz/historie.php?section=data).

Zahy po skonceni valky byla ¢innost organizace obnovena. (T.J.
Sokol Prazsky, 2013: 28-29). Z davodi odlisnych predstav KSC a
télovychovnych organizaci o zpusobu sjednocovani télovychovy byla
sokolska organizace oficialné obnovena az 1. 1. 1946. MysSlence
sjednoceni byli zpo€atku naklonéni i mnozi sokolové. V roce 1947 se
konal 8. valny sjezd COS, na zakladé jehoz vysledk( dal Klement
Gottwald &lendm KSC pokyn, aby se tajné infiltrovali do sokolského
¢lenstva. Po Vitézném Unoru v roce 1948 politickou moc v CSR ziskala
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KSC, jejiz predstavitelé zadali vyvijet protisokolskou &innost. V Sokole
byly vytvofeny tzv. akéni vybory, jejichZz Elenové byli zaroven predstavitel
komunistické strany a pokousSeli se narusit pfipravy dalSiho sletu. Pfi sletu
oddil muzi zacviCil sestavu ,Vérni zGstaneme® a pfi privodu Prahou
pravovérni sokolové vyjadfili svlj odmitavy postoj k praktikam
komunistickych vladnich predstavitell. Tento €in byl nasledné potrestan
vylou€enim tisicl sokolll z organizace a jejich zakazem vstupu do
sokolovny. Na pocCatku 50. let byl pfijat novy zakon o organizaci
télovychovy na principu statniho zfizeni a sokolska organizace byla
zruSena. Praktikovani télovychovy pfeSlo ve méstech pod spravu
télovychovnych a sportovnich organizaci podporovanych primyslovymi
podniky a na venkové pod spravu Dobrovolné sportovni organizace
Sokol, v niz jako v jediné instituci se udrzelo oznaceni Sokol a ktera byla
podporovana ze strany zemédélskych druzstev (Novotny, 1990: 40).

Po sjednoceni télovychovy byla jednota Sokol Prazsky zadlenéna
pod spravu Dobrovolné sportovni organizace (DSO) a vroce 1952
spojena sn. p. Praga. Nové vytvofena organizace nesla nazev
,1elovychovna jednota Spartak Automobilové zavody Klementa
Gottwalda“ (TJ Spartak AZKG). V roce 1968 byly zavody pfejmenovany
na ,Télovychovna jednota Praga“ (TJ Praga). Tato organizace sidlila
v sokolovné puvodniho Sokola Prazského az do poc€atku 90. let. Aktivity
Clend TJ Pragy sméfovaly knaplhovani socialistického pojeti
télovychovného procesu, pfedevS§im v oblastech zakladni a rekreacni
télesné vychovy. Cilem pfedstaviteld ¢lend TJ Pragy byl masovy rozvoj
télesné vychovy, aby pohybové aktivity byly vSeobecné pristupné. (TJ
Praga, 1982: 96; 99; 101-103).

Rok 1968 pfinesl pokus o obnovu Sokola. Pfi sjezdu byvalych
sokol byl na prazském Zofing v prib&hu kvétna ustaven Vybor COS a
s obnovou sokolské organizace zacali i ¢lenové jednotlivych Zup a jednot.
Po srpnové invazi roku 1969 vSak nadéje na samostatnost Sokola opét
pohasly. V roce 1988 pfivezla Dagmar Evaldova z USA od é&lenky COS
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Marie Provaznikové nahravku skladby pro slet konany v PafiZi v roce
1990. Tuto skladbu zacCaly prazské cviCenky ilegalné nacviCovat. Zmény
politické situace v souvislosti se Sametovou revoluci vSak umoznily, aby
na slet v Pafrizi jiz odjeli prazsti sokolové legalné a zapojili se zde do
sletovych cviCeni. Vlednu 1990 byla za ucasti zahrani¢nich sokoll a
leni byvalého Sokola Prazského obnovena COS. Nasledné se &lenové
odboru ZRTV TJ Praga dohodli na pfipojeni své jednoty k Sokolu
Prazskému. V kvétnu probéhla valna hromada Sokola, na niz byl T.J.
Sokol Prazsky prohlaSen za ustaveny. V pribéhu schlize byl zvolen
starosta obnovené sokolské jednoty Miloslav Pleskac, byly schvaleny
stanovy Sokola Prazského a pfecteno programové prohlaseni. Majetkové
vypofadani tykajici se télocvicnych a obytnych budov a tabofist v8ak bylo
dokonceno az o Ctyfi roky pozdéji (T.J. Sokol Prazsky, 2013: 30-32).

V unoru 1994 byla podepsana dohoda o navraceni majetku se
Cleny TJ Praga a obé strany se domluvily na tzv. nulové varianté. Ve
stejném roce se konal Xll. vSesokolsky slet, prvni slet obnovené sokolské
organizace, na strahovském sletisti. Pfi skladbé Vérna garda vystoupili
pamétnici plvodniho Sokola. Vroce 2006 byl uspofadan XIV.
VSesokolsky, spojeny s oslavou 80. vyrocCi otevieni TyrSova domu, s ¢imz
souvisela i turisticka predsletova akce, tzv. Expedice kameny. Napini akce
bylo zasazeni kamenl shodnych s pamétnimi kameny do fasady
télocvicny TyrSova domu. Kopie pamétnich kamenU byly ziskany
z horskych vrcholku v Cechach, na Moravé, na Slovinsku a Ukrajiné.
Soucasti sletu bylo ucténi pamatky zakladateld Sokola na OlSanskych
hibitovech. Rok 2008 pfinesl dalSi zménu, bylo zavedeno nové logo
Sokola Prazského, jehoz autorem je Ondfej Kostal. Od roku 1990, kdy
areal sokolovny proSel rozsahlou rekonstrukci, Ccinovnici Sokola
Prazského opét rozvijeji rozmanitou télovychovnou, sportovni a kulturni
¢innost (T.J. Sokol Prazsky: 2013, 32-36). Jednotlivé oddily zahrnuji
vSechny vékové kategorie, nové i rodiCe s détmi. Kromé oddilu
vSestrannosti v jednoté funguji sportovni oddily a v kulturni oblasti pisobi
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loutkarsky soubor Prazsky Sokoli¢ek. (http://www.sokolprazsky.cz/oddily.
php?0id=10).

2.3 T.J. Sokol Plzen |

V nasledujici Casti se zamé&fim na shrnuti historie hlavni plzenské
sokolské jednoty, nebot néktefi moji informatofi jsou dlouholetymi Cleny
této jednoty. Télocvi€na jednota Sokol Plzeni | byla zaloZena v roce 1863,
na zakladé valné hromady ustavujici vznik Sokola v Plzni v prostorach
narodniho spolku Hlahol v Méstanské besedé. V Cele Sokola stali
vyznamné plzenské osobnosti. Starostou Sokola byl zvolen jeden z jeho
zakladateld, MUDr. Vilém Sel, jenz mél znalosti v oblasti télesného
cviCeni. Cilem sokolské &innosti méla byt podpora narodniho uvédoméni
a elevace télesnych, duSevnich i moralnich kvalit sokolskych ¢lenda.
Jednalo se tedy dle Macury (Macura, 1998: 14) opét o specificky zpusob
Ceské narodni emancipace, ovSem vramci menSiho prostoru a
v intenzivnéjSim provedeni. Na schuzi byly dale pfijaty prvni sokolské
stanovy a podminky Clenstvi. V roce 1864 byl cviCitelem a pozdéji
nacelnikem jednoty zvolen ucitel télocviku a zpévu Hynek Palla, jenz byl
zaroven sbormistrem spolku Hlahol. Clenové plzeriského Sokola prevzali
od prazskych Sokolu sokolsky kroj a rozvijeli rozmanitou kulturni ¢innost,
jez vyrazné prispéla ke zlep$eni postaveni Cechli v tehdej$i némecky
orientované Plzni (T.J. Sokol Plzen |, 2003: 4).

Od roku 1895 bylo cvi¢eni v Sokole umoznéno také Zenam, kdyz
byl vytvofen damsky odbor. Stavba sokolovny, pro niz bylo vybrano misto
na soutoku MzZe a Radbuzy na Obcizné, byla finanéné podporovana
plzefiskymi sokoly a plzefiskym tiskem (T.J. Sokol Plzeri 1, 2003: 5-6).
Sokolovna byla slavnostné oteviena dne 9. unora 1896. Nova sokolovna,
predstavovala centrum obcCanskych aktivit obrozenecky smysSlejicich
Plzefanu (http://www.sokolplzenl.estranky.cz/clanky/historie/).


http://www.sokolprazsky.cz/oddily.php?oid=10
http://www.sokolprazsky.cz/oddily.php?oid=10
http://www.sokolplzen1.estranky.cz/clanky/historie/
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Sokolska Zupa Plzeniska vznikla v roce 1886 a v dobé zaloZeni
sdruzovala 11 jednot, konkrétné Brasy, DomaZzlice, Hofovice, Kralovice,
Myto, Rokycany, Radnice, Klatovy, Kdyné&, Plzefi a Zebrak. Spolu se
Zupou byl zaloZen i asopis Zupni véstnik. Do roku 1930 v Plzni vzniklo
celkem 25 jednot.

Na pocatku 20. stoleti plzensti sokolové nékolikrat vefejné
predstavili svoje vysledky dosazené v oblasti télovychovy, napfiklad roku
1911 T.J. Sokol Plzen 1 uskutec€nila spolu s Jednotou poSumavskou
zupni akademii v puvodnim kiné ELEKTRA, které bylo majetkem ¢len(
obou jednot. Kino pozdéji neslo nazev Alfa a nachazelo se na Americké
tfidé. Vyznam sokolovny vzrostl poté, co roku 1919 prezident Tomas
Garrigue Masaryk poctil plzefiské sokoly svou navstévou. V prubéhu prvni
svétové valky byl v sokolovné zfizen lazaret Cerveného kfize a cvigeni
probihala v nahradnich prostorach. Pozdéji byla sokolovna zabrana
vojaky. Mnozi sokolové z Plzné byli odvedeni do rakouské armady,
pozdéji presli do ruského zajeti a vstoupili do Ceskoslovenskych legii (T.J.
Sokol Plzen I, 2003: 7).

S koncem valky zacCal vyrazné narUstat pocCet plzeriskych
sokolskych ¢lenl. V Fijnu roku 1921 prezident T.G. Masaryk pfi své druhé
navstéveé Plzné vyzdvihl socialni a vychovnou cinnost Sokola (T.J. Sokol
Plzen |, 2003: 8). Dvacata léta se nesla ve znameni rozkvétu Sokola
v Plzni, podobné jako ostatnich jednot vcelém nové vzniklém
Ceskoslovenském staté. V roce 1928 €lenové plzeriské jednoty a Narodni
jednoty poSumavské spole¢né zakoupili pozemky na rohu soucasné
Americké a Skroupovy ulice. Pogatek 30. let byl poznamenan
hospodarskou krizi, pfesto se ¢lenové plzeriské jednoty pokouseli nadale
rozvijet svoji ¢innost bez znatelnych omezeni. Spole¢né se ¢leny Narodni
jednoty poSumavské plzensti sokolové 22. zafi 1932 otevreli nové kino
Elektra, které bylo nejmodernéjSim biografem v tehdejSim
Ceskoslovensku. V roce 1933 slavila jednota vyro&i sedmdesati let od
svého zalozeni. Jubilejni rok byl sokoly prozivan ve velkém napéti kvuli
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rostouci hrozné faSismu. Na toto silici nebezpecCi plzensti Sokolové
reagovali organizaci pfiprav obrany statu a posilovanim moralniho
uvédoméni Cecht a Slovaka (T.J. Sokol Plzef |, 2003: 9). V Plzni tedy
rovnéz probihal stfet dvou shodnych politickych principl, ¢eského a
némeckeho nacionalismu, podobné jako v Praze (Waic, 2001: 204-205).

Vyznamny ohlas v Fadach sokoll ze zapadoCeské metropole
zanechala navstéva prezidenta Eduarda BeneSe v Cervnu 1936. V roce
1938 se konal X. vSesokolsky slet v atmosfére siliciho napéti ze strany
nacistického Némecka. Od roku 1939 C¢lenové plzeriské jednoty
programové stali v opozici proti okupantim a pomahali lidem prchajicim z
obsazeného pohranici (T.J. Sokol Plzeri |, 2003: 10).

Jednota Sokol Plzen | byla zruSena v roce 1941. Za druhé svétové
valky byli ¢lenové plzeriské jednoty véznéni v koncentranich taborech,
mnozi Plzenané emigrovali, vstupovali do zahrani¢nich jednot Ci vytvareli
sokolské vojenské jednotky. Pamétni deska umisténa v prostorach
sokolovny ve Struncovych sadech méa pfipominat 58 popravenych é&len(
jednoty. Prostory sokolovny slouzily jako pFestupni stanice pro Zidy
transportované do koncentracniho tabora. Od jara do podzimu roku 1945
sokolovnu obyvali ameriCti vojaci, ktefi nasledné predali prostory
sokolovny do spravy plzefiskych sokoll, ktefi jiz na podzim roku 1945 v
téchto prostorach opét zavedli sokolska cviceni.
(http://www.sokolplzenl.estranky.cz/clanky/historie/).

Po skonCeni valky néktefi plzefisti sokolové vstupovali do
komunistické strany a zaroven nadale vérné pracovali pro Sokol.
Predstavitelé KSC neulsp&sné usilovali o definitivni zruseni Sokola. V roce
1957 vytvofen Ceskoslovensky svaz t&lesné vychovy a sportu. Kvli
zapojeni do domaciho i zahraniéniho odboje se sokolové v Plzni tésili
ucté a respektu. Po skonCeni valky byly také projektovany plany na
vystavbu sportovniho aredlu ve Struncovych sadech (T.J. Sokol Plzen I,
2003: 10).


http://www.sokolplzen1.estranky.cz/clanky/historie/
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Obrozenecka sokolska cinnost byly kolem roku 1948 ostfe
konfrontovana s procesem sjednocovani télovychovy. Proti sjednoceni
organizaci protestovaly plzenské narodné socialisticky a lidové
demokraticky orientované Casopisy. (T.J. Sokol Plzen I, 2003: 11).

PFi sletové pravodu Prahou v roce 1948 sokolové z Plzné vefejné
vystoupili proti prezidentu Gottwaldovi, udélali vlevo hled a mavali
americkymi praporky. Tento €in byl potrestan ustavenim akénich vyboru v
jednotach, jejichz Cleny byly vyhradné predstavitelé komunistické strany.
Pfesto sjednoceni télovychovy formalné probihalo pod zastitou Sokola, v
roce 1949 byla ustavena zavodni sokolskéa jednota Skodovy zavody.

Néktefi sokolsti €inovnici se nasledné, at jiz dobrovolné ¢&i pod
natlakem, rozhodli pro vstup do jednoty Skodovych zavodu, které byly
nasledné pFfejmenovany na Sokol zavody V. |. Lenina Plzen. Tento
télovychovny organ nenavazoval na idealy pavodniho Sokola a pozdéji
byl pfejmenovan na DSO Spartak. Plzensky Sokol byl vroce 1950
rozpustén, télovychova byla az do roku 1957 spravovana ROH a téhoz
roku presla pod kontrolu CSTV. Prislusnici pavodniho Sokola se v roce
1968 pokouseli obnovit sokolskou ¢innost a existenci plzefiské sokolské
jednoty. Nastupem normalizace vSak byly vzkfiSené sokolské oddily
prevedeny na jednoty ZRTV (T.J. Sokol Plzen [, 2003: 12-13).

Cinnost hlavni plzeriské sokolské jednoty byla znovu obnovena
vroce 1990. Na zakladé schvaleni vlastnich stanov plzensti sokolové
ziskali pravo sdruzovat se, organizovat vlastni Cinnost, provadét
hospodarskou cinnost a usilovat o navraceni majetku jednoty. V tomto
ohledu probihala jednani s oddily TJ Skoda a s méstskym filmovym
podnikem ohledné navraceni kina Elektra do spravy Sokola Plzen 1,
jednani vSak byla neuspésna. Teprve roku 1992 ¢lenové hlavni plzeriské
jednoty podepsali s TJ SK Skoda Dohodu o predani a prevzeti
vlastnickych prav. V letech 1991-1992 byla na vrchol budovy znovu
umisténa socha sokola a pfibyl nazev jednoty Sokol COS Plzen.
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Bezvysledné oproti tomu skoncila jednani o navraceni kina Elektra (T.J.
Sokol Plzen |, 2003: 14).

V roce 1995, pfi sokolskych oslavach spojenych s vyro€im padesati
let od osvobozeni Plzné Americkou armadou, se do Plzné sjelo Sest tisic
Sokolt z celé republiky. Sokolové z Plzné tehdy predvedli pfipravené
skladby na stadionu ve Struncovych sadech. (T.J. Sokol Plzen |, 2003:
13-15). Navzdory dvojimu nucenému preruSeni Cinnosti Sokola byla a
stale je v sokolské jednoté Plzei 1 v pribéhu jeji historie rozvijena
rozmanita Cinnost, zaméfena na télovychovnou, kulturni a sportovni
¢innost (http://www.sokolplzenl.estranky.cz/clanky/historie/).

2.4 T.J. Sokol Plzen — Skvrhany

Cast mych informator(i jsou éleny Sokola Skvriiany, proto se zde
kratce zminim i o historii této jednoty. Télocvi¢na jednota Sokol Plzeri-
Skvriiany byla zalozena vroce 1905. Na vzniku jednoty se podileno
mnoho sokoll z Plzné, mezi nejvyznamnégjsi patfi napfiklad Antonin
Eminger, prvni starosta jednoty, dale FrantiSek Hladky, Jan Honz,
Frantiek Nejedly, Josef Sykora, Josef Sindelat, Alois Strunc, Emil Strunc
&i FrantiSek Strunc. Cviebni hodiny probihaly z po&atku v nahradnich
prostorach a byly organizovany odborem muzi a dorostencll. Roku 1908
byl valnou hromadou Zupy plzefiské ustaven V. okrsek ve Skvriianech.
Okrsek zastfeSoval celkem Sest jednot. NejsilnéjSi pozici v ramci Zupniho
okrsku si udrzel Sokol Plzen-Skvriiany, dalSimi ¢leny byly jednoty ve
Vejprnicich, Tfemosné, Kaznéjoveé, Loze a Manétiné. V roce 1911 byl ve
skvriianském Sokole vytvofen samostatny Zensky odbor. V roce 1912
pofadala Zupa plzefiska vlastni sokolsky slet, ktery se konal pravé ve
Skvrhnanech. PFi této prilezitosti Clenové Sokola Skvrhany predstavili
prapor jednoty, zvolili prvniho praporeénika, bratra Jana Egermajera a
jeho zastupce, bratra Josefa Sykoru (T.J. Sokol Plzen-Skvriany, 2005:
6;9).
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Cinnost plzefiské jednoty byla valenym konfliktem ochromena,
nebot’ nékolik ¢lend muselo povinné nastoupit vojenskou sluzbu. Obdobi
valky vS8ak pfineslo i pozitivni zmény. Roku 1915 Zeny jako ¢lenky Sokola
ve Skvrianech ziskaly &lenské hlasovaci pravo. Konec valky a vznik CSR
28.10.1918 rovnéz znamenal obnovu ¢innosti skvriianského Sokola (T.J.
Sokol Plzen—Skvrnany, 2005: 10).

Vystavba sokolovny byl zdlouhavy proces, proto az do roku 1921
cvicili skvriiansti sokolové v mistni Skole, nasledné pak v salech zdejSich
hospod. Zakladni kamen nové sokolovny byl polozen 12. Cervna 1921.
Vystava sokolovny byla komplikovana vysokymi naklady. Cast zdroji byla
ziskana skrze pujcky od &lenu jednoty, ¢ast penéz byla uSetfena kvuli
dobrovolné pracovni povinnosti sokolu, ktefi dle své profese vypomahali
pfi stavebnich pracich. Kvuli dokoneni stavby bylo pfesto nutné vybirat
od sokolskych ¢lent zvlastni dary a pozadat o pUj¢ku v bance. Slavnostni
otevieni sokolovny se uskuteCnilo 25.12.1921 v 10 hodin. Prvnim
sokolnikem se stal L. Tkadlec, dalSimi byli Antonin Eminger a A.
Landsmin. Sokolovna slouzila v pavodni podobé od roku 1921 az do roku
1976. Druha polovina 20. let a prvni polovina 30. let byly, podobné jako
v pfipadé jinych jednot, symbolem rozkvétu Cinnosti skvrihanské jednoty,
coz dokazuje slet Plzefiské Zupy sokolské vroce 1934
(http://mww.sokolskvrnany.cz/historie.php).

Slozita politicka situace v CSR a hrozba fasismu se odrazily na
atmosfére X. vSesokolského sletu v roce 1938, jehoz prabéh poctili svou
ucasti zahrani¢ni sokolové. Nejvétsimu nebezpeci tehdy Celili sokolové ze
Sudet, ktefi pfi sletovém pochodu byli ostatnimi sokoly, mimo jiné i sokoly
ze Skvrhan, podporovani heslem ,HraniCafi, vydrzet!“. V obdobi druhé
republiky pfichazeli do vnitrozemi CeS$i vyhnani z pohranidi, ktefi
nachazeli utocisté také ve Skvrianech, konkrétné v restauraci U Brantll a
pfimo v sokolovné. O zajisténi sbirek pro sudetské vystéhovalce se
vyrazné zaslouzila skvriianska sokolka Marie Sipova. V prabéhu 20. a 30.
let byl Sokol ve Skvriianech jednou z nejvétSich plzenskych
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télovychovnych jednot. V pribé&hu druhé svétoveé valky bylo mnoho sokol(
popraveno. Z fad skvriianskych Sokoll potkal takovyto osud bratry Emila
Strunce, Bohumila Pytlika $tkpt., Josefa Koubka a Antonina Emigera, jimz
je vbudové sokolovny vénovana pamétni deska (T.J. Sokol Plzen—
Skvrnany, 2005: 11).

Po skoncCeni valky v kvétnu 1945 byla Cinnost skvrhanské jednoty
obnovena. V roce 1946 byl pofadan prvni tabor v pfirodé v nové zalozené
osadé v Peci pod Cechovem a o rok pozd&ji se tabory konaly v osadé
Zelezna (Eisendorf) u Pfimdy V roce 1949 byl zasluhou bratra Sykory
zakoupen Baltuslv (Balcartv) mlyn u Kokasic v blizkosti Konstantinovych
Lazni, ktery slouzil jako vycvikové a rekreacni stfedisko. Po roce 1948
byly i ve skvriianské jednoté zfizeny akEni vybory, jejichz Clenoveé zbavili
politicky nevhodné sokoly jejich Clenstvi ve skvriianském Sokole. V roce
1948 doSlo také ke spojeni télocvicnych spolkl Sokol, Deélnicka
télovychovna jednota (DTJ) a Slovan pod spravou ,Sokola“. Po
sjednoceni celostatni télovychovy byli se ,Sokolem® slouCeny i dalSi
spolky, konkrétné Délnicky klub cyklistl, Svaz vSesportovnich rozhod¢&ich
a Kuzelkarsky spolek Korkoran. (T.J. Sokol Plzen—-Skvrhany, 2005: 8; 11-
12).

Zavodni sokolska jednota Skodovy zavody byla vytvofena jako dalsi
dUsledek procesu sjednoceni télovychovy. Soucasti zavodl se staly
vybrané plzenskeé télovychovné jednoty, mezi nimi i sokolska jednota ve
Skvrhanech, jejimz pfedsedou se stal Josef Voves. Od roku 1953 tvofila
jednota dle sovétského vzoru soucast primyslovych zavodl V. I. Lenina
Plzen. Postupné ziskala nazev DSO (Dobrovolna sportovni organizace)
Spartak. V nasledujicich letech ziskala jednota ve Skvriianech nazev
Spartak Plzen, stfedisko Skvriany. V poloviné 60. let se sdruZeni jednot a
spolki pod spravou Skodovych zavod(i zadalo rozpadat a nékteré
télovychovné jednoty se osamostatnily. Jednota ve Skvrhanech tak
ziskala novy nazev T.J. START Plzen. Jejim pfedsedou byl az do pocatku
90. let Josef Voves. S uvolnénim politickych pomérl v roce 1968 zacala
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byt zvazovana myslenka na obnovu T.J. Sokola ve Skvriianech. Mnozi
byvali skvriiansti sokolové, napfiklad posledni starosta pavodniho Sokola
B. Vajnar, se zapojili do aktivni obrozenecké cCinnosti. TehdejSi nazev
jednoty byl T.J. Start — odbor Sokol. S nastupem normalizace vSak byly
vesSkeré snahy o obnovu CcCinnosti Sokola ve Skvriianech umiceny.
Sokolové, ktefi se v roce 1968 znovu zapoijili do aktivniho déni v jednotg,
v8ak povétsinou jiz zUstali na svych mistech (T.J. Sokol Plzef—Skvrriany,
2005: 12).

Po listopadu 1989 zacali skvriiansti sokolové s aktivni obrodou
skvriianského Sokola. Znovuustaveni Sokola prob&hlo na sjezdu COS na
pocCatku roku 1990 v Praze. Jednota ve Skvriianech znovu pfijala €lenstvi
v COS vroce 1994. Prvnim a dosud jedinym piedsedou zaktivované
skvriianské sokolské jednoty se stal FrantiSek Kucera (T.J. Sokol Plzen—
Skvrhnany, 2005: 13). Na udrzbé jednoty se v soucCasnosti podileji,
podobné jako v minulosti, dobrovolnici zfad ¢lend Sokola Skvriiany
(http://www.sokolskvrnany.cz/oddily.php).

Clenové skvriianského Sokola, podobné jako &lenové jinych
sokolskych jednot, v souCasnosti rozvijeji rozlichou télovychovnou,
sportovni a kulturni ¢innost. Spole¢né s ostatnimi sokoly rovnéz usiluji o
posileni vefejného vlivu Sokola, o rozvoj sokolského cvieni a tradi€nich
hodnot, pfestoze mnohdy nejsou ve svém pocinani Uspésni (Cernek,
2003: 86).
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3 TEORETICKA CAST
3.1 Kolektivni pamét’

Ve své praci vychazim z teorii vystavénych primarné na konceptu
kolektivni pameéti. Autorem jedné z nich je Maurice Halbwachs. Tento
sociolog, filozof a psycholog byva souasnymi autory oznacovan za
hlavniho teoretika spoledenské paméti. Halbwachs byl Zakem Emile
Durkheima a Henriho Bergsona. Z Durkheimovy teorie kolektivniho
védomi a Bergsonovy subjektivisticky orientované teorie rovnéz vychazel
pfi konstrukci vlastniho teoretického konceptu. Jak uvadi ve své studii Jan
Assmann, jeho teorii lze z dneSniho pohledu oznalit za socialné
konstruktivistickou (Assmann, 2001: 36, 46).

Ve své studii se Halbwachs dukladnéji zaméfuje na priabéh
vzpominani, které definuje jako konkrétné zaméreny proces. Jak uvadi,
minulé udalosti mohou byt uchovany ve vzpominkach a skupinové paméti
ur€itych jedincl pouze v pfipadé, Ze nabydou konkrétnich obrysu
spojenim s pfislusnymi misty ¢i osobami. MySlenky se musi nejprve stat
nazornymi a poté se mohou stat soucasti paméti jako konkrétni pfedméty
(Halbwachs, 2009: 61).

Koncept paméti Halbwachs definuje jako Cisté spoleCensky
fenomén. Vybavovani minulych udalosti a konstrukce vzpominek dle ného
zavisi na aktualnim spolecenském ramci, ktery jedinec spolu se svymi
souCasniky sdili. Pro vznik paméti je nutna ucast jedince na
komunikativnich spoleenskych procesech a vztazich (Novotny, 2007: 2).
Halbwachs primarné vychazi zpojmu individualni pamét, tedy ze
vzpominek jednotlivych lidi. Tento druh paméti oddéluje od kolektivni
paméti a povazuje ho za jedineCné spojeni nékolika kolektivnich paméti
vazanych na r(zné skupiny, jejichz ¢lenem byl dany jedinec v obdobi, kdy
probihaly konkrétni historické udalosti. Mize se jednat o rdzné skupiny
obyvajici oblasti domaci sféry, profesniho prostfedi, volnoCasového
prostoru, nabozenského ¢&i symbolického prostoru. Pfesto ma i
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individualni pamét socialni zaklad, nebot Clovék jako jedinec je ve své
podstaté kulturni a socialni bytosti. Kolektivni pamét je tudiz
konstruovana na zakladé spole¢né sdilenych vzpominek &lenu konkrétni
socialni skupiny. Pro uchovani spole¢nych vzpominek je nezbytné umistit
minulé udalosti do konkrétnich Casoprostorovych souvislosti v ramci
sdilené kolektivni paméti, tj. aby jednotlivé vzpominky byly v ramci paméti
presné lokalizovany a navazany na konkrétni misto, udalost Ci osoby.
Halbwachsova teorii tedy vysvétluje nejen socialné podminéné
fragmentované vzpominéni ale rovnéz proces zapominéni. Clen G&i
Clenové dané socialni skupiny si dokazi uchovat vzpominky pouze na ty
minulé udalosti, které je mozné rekonstruovat v ramci referencniho ramce
pritomnosti, tj. v ramci aktualnich spoleCenskych a kulturnich podminek.
Udalosti nespliujici tuto podminku nejsou v kolektivni paméti pfislusniku
danych socialnich uskupeni uchovavany (Novotny, 2007: 2).

Halbwachs rovnéz rozliSuje pojmy kolektivni pamét’ a historie a
tvrdi, Ze vyznamy obou pojmu jsou protichudné. Kolektivni pamét udrzuje
vlastni obraz skupiny, homogenni obraz, v némz jsou vymazany veskeré
promeény struktury skupiny v pribé&hu d&asu. Kolektivni paméti jsou
zaroven odliné a jejich prostfednictvim vystupuje na povrch svébytna
historie rdznych skupin. Pfi vytvafeni historie je naopak kladen duraz na
aspekt zmény v pribéhu déjinného procesu. Dg&jiny jsou umistény do
stejnorodého historického procesu a vSem historickym faktim je
pfisuzovan stejny vyznam. Tento rozdil Halbwachs struéné shrnul
tvrzenim, Ze kolektivnich paméti je nespocet, zato déjiny jsou pouze
jedny. Jelikoz pojima historii jako univerzalni pojem, nepovazuje
Halbwachs historii za typ paméti, jelikoz nesouhlasi s existenci univerzalni
paméti. Kolektivni pamét je prozivané a skupinové specifické trvani,
historie je umély ¢as nachazejici se mimo skute¢nost. Minulé vzpominky
jsou udrzovany v kolektivnim povédomi skupiny, ¢asova obdobi, ktera jiz
nemohou byt obsazena v kolektivni paméti urCitych skupin kvdli jejimu
omezenému rozsahu, stavaji se soucasti déjin. Kromé historie Halbwachs
dale vymezuje kolektivni pamét vuci pojmu tradice. Tradici definuje jako
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objektivovanou formu vzpominky a povazuje ji ve skuteCnosti za
deformaci vzpominky (Halbwach, 2009: 93-136).

Dalsi autorem je Jan Assmann, némecky egyptolog a religionista,
v sou€asnosti pusobi na université v Heidelbergu jako ¢len akademie véd
a spolupracovnik centra pro vyzkum starovéku. Je autorem pojmu kulturni
pamét  (http://www.uni-heidelberg.de//fakultaeten/philosophie/zaw/aegy/
institut/assmann_cv.html).

Ve své praci vénované obecné teorii paméti pfi koncipovani pojmu
kulturni paméti v mnohém navazuje na Maurice Halbwachse a jeho pojem
kolektivni paméti. Podobné jako on Assmann povazuje vzpominani za
konkrétni proces, pfi kterém mysSlenky pronikaji do paméti v podobé
ur€itych predmétd a dochazi k propojeni abstraktniho pojmu a jeho
konkrétniho obrazu. Procesu pronikani ideji do povédomi lidi a jejich
udrzovani v kolektivni paméti se vénoval i Halbwachs, jenz pro vysledek
propojovani abstraktnich termind a jejich realného zpodobnéni pouziva
termin vzpominkové obrazy. Shodnym procesem se zabyva rovnéz
Assmann a v této souvislosti pouziva termin vzpominkové figury. Pojmu
figura Assmann vyuziva z davodl jeho provazanosti jak se symbolickou
tak s narativni rovinou, pfi ¢emZ obé& roviny ma zaroven propojovat
(Assmann, 2001: 38, 256).

Figury vzpominani Assmann definuje na zakladé tfi rysu. Jednim z
ryst je vztah k prostoru a ¢asu. Uchovani kolektivni paméti pfislusniku
socialni skupiny si zada provazanost vzpominek s kolektivné sdilenym
prostorem a jejich zakotvenost v kolektivnhé prozivaném Case. Kolektivni
vzpominky jsou tudiz vzdy Casové a prostorové konkrétni. Ukotvenost
vzpominek v Case a v prostoru souvisi s jiz zminénou lokalizaci paméti. S
prostorem Assmann rovnéz spojuje svét véci, presngji materialni
prostfedi. Prostor a materialni pfedméty ziskavaji prostfednictvim vztahu,
jenz knim ur€ité socialni spoleCenstvi ma, spoleCensky vyznam.
Socialnim vyznamem nasyceny prostor Ize oznacit za misto. Dané misto

ma zarovenn pro spoleCenstvi symbolicky vyznam, stava se centrem
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uchovavani spoleénych vzpominek a upevriovani skupinové pfislusnosti.
Vztah k mistu je upeviovan i v pfipadé, Ze Clenové skupiny nemohou
urCity prostor obyvat, skrze symbolickou reprodukci pfislusného mista,
jako v pfipadé nékterych posvatnych mist ve Svaté zemi (Assmann, 2001:
39).

Druhym rysem je vztah ke skupiné. Kolektivni pamét skupiny je
spjata vyluéné se cleny pocCetné omezené, Zivouci skupiny, jez se
vymezuje vuci ostatnim skupinam. Jedinci, jez sdili spoleéné vzpominky,
se tudiZz zaroven prezentuji jako nositelé specifického skupinového
Clenstvi. Sdilené vzpominky na spolec¢nou minulost slouzi k vytvofeni a
udrzovani jedinec¢ného obrazu skupiny ve védomi jejich ¢lend. Tento
obraz pfedstavuje skupinu jako silnou homogenni jednotku, dlouhodobé
pretrvavajici v Case, jejiz podstata a Clenstvi jsou exkluzivni. V obrazu
skupiny se odrazi vSeobecny postoj skupinovych ¢lend. Dle Assmanna
(39) je sebeprezentace skupiny vyznamna pro posilovani kolektivniho
védomi, rozvoj Cinnosti skupiny v pfitomnosti a dosahovani spole¢nych
cild. Tretim rysem, ktery urCuje specifitnost figur vzpominani, je
rekonstruktivita. Tento aspekt kolektivni paméti je spojen se vztahem ke
skupiné. Rekonstruktivitou je zamyslena skuteCnost, ze kolektivni pamét
neuchovava minulost v puvodni podobé, ale obsahuje pouze €asti minulé
doby, jejichZz obraz je mozné vytvofit prostfednictvim soucasného
referenéniho ramce. Pojeti minulosti se tak neustale proménuje na
zakladé ménicich se spoleCenskych ramcl platnych v pfitomnosti. Dle
Assmanna ma pameét dvoji funkci, rekonstruuje minulost a zaroven
ovliviuje zplasob vnimani pfitomnosti a budoucnosti (Assmann, 2001: 39-
42).

V mnoha ohledech se v8ak Assmann vic¢i Halbwachsovi vymezuje,
prekraCuje ho a ukazuje na nedostatky jeho dila. Jeho teorii kolektivni
paméti povazuje za sociopsychologicky orientovanou a odkazujici pouze
na silnou vazbu mezi skupinou a jeji paméti. Vytyka Halbwachsovi
pojmovou nepfesnost, nedostateCnou pozornost, jez by byla vénovana
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vyznamu pisma pfi konstituci kolektivni paméti a skuteCnost, Ze se
Halbwachs dle ného nepokousSi nalézt paralely mezi svoji teorii a teorii
kultury. Dle vlastnich slov (44), jak uvadi ve sveé studii, se s Halbwachsem
rozchazi rovnéz v nahledu na pojem tradice. Assmann nachazi mezi
paméti a tradici mozné souvislosti a pfechody mezi paméti a tradici
povafuje za velmi pozvolné, Castokrat i nezaznamenatelné. (Assmann,
2001: 44-45).

Své studie Assmann pfevazné vénuje vSeobecné teorii kultury,
zaméfuje se na analyzu a srovnani kultur historickych, predevSim
starovékych civilizaci a mechanismus kulturniho pfenosu ve smyslu
pfechodu od ustné sdélované vzpominky po formalni, pisemné
zachycenou vzpominku. Pojem kolektivni paméti pouziva jako
nadfazeného pojmu, jenz rozdéluje na komunikativni a kulturni pamét.
Kolektivni pamét’ dle ného funguje dvéma zpusoby, v ramci zakladajici
vzpominky vztahujici se k poCatkim existence lidskych spolecnosti, a
v ramci biografické vzpominky spojené s nedavnou minulosti, obsahujici
vlastni zkuSenosti konkrétnich osob a vznikajici na zakladé spoleCenské
komunikace. Prvni druh vzpominek lze obsahnout pojmem kulturni
pamét, druhy typ vzpominek spada pod pojem komunikativni pamét,
prestoze, jak uvadi, v pfipadech konkrétnich historickych kultur se mohou
oba typy paméti propojovat. Kulturni pamét vznika nastolenym aktem
konstituce, je vazana na pevné body v minulosti dané spoleCnosti a
vykazuje rysy posvatnosti, nebo v jejim ramci dochazi k pfeméné
skute¢né historie na historii vzpominanou, tedy v mytus. Je dilezita pro
udrzeni kolektivni sebeidentifikace, nebot kazda skupina si vytvafi vlastni
identitu na zakladé vztahu ke svym davnym pocatkim. Komunikativni
pamét dle Assmanna je v souCasnosti pfedmétem badani v ramci oralni
historie (Assmann, 2001: 48-49).

Kolektivni pamét’ vykazuje polaritu, pfi Cemz oba vzpominkoveé poly
Ize odliSit na urovni Casové dimenze a na sociologické urovni v souvislosti

se strukturaci participace. Na urovni ¢asu komunikativni pamét odpovida
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roviné v8ednich dni a kulturni pamét’ roviné svatkd. Obé paméti se liSi
také v moznosti participace ¢lenu spolecnosti na sdileni a vytvareni
prislusné pameéti. Na konstrukci komunikativni paméti se ¢lenové skupiny
podileji difuzné, vSichni maji stejné pravo ji sdilet prostfednictvim osvojeni
si jazyka skupiny a zapojovanim se do kazdodenni konverzace. Kulturni
pamét je oproti tomu sdilena diferencované. Ma své specifické nositele,
jez musi projit specialnim procesem pfipravy, ziskat nezbytné védomosti
a absolvovat formalni obfad zasvéceni. Kulturni pamét ma pevné
nastavené hranice z divodu kontroly Sifeni védomosti, jez je vyhrazeno
sdilet pouze vybrané casti skupiny. Vzhledem ke svému védeckému
zaméfeni se Assmann vice zaméfuje na objasnéni podstaty kulturni
paméti. Skrze kulturni pamét’ je v ruznych typech spole€nosti Sifen obsah
védéni v povédomi &lenu skupiny. Toto védéni ma vyznam pro udrzeni
kulturni identity. Pfestoze toto védéni je primarné majetkem vybranych
jedinct, je potfeba, aby ho ostatni pfisludnici skupiny také sdileli. Siteni
specifického védéni vramci celého skupiny probiha u literarnich
spole¢nosti prostfednictvim pisma, v pfipadé neliterarnich kultur skrze
obrady a svatky (Assmann, 2001: 50-51, 54). Druhem pfenosu jsou
rovnéz ritualy, spoleCenské procesy zformované do podoby vefejné
udalosti, jez ma formalni pravidla, je vykonavana specializovanymi jedinci
a prostfednictvim nichz je navazovano a udrzovano pouto mezi svétem
lidi a duchovnim svétem (Eriksen, 2008: 263).

Kulturni pamét poskytuje Zivotu lidi dvojrozmérny a dvojiadovy
charakter. Svatky a obfady ustavuji rytmicky Casovy fad, v jehoZz ramci
ziskavaji svlj pravy smysl kazdodenni udalosti. Assmann tak nevytvari
striktni rozdil mezi komunikativni a kulturni paméti, mezi paméti a tradici,
ale spiSe ukazuje na moznost volného pfechazeni Zitych vzpominek
v institucionalizovanou pamét’ (Assmann, 2001: 55, 60-61).

Dalsim autorem, ktery se vénuje tématu paméti, kolektivni a
historické, je francouzsky historik Pierre Nora. Od roku 1977 pUsobi Nora
jako feditel na EHESS, tedy na L'ecole des hautes etudes en science
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sociales (Skola vysSich studii v socialnich védach). Od roku 2001 je
zaroven cClenem Francouzské akademie. Zaméfuje se predevSim na
vyzkum narodni paméti Francouzu, vystavéné na vztahu k urcitym mistim
a objektim, tedy ktzv. misttm paméti. SpoleCné s ostatnimi
francouzskymi historiky, filozofy a socialnimi védci publikoval mnoho
stézejnich  dél francouzskych socialnich a historickych  véd
(http://www.academie-francaise.fr/les-immortels/pierre-nora?fauteuil=27&
election=07-06-2001).

Mezi vyzkumniky, s nimiZz Nora publikoval spole¢né prace, patfi
také Jacques Le Goff ¢i Emmanuel Le Roy Ladurie, pfedstavitelé tzv.
Skoly Annales, tedy stoupenci nového historiograficky orientovaného
sméru rozvijeného od 20. let 20. stoleti nejprve na univerzité ve
Strasburgu védci sdruzenymi kolem Casopisu Annales (Annales d’histoire
économique et sociale). Pozdéji se centrum rozvijejiciho se hnuti
presunulo do Francie. Stoupenci Skoly Annales byli zastanci konceptu tzv.
,fotalnich déjin“ a zamérovali se na vyzkumy socialnich, ekonomickych a

kulturnich dé&jin rdznych €asti svéta. (Kolaja, 1989: 844).

Ve sveé studii Nora mluvi o zrychleni historie, jeZ pfinesla souCasna
doba globalizace a masovosti. Tato doba ma za nasledek odtrzeni
spoleCenské paméti od jejich nositell, konec paméti, jez zajiStovala
historii, identitu a pfeZiti urCité skupiny a naruseni jednoty dé&jin a paméti.
Tyto pojmy od sebe odliSuje. Pamét, ve shodé s Halbwachsem, povazuje
za zivy obsah a smysl spjaty s konkrétni skupinou, jez je neustale
zpfitomfiovana a je zaroven r0znoroda, dle mnohosti a rozmanitosti
kulturnich skupin. Oproti tomu historii popisuje jako nedokonalou obnovu
minulosti, jeZ neni spjata s konkrétnimi osobami, je universalni a zaroven
relativni. Popsany proces Nora oznacuje jako vytrzeni historie z paméti a
vznik tzv. historie historie, coz je proces ve Francii spjaty s rozvojem
historiografie. Historiografové se odklanéji od tradi¢niho zpUsobu
péstovani historie, tedy historie jako paméti, kdy se historikové snaZili o
upeviovani a prohlubovani kolektivni paméti. Historiografii Nora spojuje
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s realizaci historie jakoZto kriticismu. Noveé pojeti historie kriticky zkouma
sama sebe a vymezuje se vUci svym prvkim, jez by mohly tvofit soucast
kolektivni paméti. Cilem této historie je zniCit pfisluSnou spoleCenskou
pamét. Novi historici zkoumaji myty a tradice spoleénosti, jiZ jsou
soucasti. Prestavaji tak identifikovat sami sebe jako nositele této tradice a
napomahaiji k zaniku identity pfislusné skupiny (Nora, 2010: 39-44).

Kolektivni pamét Nora zasahuje do ramce posvatného prostoru,
¢imz nasledné poukazuje na dalSi proces probihajici v postmoderni dobé
predevsim ve Francii, tedy na proces desakralizace. Jeji poCatky zasazuje
do 30. let 20. stoleti, do obdobi rozpadu spojenectvi mezi statem a
narodem. Zanik této jednoty zaroven znamenal rozvoj nové spolecnosti,
jejiz €lenové se identifikuji spiSe s budoucnosti nez s minulosti. Historie
jako pamét ztratila svoji vzdélavaci spoleCenskou funkci a misto ni byly
vytvofeny dva védecké proudy, proud historiograficky, jehoz pfiznivci
podrobné reflektuji déjiny, a proud Cisté historicky. Do ¢asového pfechodu
mezi paméti a historii, symbolizovany vytvofenim rozdilu mezi skute¢nou
paméti a nepfimou paméti, konceptualizovanou jako soucast historie,
zasazuje autor pojem mista paméti spoleCné s ¢asem, v némz tento druh
mist vznika. Vytraceni se Zité paméti ma za nasledek upinani se na
pfitomnost a kumulativni pisemné zachycovani vesSkerych soudobych
udalosti. V souCasné spole€nosti hraje vyznamnou roli pojem stopa
spole¢né s uchovavanim rozlicnych dokumentl, zaznamenavanim
vypovédi jednotlived a sepisovanim osobnich paméti. Dochazi tak
postupné k materializaci kultury a k rozpadu jednotné paméti a jeji funkce.
Tento trend dle autora vede k vytvofeni kultu archivovani a k narlstu
velkého mnozstvi archivu, at’ vefejné Ci soukromé povahy. Archivovani je
vnimano jako povinny moderni trend, v sou¢asné spolecnosti je to ovSem
vyraz nastupu nove, nepfimé, historizované paméti. Tento typ paméti neni
¢lenum spole€nosti vlastni a jeji nastoleni nuti v8echny, jednotlivce i
skupiny, uvédomovat si své individualni a kolektivni identity a rozpominat
se na vlastni déjiny. RozSifuji se tak hranice historie jako védy, nebot
Jhistorikem® se stava témér kazdy Clen skupiny. Vzpomina tedy, témér
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vylu€né, jiz pouze jednotlivec, uskutecCnuje se tak proces psychologizace
paméti a obecna pamét je promeénovana v soukromou pamét (Nora,
2010: 45-52). S konstrukci paméti jako historie Nora spojuje jesté jeden
déjinny proces, totiz preruseni pout s minulosti, kdy se lidé v globalni
sekularizované spole€nosti prestavaji identifikovat skrze vazby ke svym
predkim. Vnimani kontinuity a neoddélitelnosti minulosti od pFitomnosti
bylo nahrazeno procesem diskontinuity, kdy minulost a pfitomnost se
stavaji zcela odliSnymi nesouvisejicimi pojmy. Oddéleni od vlastni
minulosti vSak zaroven pfinasi nejistotu a pocit vykofenéni, jenz se zpétné
promita do prehnaného pisemného zachyceni veSkerého obsahu
prozivané pritomnosti, nebot’ neni jasné, co z pfitomného €asu by mohlo
pFejit v dgjiny. Clenové modernich spoleénosti si vytvafeji novy vztah
k déjinam tim, Ze se pokouseji uzurpovat si pro sebe ¢asti minulosti, na
kterou vSak jiz nemaji zadny narok, snazi se pochopit vlastni podstatu na
podkladu minulosti, se kterou vSak nemaji jiz nic spole¢ného. Tato
skuteCnost paradoxné vede k tomu, Ze spole¢nost zbavena vlastni identity
se pokousi uchopit vlastni postatu historicky a historie se tak stava hlavni
zajmem pfitomnosti. Zaroven se méni i uloha historika v moderni
spolecCnosti, jenz dfive pusobil pouze jako zprostfedkovatel minulych
udalosti sou¢asnym ¢lendm skupiny. Moderni historik se prezentuje na
zakladé osobniho vztahu ke svému védeckému pfedmeétu, pfiemz pfi
objevovani, obnovovani €i vytvareni historie skupiny vychazi z vlastniho
socialniho a kulturniho zakladu a z osobniho uhlu pohledu. Historik tedy
nove vytvari historii spoleénosti, neustale ji zpfitomnuje a pfi své praci se
opira o pfedméty povazované skupinou, jejiz je soucasti, za tradi¢ni, o
véci tvorfici obsah narodni paméti. Stava se tak sam nécim, co Nora

oznacuje jako mista paméti (Nora, 2010: 52-55).

Mista paméti jsou dle Nory relikty vznikajici jako dlisledek procesu
deritualizace svéta ve spoleCenstvi prochazejicim procesem zmény, které
je pretvafeno v moderni sekularizovanou spole¢nost. Charakterizuje je
jako objekty rizné povahy, jez ale sdili spole€ny vyznam. Jsou projevem
specifické identity spoleCenstvi a sdileni této kolektivni identity ve
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spoleCnosti, jez prochazi nivelizaci a jejimiz Cleny mohou byt pouze
totozni jedinci. Mista paméti maiji reflektovat kolektivni pocit marnosti nad
ztratou pfirozené kolektivni paméti a vyzaduji zvlastni druh pietni péce,
nebot v opaéném pfipadé by vlivem nastupu paméti-historie rychle
zanikla. Lze je definovat ambivalentnim vyznamem. Jedna se o mista
zpola oficialni, zpola sentimentalni, jez byla vytrzena z pfirozené pameéti,
kterou navic jiz C¢lenové moderni spoleCnosti nesdileji, ktera vsak
symbolicky stale odkazuji na mizejici spoleCné vzpominky a
prostfednictvim nichZ jsou soucasni lidé stale spjati se svymi predky
(Nora, 2010: 46-47). Nalezi tedy do dvou fada, nabyvaji vSak trojiho
vyznamu, materialniho, symbolického a funkéniho, pfiCemz vSechny ftfi
aspekty se projevuji souCasné. K vytvofeni mist paméti je zapotiebi
existence vdle k paméti, nebot pokud vule chybi, z mist paméti se stavaji
mista déjin. Zaroven zde vSak musi pusobit role ¢asu, musi se jednat o
skuteCna mista v prostoru, ktera vSak tvofi jakysi hybrid. Podstatou
existence mist paméti je zastavit Cas, takovato mista vSak zaroven musi
byt schopna se neustale proménovat, pfedevSim sémanticky. Dva
specifické druhy mist paméti, udalosti a historické knihy, se liSi od
ostatnich mist vztahujicich se k paméti, nebot’ jsou to v pravém slova
smyslu nastroje paméti v historii a je tedy mozné je pfesné vymezit. Do
kategorie mist paméti Ize zafadit pouze knihy, jez pfetvareji pamét, Ci jsou
pedagogickymi pfiruCkami paméti. Ve francouzském prostfedi, jak Nora
uvadi, je takovychto historickych dél velmi malo, pfipadné za mista paméti
povazuje dila obsahujici otazky po spoleéné paméti. Z historickych
udalosti Ize mezi mista paméti zafadit bud udalosti, které byly
retrospektivné ohodnoceny jako dulezité historické predély nebo ty
udalosti, které jsou dodatecné naplnény symbolickym vyznamem a které
jiz vdobé, kdy se odehravaji, funguji jako vzpominka na sebe sama
(Nora, 2010: 56-60).

Mista paméti Ize hierarchicky klasifikovat, od konkrétnich mist az po
sofistikované vytvofena mista. Zalezi pfitom pfedevSim na typu hlediska
(materialni, funkéni ¢i symbolické), skrze néhoz na posuzovana mista
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nahlizime. Ze symbolického hlediska Ize mista paméti rozliSit na opanujici
a opanovana. Prvni kategorie jsou mista oficialné definovana jako mista
paméti, jez vSak nejsou Cleny skupiny spontanné prozivana. Druha
kategorie zahrnuje pfedevsim mista utoCistna, napriklad mista lidovych
pouti, jeZ tvofi hlavni soucast prozivané skupinové paméti. Tato a dalSi
typy klasifikace mist maji pfedevsim odkazovat na existenci nevédome
hierarchizované struktury kolektivni paméti, kterou bychom se dle autora
meéli pokouset ucinit védomou si sebe sama. Mista paméti jsou tedy
vpravdé kategorii mist sama o sobé, vybocujici z déjin a neuchopitelnou
skrze nastroje tradi¢ni historie. Odkazuji pouze sama na sebe, Ize je
obsahnout pouze empiricky, ale maji mnozstvi vyznama, pficemz tyto
vyznamy se mohou neustale proménovat. Z téchto divodd mohou byt
konceptualizovana a vysvétlovana pouze kritickou historii. Ve vyhroceném
soucasném zajmu o mista paméti jako mozného zdroje mizejici kolektivni
paméti spatfuje Nora dikaz postupného zaniku historie-paméti. Na jeji
uvolnéné misto nastupuje novy typ historie, historie slouzici jako
nahrazkova pfedstavivost (Nora, 2010: 61-63).

Norova studie o mistech paméti, poprvé sepsana a vydana ve
francouzstiné v poloviné 80. let minulého stoleti, je doposud vydavana
v novych edicich a recenzovana. Jednu zrecenzi sepsala Héléne
Lipstadt, kulturni historiCka a antropolozka a rovnéz clenka Spolecnosti
architektonickych historika.
(http://www.domresearchlab.com/profile/h%C3%A91%C3%A8ne-lipstadt).
Lipstadt ve své studii recenzuje nejnovéjSi vydani Norova dila
publikované ve tfech svazcich jako vybér z pfedchozich vydani Norovy
publikace ,Mista paméti“. Noruv pojem ,, lieux de mémoire“ (mista pameéti)
je povazovan autorkou za neprelozitelny a v plivodnim znéni tedy vstoupil
nejen do terminologie francouzskych historiki a nyni rovnéz i historik(
z Anglie. Tento pojem autorka povazuje za nepostradatelny pro

porozumeéni francouzské narodni paméti a historie.
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Lipstadt se snazi poukazat na vyznam Norova pojmu pro védecké
zaméfeni a c&innost architektonickych historiki, zvlasté pak téch
orientujicich se na déjiny Francie. Autorka povazuje obsah Norova
konceptu, roli mista a prostoru v kolektivni paméti, za zcela zasadni
pojem. Mél by se znovu stat hlavnim tématem v ramci architektonické
historie. Navzdory tomu v soucasnosti stale nelze prostfednictvim Norovy
teorie ,mista“ dostatecné vysvétlit vztah architektury a paméti. Svou praci
Nora francouzskym historikim predlozil novou, Siroce pojatou definici
pojmu ,mista”, které pojima jako urcitou jednotku, bytost Ci entitu, jez
mulze mit materialni i nematerialni charakter, a ktera se v pribéhu ¢€asu
vlivem spole¢né Cinnosti ¢lent dané skupiny stane soucasti symbolického
dédictvi paméti pfislusného socialniho spoleCenstvi (Lipstadt, 1999: 243).

Lipstadt ve své praci zminuje i jiné teoretiky paméti, jako puvodce
veskerého uCeni o paméti urCuje Halbwachse, podle néhoz je kolektivni
pamét prostorova, je soucasti socialniho ramce skupiny a fixace skupiny
k urCitétmu prostoru vytvafi z daného prostoru prenaseCe skupinové
tradice. Dle autorky se Nora shoduje s Halbwachsem v tvrzeni, Ze jeho
koncept je vSeobecny a aplikovatelny i na jiné nez francouzské prostredi.
Zavislost paméti na prostoru, jez pfedesilaji ve svych pracich Halbwachs
s Norou, se Lipstadt pokouSi propojit s teoretickym a vyzkumnym
zaméfenim architektonickych historikt. Dle jeji uvahy by vzhledem
k zavislosti paméti na prostoru méli architektonicti historici brat v uvahu
roli paméti pfi vyzkumech zaméfenych na vnimani funkce staveb.
V opacném pripadé, pokud prostor zavisi na paméti, méli by badatelé pfi
vyzkumech zaméfenych na pamét vice dbat na spolupraci
s architektonickymi historiky. Pfi hlubSim studiu Norova dila a dél
architektonickych historikd Lipstadt nachazi shody mezi obéma
vyzkumnymi poly. Dle Lipstadt Nora, pfestoze primarné vnima prostor
v jeho symbolické funkci, uznava rovnéz funkci prostoru jako fyzického
mista. V své eseji z 1984 Nora prvotné vypravi o komemorativnich, tedy
vzpominkovych mistech, jez nemaji pfesné hranice, ale maji pfedevsim

symbolicky vyznam. Nasledné vSak veseji prechazi k popisu ke
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konkrétnim zemépisnym mistim, jez maji pfesné vymezené hranice a
primarné praktickou funkci. Na druhou stranu architektonicka mista,
puvodné stavby bytostné spjaté s vymezenym fyzickym prostorem, muzou
rovnéz byt zaroven misty paméti a mit dalSi vyznamy. Jako pfiklady
takovychto mist Lipstadt uvadi bojisté u Verdunu ¢€i zamek ve Versailles
(Lipstadt, 1999: 244).

Propojenost  vyzkumnych  zamérud  badateld paméti a
architektonickych historiki doklada Lipstadt i na pfikladd dél jinych
francouzskych historiki. Dle autorky architektonicky historik Armand
Frémont ve svém dile nazvaném ,Zemé&* pfipisuje konceptualnim pojmam
rovnéz vyznamovy a fyzicky obsah. Michel Winock ve své studii o Jané
z Arku pfichazi stezi, ze v moderni sekularizované dobé pretrvani
symbolickych konceptl Castokrat zavisi na jejich materializaci ve formé
konkrétnich objektl v prostoru (Lipstadt, 1999: 244). Na konci své
recenze se autorka snazi poukazat na pfinos Norova dila pro
architektonické historiky. Nora ve svych pracich pfedstavuje obsahové
rozsahlou symbolickou topografickou anatomii, jez obsahuje topografické
znaky mnohych mist, ale zaroven naznacuje, Zze zachovani stop konkrétni
kolektivni paméti nezavisi vzdy pouze na zaneseni téchto stop do
konkrétniho prostoru, prestoZze je Castokrat s urcitou kolektivni paméti
takto zachazeno. Podle Lipstadt architektonicti historici rovnéz oddéluji od
sebe nerozliSeny, vyznamové prazdny koncept prostoru a vymezenou
konkrétni lokalizaci pfislusné stavby. Jako pfiklad prace architektonického
historika Lipstadt uvadi studii Jeana-Pierra Babelona, jeZ se pokousel dat
do souvislosti architektonickou a politickou historii staveb Tuilleries a
Louvre. Poukazuje na skutecnost, Ze vzhled prvni ze staveb nezapad| do
predstav kolektivni paméti o podobé historickych staveb a byl tudiz
zbouran. Naopak Louvre svoji vnéjSi podobou zapadl do dobové
kolektivni pfedstavy o vzhledu vyznamnych historickych staveb, tudiz byl
vefejné prohlasen za pamétihodnost a stal se z ného nasledné jak palac,
tak muzeum (Lipstadt, 1999: 245). Spoluprace architektonickych historiku

a historikid paméti zaméfena na interakci prostoru a mista spole¢né
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s paméti je dle autorky uziteCna rovnéz po metodologické strance. Pokud
se totiz badatelé zaméfi na zkoumani zpusobl chapani a pouzivani
pojmu mist paméti v minulosti, muze to napomoci odstranit nepfesnosti,
jimiz byl pojem paméti v prabéhu €asu nasycovan, diky nimz byl tento
koncept postupné vniman spise jako zvyky, navyky €i pozdravy. DoSlo tak
k postupné proméné vyznamu pojmu paméti, coz je jeden z problém, na
ktery Nora vyrazné upozornuje. Zakladni stavebnim kamenem je podle
Helen Lipstadt vS§eobecna znalost mista, pficemz znalost tohoto druhu je
dulezita rovnéz v pfipadé Norovy koncepce. Znalost mist, jak uvadi
Lipstadt, vyrazné pfispéla k vytvoreni tzv. ,paméti pomniki“, jez postupné
previadla nad oficialni paméti a pfispéla, pomoci zakladani historickych
muzei a podobnych instituci, ke konstrukci tzv. ,historické paméti®. Nora
se domnival, Ze reorientace védeckého a vefejného zajmu musi byt
alesponn CasteCné podminéna vnéjSimi podminkami. Doufal, Ze jeho
pojem mista (lieux) nebude chapan pouze jako objektivni kategorie. Jeho
umysl vychazel zjeho osobniho postoje, kdy se vefejné stavél proti
instrumentalizaci a popularizaci pojmu mista v dobé, kdy francouzské
védecké a verejné prostiedi bylo pohlceno vyznamem a aplikaci koncept(
patrimonie a dédictvi. Pfestoze Norova historiograficka prace obsahuje
mnohé nedostatky, jeji historicky vyznam je nezpochybnitelny. Dilo Mista
paméti je zapsano do historie, vjehoz ramci se Nora vyjadiuje k
nemoznosti konstrukce narodni paméti v souCasném francouzském
prostfedi, na zakladé ¢ehoz Ize dle Lipstadt jeho dilo povaZzovat za misto
paméti samo o sobé. Norlv koncept mist paméti muze byt také vyuzivan
architektonickymi historiky, pficemz takovato aplikace zmifiovaného
konceptu mulize byt napomocna k pochopeni skuteCnosti, ze pfi
seznamovani se se znalosti mist a pfi rozpoznavani mist paméti hraje
svoji nezastupitelnou roli jak télesnost fyzickych mist, tak ztélesnéni
abstraktnich prostoru (Lipstadt, 1999: 245).
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3.2 Kolektivni identita

DalSi teoreticky koncept, ktery pouzivdm ve své praci, je pojem
kolektivni identity. V této souvislosti primarné vyuzivam teorii Richarda
Jenkinse a jeho vyznamné studie zamérené na koncept socialni identity.
Jenkins je povolanim sociolog, jez se v minulosti védecky pohyboval
rovnéz v oblasti socialni antropologie. V sou€asné dobé& pusobi jako
profesor sociologie na univerzité v Sheffieldu (https://www.sheffield.ac.
uk/socstudies/staff/staff-profiles/jenkins).

Jenkins ve své praci predstavuje socialné konstruktivistické pojeti
konceptu socialni identity. Pojem identity chape ve dvojim smyslu, bud
jako pojem zahrnujici absolutni totoznost dvou ¢i vice jedincd nebo
naopak koncept vyjadfujici uplnou odliSnost jedinct (Jenkins, 2008: 15-
16). Pro Jenkinse jako socialniho konstruktivistu identita neni
jednoznacny fakt, ktery existuje pfirozené sam od sebe. Naopak identita
musi byt neustale projednavana a vytvarena prislusnou socialni skupinou.
Proces vytvareni a znovuobnovovani socialni identity Jenkins oznacuje
pojmem stavani se (becoming) (Jenkins, 2008: 7-8). Skupinové identity
musi neustale byt vyjednavany, jejich existence je totiz nestala a doCasna
kvuli vnéjSim zménam, jimz jsou lidé v pribéhu Zivota vystaveni. Ve svych
studiich Jenkins pojima koncept identity vyhradné jako koncept socialni
identity, sdilenou ur€itym mnozstvim jedincd majici spole¢né obecné
znaky. Dle Jenkinse (4-5) Ize kazdou identitu povazZovat v jistém smyslu
za socialni. Vzhledem k dvojimu zpuUsobu chapani identity v3ak lze
uvazovat o existenci individualni a kolektivni identity. Individualni identitu
Jenkins definuje jako vztahujici se kjednotlivedm a zdaraziujici
individualni rozdily. Oproti tomu kolektivni identitu sdili pfislusnici SirSiho
socialniho celku, ktefi si tak uvédomi svoji vzajemnou podobnost (16-17).

Jako socialni konstruktivista vSak uznava existenci primarnich
identit, tedy mnozstvi specifickych identit, jez Clovék ziskava v pribéhu
rané socializace. Tento druh identit je rezistentn&jSi vuci zménam a
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vlivim pusobicim na jedince v pribéhu jejich dospélosti. Mezi primarni
identity Jenkins fadi vnimani vlastni osoby, pfisluSnost k jisté rase a
k urcitému pohlavi, v jistych pfipadech Ize za primarni identity povazovat
rovnéz prislusnost k etnické Ci pfibuzenské skupiné (Jenkins, 2008: 10-
11). K utvareni identity dochazi skrze proces identifikace. Tento proces
definuje jako systematické vytvofeni a zdurazhovani vztahl podobnosti a
odliSnosti existujici mezi jednotlivci, kolektivitami a navzajem mezi
jednotlivci a kolektivitami. Principy stejnosti a jinakosti jsou zakladnimi
principy identifikace probihajici sou€asné a urCujici tak dynamicnost
procesu identifikace (Jenkins, 2008: 18).

Jedinci vykazujici pfislusné shodné rysy sdili ur€itou formu
kolektivity, jez definuje Kkolektivni identitu dané skupiny jedincd.
K vefejnému pfihlaseni se ke specifické symbolicky sdilené kolektivni
identité dochazi pfi kontaktu s jedinci sdilejicimi jinou kolektivni identitu,
obvykle v konfliktnich situacich, kdy dochazi ke zdlaraznovani zakladniho
antropologického rozdéleni na ,my“ a ,oni“. Podobné znaky jedinc,
nositeld jedné kolektivni identity vSak zaroven nevyluCuji vyskyt
docasnych protichidnych procesu probihajici uvnitf skupiny (Pelcova,
2014: 9).

Zatimco reflexivni sebeidentifikaci povazuje Jenkins za obecnou
vlastnost vSech lidskych Dbytosti, proces kategorizace spojeny
s podrobenim vnitfni sebeidentifikace vSudypfitomné anonymité povazuje
za prvek moderni doby. Polemizuje pfitom s uvahou Maxe Webera, Ze
moderni racionalni doba Castokrat uvéznuje jedince uvnitf sebe samych.
Na soudobé ohroZeni sebeidentifikace jedincl Jenkins reaguje tvrzenim,
Ze lidské bytosti obdafené schopnosti socializace a uvédoménim si sebe
sama jako samostatné entity budou vzdy potfebovat prostor a moznost
pro vilastni sebeidentifikaci. Mimo to schopnost sebeidentifikace s vlastni
osobou a ur€itou socialni skupinou ma vyznam odporu proti rutinizaci a
kategorizaci kazdodenniho zZivota ¢lenu soudobych spolecnosti (Jenkins,
2008: 201, 205-206).
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Dalsim autorem zabyvajicim se kolektivni identitou, je Cesky
etnolog Petr Lozoviuk. Ve své studii, v niz pohlizi na kolektivni identitu
z hlediska etnicity, vychazi z pfedpokladu, ze kolektivni identita se
projevuje spoleCné sdilenymi pfedstavami a zajmy. Hlavni myslenka
studie je vystavéna na predpokladu, Ze etnicita je pouze jednou
z mnohych forem kolektivni identity, pfestoze v souCasnosti se zda, ze
kolektivni identita ma automaticky etnicky podtext. Jak Lozoviuk uvadi,
nejprve doslo k ,objevu” etnicity, az nasledné se z etnicity stal hlavni
princip urcujici socialni organizaci modernich spole€nosti. Hlavnim
konceptem, jez pouZziva, je etnicka indiference. Takto oznaCované
skupiny jesté neprosly procesem etnizace, jez ustanovuje danou skupinu
jakozto etnikum. Vramci takovychto skupin etnicita neni hlavnim
konstituujicim skupinovym principem a skupina tak z etického pohledu,
pohledu zvnéjSku, neodpovida sou¢asnym standardiim. V pfipadé etnicky
nevyhranénych skupin nastavaji rizné komplikace v ramci oficialniho
uchopeni skupiny, napfiklad pfi stanoveni poctu €lenl nebo pfi shaze
definovat skupinu obecné uznanymi kategoriemi statu ¢i naroda.
K definovani kolektivni identity jako identity etnické dochazi az v dusledku
tzv. ,etnické dikce”, kniz dochazi pfi kontaktu nevymezeného
spole€enstvi s etnicky vymezenymi skupinami v blizkém okoli. Nasledny
proces etnizace je obvykle veden predstaviteli dané etnicky indiferentni
skupiny a ma poslouzit k proméné existujiciho komunikacni prostfedi
uvnitf skupiny. Procesy nastoleni vnéjSi i vnitfni etnické hranice dle
Lozoviuka vramci Evropy pribézné probihaji na stfedovychodné a
vychodé (Lozoviuk, 2005: 162-176).

Pokusy o etnické definovani etnicky indiferentnich, prevazné
nativnich spole€nosti, probihaly v antropologii jiz v obdobi kolonialismu a
pokraCovaly po celé 20. stoleti. Lokalni neetnicky strukturované
spoleCenské prostiedi slouzilo jako nastroj politického prosazeni ,narodni
identity“ dominantni skupiny. Antropologicky pohled na takovéto
spole¢nosti se zacal postupné meénit v pribéhu 50. a zviasté 60. let

minulého stoleti v ramci kritického pfehodnoceni vlastni provozované
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badatelské praxe. Za cil etnickych analytickych vyzkumu bylo tehdy pfijato
uchopeni neznamé reality z pohledu aktérl studovanych spole€enstvi a
metodickym pravidlem se stal tzv. ,native point of view". Je tfeba vSak
treba podotknou, Ze dle Lozoviuka (182) etnicky indiferentni skupinou byla
pavodné kazda skupina, jez se v souCasnosti povazuje za etnickou. Na
pfikladu ¢eského prostiedi ukazuje, ze prosazeni Ceské identity na uzemi
Ceského statu bylo komplikované a Cesky nacionalismus byl nékolikrat
ostfe konfrontovan s jinymi typy nacionalismd. Zaroven uvadi, Ze
v minulosti ani nyni nejsou vramci Ceského statu etnicky indiferentni
skupiny oficialné uznané. V sou€asném Ceském védeckém prostfedi je
etnicita pojimana bud z hlediska ,objektivnich® kritérii, tedy pfedevsim
matefského jazyka, nebo ze ,situacionalistického“ hlediska berouciho
v uvahu volbu konkrétni narodnosti. Kolektivni identita je zde pojimana
automaticky v etnickém duchu a postoje jednotlivel Casto slouzi jako
nastroj pro potfeby ,narodnich zajmua“. Pokusy o nacionalistické
.predefinovani® etnicky indiferentnich skupin na zakladé etnicko-
jazykového pravidla probihaly na ¢eském uzemi v hojné mife a dotykaly
se i neteritorialné vymezenych spolecCenstvi majicich nejasny skupinovy
status. V minulosti se s takovymi politicko-nacionalnimi postupy museli
vyrovnavat zvlasté Zidé Zijici v Ceském staté, v souCasné dobé se do

podobné situace dostavaji Romové (Lozoviuk, 2005: 177-188).

Jak Lozoviuk (189) uvadi, v Ceském prostredi jiz vzniklo mnoho
studii zachycujici vzorce kolektivnich identit Ceskoslovenskych Romd
z emickeé, tedy vlastni, perspektivy. Zde Lozoviuk zmifuje napfiklad studie
Marka Jakoubka a Tomase Hirta, podle nichz je v pfipadé Romu primarni
referenéni  kolektivitou pfibuzenska skupina. Mezi pfibuzenskymi
jednotkami navic existuji rozdily z hlediska statusu, ritualni ne/Cistoty a
sub-etnicity (Hirt, Jakoubek, 2003: 61). Pro analyzu ¢&eského
socialistického pohledu na romské obyvatelstvo Lozoviuk vyuziva studii
Ustavu CSAV ze 70. let minulého stoleti, jejimz cilem bylo shrnout
dosavadni poznani ohledné studia Rom v CSSR. Vysledky studie dle
Lozoviuka prfedstavuji v Ceském prostiedi zakofenéné a stale platné
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presvédCeni o existenci jednotné romské etnicity vyznalujici se
specifickou jinakosti, tedy zaostalosti, jiz je tfeba vymytit. Vzhledem
k jejich zaostalosti jim rovnéz byla upirana mensSinova prava. DalSim
navrzenym feSenim pfekonani jejich socialni zaostalosti bylo posilovani
etno-nacionalni romské emancipace, k Cemuz zacCalo dochazet az po
Sametové revoluci. Pfedstava Ceské neromské populace o stejnorodosti
romské kolektivni identity vyustila po roce 1989 ve dvoji tlak na romské
obyvatelstvo. Romové byli vystaveni situaci bud se plné asimilovat skrze
integraci do neromské Casti populace nebo se vefejné prihlasit k etnicky
formulované romské kolektivni identité. Podstatné vsak je, jak Lozoviuk
uvadi, ze pfistup Cechu k etnicky indiferentnim skupindm odrazi vnimani
vlastni etnicky definované kolektivni identity vétSinovou CcCasti Ceské
populace. CeS$i povaZzuji etnicitu za primarni spoleéensko-organizaéni
princip a atribut CeSstvi je pro né silné exkluzivni. Etnicky formovana
ceska kolektivni identita je stale vyrazny politicky instrument. Skrze vlastni
zpUsob konstituovani kolektivni identity Cesi pohliZeji na identity ostatnich
skupin a neusiluji o pochopeni podstaty jinakosti téchto skupin.
Antropologicka distinkce ,my“ a ,oni“ tak vtomto pfipadé nabyva
konkrétni podoby (Lozoviuk, 2005: 189-192).



39

4 METODOLOGIE
4.1 Vybér informatora

Jako vhodny zpUsob vybéru informator a konstrukce jejich vzorku
jsem ve své praci pouzila nepravdépodobnostni typ vybéru, jenz
upfednostiuje urcité Cleny populace pfi rozhodovani o jejich ucasti na
vyzkumu vzhledem k jejich osobnim charakteristikam pfed ostatnimi
Cleny, ktefi pozadované osobnostni prvky nemaji (Tousek, 2012: 53). Pfi
vyhledavani informatord jsem vyuZivala variantu vybéru oznaCovanou
jako snéhova koule (snowball). Snéhova koule je jeden z nejCastéji
pouzivanych a pro potfeby antropologického vyzkumu rovnéz
nejvhodnéjdi zplasob vybéru vhodnych informéatord. Podstata metody
snéhové koule spociva ve skuteCnosti, Zze poCatek vyzkumu je obvykle
vystavén na jedné osobé&, na nizZ ma vyzkumnik kontakt. DalSi informatofi
jsou postupné zahrnovani do vyzkumu z fad osob, jeZ prvotni respondent
zna, tedy zfad jeho rodiny, pratel, kolegl ¢€i znamych, prostfednictvim
doporuceni ¢&i kontaktd na osoby, jez hlavni informator vyzkumnikovi
poskytne. Nevyhodou metody snéhové koule je vysoka pravdépodobnost
zkresleni ziskanych dat, nebot takto ziskani jedinci obvykle obyvaji stejné
omezené socialni prostfedi, prezentuji se specifickym jednanim a sdili
zvlastni vyznamy, jez nemusi byt typické pro celou zkoumanou populaci
(Tousek, 2012: 58-59). O vybéru informatord pomoci snéhové koule se
zminuje i Bernard, ktery ji oznaCuje jako metodu vytvareni postupného
fetézce informatorll. Snowball metodu povazuje za vhodny zpUsob
ziskavani informatort v ramci pocetné omezenych, stigmatizovanych a
socialné vylou€enych skupin. Ohledné praktikovani snéhové koule se oba
autofi, Bernard i TouSek, shoduji na ziskavani hlavniho informatora,
prostfednictvim néhoz se etnograf dostava k dalSim informatorim, déla
S nimi rozhovory a pokracuje ve vyzkumu, dokud nedosahne saturace dat.
Tato metoda je dle Bernarda Iépe vyuzitelna v ramci rozsahlych populaci,
v nichZ maji hlavni informatofi vytvofeny rozsahlé socialni sité, z nichz

mohou pro antropologa vybirat dalSi informatory. V pfipadé aplikace
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snéhové koule vramci velké populace vSak vyzkumnik tézko ziskava
reprezentativni vzorek informatort z fad studované skupiny. Tento zamér
lze naopak dobfe splnit v pfipadé malych populaci jedincu (Bernard,
2006: 192-193). Dle mého soudu byla v pfipadé mnou studované skupiny
metoda snowballu pouzita smysluplné, nebot skupina sokolskych
pamétnikl je znacné pocCetné omezena a stoji na okraji vétSinového
spoleCenského zajmu.

4.2 Pouzité metody

Pfi uskuteCnovani kvalitativnino vyzkumu jsem jako hlavni
metodologicky pfistup vyuzivala metodu polostrukturovanych rozhovora.
Uskute€néni  polostrukturovanych  rozhovorl  vyZaduje pravodce
rozhovorem, tedy jakysi pfipraveny scénaf. V pribé&hu rozhovorl
vyzkumnik poklada oteviené otazky, aby mohli informatofi dostateéné
prezentovat své odpovédi a vyjadfrit vlastni nazory a postoje k jednotlivym
tématum. Polostrukturované rozhovory jsou nej¢astéjSim typem
dotazovani pouzivanym v antropologii. Vyuzitim této metody dava
vyzkumnik informatorovi najevo, Ze ma pfesné vymezeny smér a
stanoveny cil rozhovoru, zarovenn v8ak umozfiuje informatorovi aktivné
ovliviiovat jeho prubéh. Prostfednictvim tohoto druhu rozhovoru Ize
rovnéz ziskat spolehliva komparativni data (Bernard, 2006: 210-212).
Osnovu rozhovoru obsahujici vyzkumné okruhy a otazky jsem si pred
provadénim rozhovoru pfipravila a jejich ukazka je pfilozena v sekci
pfilohy. Vzhledem k nedostateChym casovym moznostem nékterych
informatorl a provizornim podminkam, jez byly kdispozici pro
uskute€néni urcitych rozhovord, jsem pfi provadéni dotazovani nékolikrat
probirala témata v prfehazeném poradi, nékteré okruhy otazek
zjednoduSovala a konkrétni otazky vynechavala.

Pfi aplikaci metody polostrukturovanych rozhovorl vyzkumnik
prostfednictvim osnovy rozhovoru ziskava méné komplexni data, kterych
je ovSem velké mnozstvi. Pribéh polostrukturovaného rozhovoru nelze
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pfedpovédét, nebot ne vzdy se rozhovor odviji dle struktury pfipravené
osnovy, coz mohu na zakladé vlastni zkuSenosti potvrdit. Skrze vytvareni
osnovy se vyzkumnik mulze logicky a systematicky zamyslet nad
objektem svého vyzkumu, vyzkumnymi cili a zpusobem dotazovani
(TouSek, 2012: 63-68).

Guest (2006: 64-65) ve své studii uvadi, Zze je potfeba proveést
alespon Sest rozhovor( s informatory splfiujicimi stanovena kritéria, aby
mohlo dojit k teoretické saturaci, tj. k ziskani maximalniho poctu dat
spadajicich do konkrétni vyzkumné kategorie. Takovato kategorie je jiz
obsahové nasycena a pfechazi se k produkci dat tvoficich soucast jiné
kategorie. Pfi uskute€riovani vlastniho vyzkumu jsem provedla celkem
deset rozhovort s dlouholetymi sokoly. PfestoZze mezi informatory existuji
vékové rozdily a jedna se o pfislusniky tfi sokolskych jednot, vétSina
z nich v téchto bodech vykazuje relativni shodu, tudiz si myslim, ze pocCet
informatoru je pro dosazeni saturace dat v mém pripadé dostacuijici.

Skladba osnovy by méla dle nékterych sméfovat od jednoduchych
roli dotazovaného zvyknout, pfi Cemz citlivé otazky a vlastni informatorovy
dotazy by mély byt probirany az ke konci dotazovani. Myslim, Ze struktura
mnou pfipraveného vyzkumného scénare tento pozadavek splfiuje. Pro
ucely Setfeni je vhodné, aby rozhovory probihaly individualné za
podminek, kdy jsou vyzkumnik s informatorem o samoté. Pfitomnost treti
osoby, zvlasté pokud ma informator s touto osobou uzké vazby, mize dle
nékterych autord mit nezadouci vliv na vypovédi dotazovanych osob
(Bernard, 2006: 242-243). Pfiznavam, ze v pfipadé tfi informatorek, které
jsou pritelkynémi hlavni prazské informatorky, se mi nepodafilo toto
kritérium splnit, a jiz v pribé&hu rozhovorut byl vliv hlavni informatorky na
ostatni dotazované sokolky patrny. TouSek ve své studii dale zminuje
pfinos vyuziti pfimych a nepfimych otazek v pribéhu dotazovani.
Prostfednictvim pfimych otazek se Ize ptat na konkrétni véci a Ize na né

odpovédét jednim slovem, pfipadné ano &i ne. Nepfimé otazky jsou
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celkové obecnéjSi a jejich zodpovézeni vyzaduje rozvijet celé véty.
(TouSek, 2012: 68-69). V prubéhu rozhovort jsem aplikovala oba typy
otazek, vétSina pokladanych dotazli vS3ak méla charakter nepfimych
otazek.

V ramci vyzkumu byl rovnéz proveden probing neboli sondovani.
Podstatou probingu je hloubéji prozkoumat pfFilis strucné a ploché
odpovédi ¢i odpovédi na citliva a Spatné uchopitelna témata. Tousek ve
své eseji uvadi jednu z typologizaci probingu, jiz vyuziva i Bernard, a
ktera zahrnuje Sest typu sondovani. Pfi uskute€niovani svych rozhovora
jsem z této typologie vyuzivala sondovani ozvénou (echo probing), kdy
vyzkumnik opakuje €ast vypovédi, kterou mu predtim informator poskytl,
¢imz chce vyjadfit svij zajem o respondentovu odpovéd a podpofit ho,
aby dale spolupracoval. Dale jsem vyuzivala rozvijejici sondovani (tell-
me-more probing), nejuniverzalnéjsi a nejcastéji pouzivany typ sondovani,
v jehoz pribéhu tazatel pouziva tazaci véty jako reakce na odpovédi
informatora. Pokusila jsem se rovnéz aplikovat direktivni sondovani
(probing by leading), tedy zpusob sondovani, pfi némz tazatel konfrontuje
odpovédi informatora s vlastnim minénim ¢i s vypovédmi jinych
respondentu, ¢imz ho podporuje, aby vlastni vypovéd podrobnéji vysvétlil.
(TouSek, 2012: 70-72). Moje domnénka byla takova, Ze vyuziti tohoto typu
probingu mi muze pomoci lépe pochopit jednotlivé odpovédi, nebot
prostfednictvim sondovani budou informatofi schopni dostatecné vysvétlit
své nazory na probirana témata. Bohuzel, informatofi na muj zamér
nepfistoupili, nechapali, pro¢ dle jejich soudu jasné odpovédi vyvracim a
hloubé&ji rozebiram a pribéh rozhovoru tim byl naopak ¢asto komplikovan.

Jako dalSi vyzkumnou metodu jsem zvolila metodu zucastnéného
pozorovani. Tento typ pozorovani je mozné pouzit v pfipadé, Zze o
zkoumaném jevu jesSté neexistuje dostatek zaznamu, za situace, ze
Clenové a neclenové urcité skupiny sdileji vyrazné odliSné pohledy na
zaméfeny jev nebo jestlize faktor, o néjz se vyzkumnik zajima, neni

pristupny pohledu osob nepatficich do sledované skupiny. Aplikaci této
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metody Ize odhalit udalosti probihajici v ramci pozorované jednotky,
ucastniky téchto udalosti, & misto, ¢as a prabéh konkrétnich situaci.
(Hendl, 2005: 193). Zakladem uspéchu metody je schopnost vyzkumnika
stat se plnohodnotnou soucasti urcité specifické skupiny, aby se ¢lenové
této skupiny v jeho pfitomnosti chovali pfirozené a on mohl zaznamenavat
dulezité informace o jejich Zivotech. Z hlediska skupinové specifiCnosti
jsem povazovala za vhodné pro ovéfeni a doplnéni dat vyuzit metody
zucastnéného pozorovani. Pamétnici Sokola jsou pocetné omezenou,
pomérné homogenni skupinou, jejiz socialni vyznam je predstaviteli Ceské
spoleénosti  znaéné nedocenén. Clenové této skupiny se zaroven
vyznacuji sdilenim charakteristickych kolektivnich ideji, hodnot a zpusobu

jednani.

ZuCastnéné pozorovani lze v ramci socialnich véd povazovat za
skutecné védeckou metodu a data ziskana prostfednictvim jejiho vyuziti
za zcela validni. Skrze zucastnéné pozorovani lze ziskavat rizné druhy
dat ze v8ech oblastni kulturniho zivota studovaného spoleCenstvi. Touto
metodou se zmirnuje problém reaktivity, kdy se lidé zacCinaji chovat
nepfirozené, zjisti-li, Ze jsou studovani (Bernard, 2006: 355). Tento aspekt
se mého vyzkumu pfili§ netykal. Pozorovani jsem provadéla v prubéhu
schize &lent rokycanské jednoty. Ugastnici schize, jez se vSichni
navzajem znali, mou pfitomnost ihned zaregistrovali. Na druhou stranu
musim Fict, Ze pfestoze zahy zjistili ddvod mé ucasti, chovali se po celou
dobu pfirozené a moji pfitomnost pfilis nerozebirali. Kdyz zjistili, Ze jsem
byvala sokolka, zaCali se néktefi z nich ke mné chovat zcela spontannég,
jako bych stale byla Cclenkou jejich jednoty. Ohledné metody
zuCastnéného pozorovani je tfeba dale uvést, ze jeji vyuziti napomaha
etnografovi intuitivné pochopit kulturni vzory sdilené pozorovanymi jedinci
a umoznuje mu ocenit vyznam jeho dat ziskanych z pfipadnych rozhovoru
se Cleny skupiny. Na zakladé uskute¢néného pozorovani s timto tvrzenim
souhlasim. Moje uc€ast na Clenské schuzi pfispéla k potvrzeni validity
nékterych dat ziskanych zrozhovor(, tykajicich se sokolské kolektivni
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identity, preferovanych moralnich a socialni postoji a pofadanych
sokolskych akci.

Zaroven existuje mnoho problému, jeZz nelze objasnit jinak nez
metodou zucastnéného pozorovani. Jedna se vétSinou o situace, kam
nezasveéceneé osoby nemaji volny pfistup. Z hlediska probihajiciho Setfeni,
pronikani do mechanismu fungovani skupiny ve zvlastnich situacich a
testovani vlastnich hypotéz je vyhodnéjSi ziskat povoleni uc€astnit se
takovychto specifickych situaci jako pfiznany zucastnény pozorovatel.
(Bernard, 2006: 354-356). V pfipadé mého vyzkumu bylo vystupovani
jako pfiznany pozorovatel jedinou moznosti, jak vibec zuc€astnéné
pozorovani provést, nebot schizi jednoty se mohou ucastnit pouze
starosta a vybrani cviCitelé, obvykle cviCitelé nejvysSich stupriu. Moje
pozorovani tedy probihalo s védomim nékterych &lenim skupiny, svoji
ucast jsem si musela dopfedu domluvit s jednou z u€astnic schuze,
cviCitelkou a moji rokycanskou informatorkou. Zaroven s moji pfitomnosti

na schuzi musel souhlasit starosta rokycanské sokolské jednoty.

Provadéni etnografickych vyzkumid vyzaduje po vyzkumnikovi
schopnost ziskavat si pfizen studovanych lidi a vytvaret v jejich ocCich
pozitivhi obraz sama sebe nezbytny k rozvijeni etnografické €innosti. Tato
podminka uspéSného pozorovani mulze zaroven byt zdrojem etického
dilematu. V nékterych pfipadech je nezbytné manipulovat s informacemi o
statusu vyzkumnika, ddvodu jeho pobytu, u€elu ziskavani dat a zpasobu
jejich nasledného vyuziti. Etnograf je nucen jednat timto zplisobem, aby
ziskal vstup do nepfistupnych oblasti zkoumané kultury ovladané
navenek skrytymi, obvykle antagonistickymi vztahy, a mohl tak splinit ucel
svého vyzkumu (Bernard, 2006: 369-370). Tento problém jsem nemusela
feSit, o mém zameéru uskutecnit pozorovani jako soucast vyzkumu pro
ucely mé diplomové prace veédeéli jak starosta, tak moje hlavni
informatorka. Kromé toho se mé pritomni sokolové, moji byvali cvi€itelé,

dotazovali na pfi€iny mé nahlé participace na akci jednoty.
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Ve své praci Bernard spole¢né s dalSimi autory popisuje pribéh
provadéni zucastnéného pozorovani, jez rozdéluje do sedmi fazi. Tyto
faze zahrnuji proces klasického zucastnéného pozorovani, béhem néhoz
by mél etnograf stravit jako C¢len studované skupiny cely rok, aby
zaznamenal veSkeré procesy a udalosti probihajici v ramci skupiny
v pribéhu celého roku. Béhem dlouhého pobytu se rovnéz vyviji a
proménuje vztah etnografa k pfislusnikim dané skupiny. Mnou
uskuteCnéné ,zuCastnéné pozorovani nelze prilis s klasickym
zuCastnénym pozorovanim srovnavat, tudiz ani Bernardem popisované
faze pozorovani nelze plnohodnotné vyuzit pro mudj vyzkum. Z ¢asti
Bernardova popisu zufastnéné pozorovani mohu vybrat dvé, osobni
odpovédnost za ochranu ziskanych dat a identity informatori a
konstrukce, vmém prfipadé spiSe rekonstrukce, pratelskych vazeb
s informatory, cviCiteli, jeZ mé znaji jeSté z doby, kdyZ jsem v détstvi
navstévovala rokycanskou sokolskou jednotu.

4.3 Charakteristika informatoru

Mym zamérem bylo uskuteCnit rozhovory s dlouholetymi Cleny
sokolské organizace. Na pocCatku jsem ziskala kontakt na dvé dlouholeté
sokolské ¢lenky, prostfednictvim nichZ jsem vyhledavala dal$i informatory
z fad jejich sokolskych pratel, spolupracovniki ¢&i cviencl. Jedna ze
sokolskych pamétnic pochazeji z Prahy a je pacientkou mé tety, ktera
provozuje soukromou zubarskou praxi. DalSi ze sokolek bydli cely Zivot
v Plzni a je pfibuznou osobou kolegy mych rodi€l. Pozdéji jsem ziskala
jesté kontakt na dalSi informatorku, moji byvalou sokolskou cvicitelku,
ktera mi pomahala vytipovat sokolské informatory z fad rokycanskych
sokoll. Prestoze jsem informatory ziskavala metodou snéhové koule,
vybirala jsem potencialni respondenty tak, aby spliovali nékolik
stanovenych kritérii (Guest et al. 2006: 61). Ve vyzkumném vzorku méli
byt rovhomérné zastoupeni muzi i zeny. Informatofi méli vykazovat
shodné znaky ohledné vékové kategorie, mista souCasného bydlisté a
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Clenstvi v pfislusné sokolské jednoté. V pribéhu realizace vyzkumu a
uskutechovani rozhovort vSak vySlo najevo, ze neni mozné, aby vsichni
respondenti splfiovali veSkeré stanovené predpoklady. Hlavnim divodem
byla skuteCnost, Ze pamétniki Sokola jiz mnoho nezije, coz se ostatné
potvrdilo i v pribéhu uskuteChovani mého vyzkumu, kdy jedna
z informatorek, s niz jsme se domlouvaly na rozhovoru, bohuzel tésné
pfed jeho provedenim zemrfela. Ostatni zijici sokolové jsou bud rizné
stafi, bydli vriznych méstech, vétSina znich jsou zZeny nebo byli
v prubéhu zZivota €leny nékolika sokolskych jednot. Moji informatofi, ktefi
byli ochotni podélit se se mnou o své vzpominky spojené se sokolskym
Clenstvim a aktivni sokolskou c¢innosti, tyto nedostatky vyzkumného
vzorku potvrzuji, pfestoze urCité homogenni znaky jako skupina vykazuiji.
Jsem si védoma toho, Ze rozdily v osobnich charakteristikach nékterych
informatord mohou mit vliv na relevantnost dat, jez se mi prostfednictvim

rozhovorl podafilo ziskat.

Rozhovory jsem se snazila provadét s kazdym z informatord zvlast
a bez pfitomnosti ostatnich informatord. Pdvodné byl kazdy rozhovor
naplanovan pfiblizné na hodinu Cistého Casu, nakonec vSak byla délka
rozhovoru pfizpasobovana ¢asovym moznostem jednotlivych informatord,
coz znamena, ze kazdy rozhovor trval rizné dlouhou dobu. Primérna
délka rozhovoru se pohybovala kolem devadesati minut. Rozhovory jsem
si zaznamenavala na diktafon, s imz informatofi poté, co jsem jim
vysvétlit, za jakym ucelem si rozhovory nahravam, souhlasili. Snazila jsem
se provadét jednotlivé rozhovory s kazdym informatorem zvlast, o samoté
a bez pfitomnosti dalSich osob. V pfipadé nékolika prazskych sokolek se
v8ak muj umysl nepodafilo zrealizovat, jak jsem jiz uvedla vySe, nebot
rozhovory probihaly v byté jedné z informatorek, kam byly pozvany i dalSi
respondentky. Rozhovory byly uskute¢nény bud v domacim prostfedi
sokoll, v kavarné ¢i v kancelafi starosty pfislusnik sokolskych jednot.
Informatory jsem pfed zacatkem rozhovoru uijistila, Ze jednotlivé vypovédi
budou anonymni, a z jejich osobni udaju v praci pouziji pouze jejich vék,
pohlavi a pfislusnost k urCité sokolské jednoté. Néktefi informatofi vSak
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na této formé& ochrany jejich osobni identity ani netrvali. Svuj slib jsem
splnila, nebot jména v nize vlozené tabulce jsou zménéna.

TABULKA 1

Osobni charakteristiky informatorti

Jména informatori Vek Sokolska jednota
Anna 81 T.J. Sokol Prazsky
Doubravka 83 T.J. Sokol Prazsky
Renata 75 T.J. Sokol Prazsky
Lucie 83 T.J. Sokol Prazsky
Josef 85 T.J. Sokol Prazsky
Dagmar 82 T.J. Sokol Plzen-Skvriiany
Frantisek 86 T.J. Sokol Plzen 1
Ema 61 T.J. Sokol Rokycany
Danuse 70 T.J. Sokol Rokycany
Antonin 88 T.J. Sokol Plzen 1

4.4 Analyza vyzkumu

Pfi studovani literatury o vyznamu Sokola a sokolské ideologie jsem
vyuzivala pouze sekundarnich zdrojd, tj. studii sou€asnych autorl
popisujicich historii a vyvoj Sokola a roCenek vydanych samotnymi
jednotami u pfilezitosti vyroCi zaloZeni jednot, v nichZ jsou uvedena data,
udalosti a jména spjata s historii prisluSnych sokolskych jednot. Tyto
roCenky jsem ziskala od svych informatort, ¢lenl téchto jednot, jez se
v nékterych pfipadech sami podileli na jejich sepsani a vydani. Pfi
vyzkumu jsem vSak ziskavala tzv. priméarni data, tedy data vytvorena
pouze pro uCely mého vyzkumu sokolskych pamétniki (Tousek, 2012:
31).

Rozhovory jsem prepisovala pomoci programu NEWTON Dictate 4,
softwaru slouziciho k pfevodu hlasu do textové podoby. Analyzu dat
ziskanych z jednotlivych vypovédi jsem zpracovavala jiz bez pouZiti
softwarovych programu. Data vztahujici se k jednotlivym vyzkumnym
okruhllm a majici ur€itou vypovédni hodnotu byla oznacena ,kody“.
V nasledujici praktické ¢asti byly vysledky vyzkumu, tedy oznacena data
souvisejici s jednotlivymi vyzkumnymi tématy, shrnuta a podlozena
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citacemi vybranymi z vypovédi pfislusnych sokolskych informatoru.
Zaroven jsem se v praktické casti pokusila o interpretaci dat skrze
antropologické a sociologické teorie o kolektivni paméti a identité, jez
jsem predstavila v pfedchozi teoreticky zamérené kapitole.

Vzhledem k faktu, ze cely vyzkum, jak vybér informatord tak
uskute€néni rozhovoru, jejich nasledny prepis, analyza a interpretace dat
byl proveden jednou osobou, existuje vysoka pravdépodobnost
zkreslenosti vysledkd vyzkumu. VySSi validity ziskanych dat jsem se
pokusila dosahnout prostfednictvim triangulace, tedy kombinace
vyzkumnych technik ziskavani dat (TouSek, 2012: 44). Vedle
polostrukturovanych rozhovord jsem vramci vyzkumu sokolu vyuZzila
nestrukturované techniky zucastnéného pozorovani, jehoz pribéh a
vysledky jsem popsala v praktické ¢asti.
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5 PRAKTICKA CAST

5.1 Rodinné zazemi, kontinuita sokolského ¢lenstvi

VétSina respondentl vypovédéla, Ze je k Sokolu pfivedli jejich
rodiCe &i prarodiCe, ktefi byli aktivnhimi sokolskymi cvi¢enci Ci cviciteli.
,Maminka byla cviitelka a tatinek normalné cvi¢enec Sokola .... A pak
Jjsem se vdala do sokolské rodiny, kde tchan zistal v koncentracnim
tabore. TakZe to mé podporilo jesté vice.“ (Lucie, 83 let, T.J. Sokol
Prazsky). Ve vyjime&ném pfipadé Cdlenstvi v Sokole souviselo
s povolanim daného jedince, nebot otec jednoho z informatort byl
prislusnikem zahraninich legii. V pfipadé dalSi z informatorek byly
faktory podminujicimi jeji vstup do Sokola Cdlenstvi jejiho bratra a

spoluzacky.

»--.Rodice byli vZzdycky sokolové. Do Sokola Sli jesté zamlada,
tatinek byl rusky legionar. Ty legie tradovaly v tom Rusku tu sokolskou
mySlenku...."

FrantiSek, 86 let, T.J. Sokol Plzen |

,MUj bratr byl v Sokole, protoZe byl o 6 let starSi. Toho uz poustéli,
ale ja byla mala holCicka. Mé do Sokola nepoustéli. J& sama jsem v
Sokole nebyla, az v roce 1945. Tam mé pfivedla moje spoluzacka..... A

od ty doby tam zistavam.*

Doubravka, 83 let, T.J. Sokol Prazsky

Informatofi chodici do Sokola jesté pfed valkou svorné vypovidali,
ze béhem prvniho obdobi zakazu Sokola v pribéhu nacistické okupace
nikam jinam cviCit nechodili. Po obnoveni Sokola vroce 1945 se
vzhledem k véku néktefi zinformatord do Sokola navratili a mladSi
informatofi jej teprve =zacali navstévovat. Se zruSenim sokolské

organizace komunistickou stranou v roce 1948 a nasledné v roce 1968 se
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v8ak jiz zpovidani sokolové vyporadavali rizné. Podstatna ¢ast z nich
uvedla, Ze navstévovala sokolovnu plvodni sokolské jednoty i v obdobi,
kdy byl Sokol zruSen, pfedevsim v pribéhu tzv. normalizace, pfestoze si
uvédomovali, Ze se jedna o jiné télovychovné organizace nez Sokol. Tito
respondenti byli ¢leny nékterych sportovnich oddili a do sokolovny chodili
predevsSim z ddvodu vykonavani pohybovych aktivit. VétSina se navic i
v této dobé stale povazovala za Sokoly. Jako napfiklad respondentka
uvadéjici, Zze se nepretrzité vénovala cviceni i v dobé zruseni Sokola,
vysvétlovala své jednani nejen touhou po pohybu ale rovnéz i
symbolickym odkazem sokolské organizace, nebot dle svych slov stale
chodila cvic¢it do Sokola. ,Cely Zivot chodim do Sokola, kromé toho
pferuSeni. V podstaté to pferuseni bylo takové, Ze jsem zase chodil do
sokolovny ve Struncovych sadech porad tam viastné byl lyZafsky oddil,
ktery potom presel do Spartaku. Ale do sokolovny ve Struncovych sadech
Jsme chodili porad.” (Frantisek, 86 let, T.J. Sokol Plzen ).

~Ja jsem vzdycky chodila do Sokola, i kdyZ to ten Sokol viastné
nebyl...Ale my jsme porad chodili do Sokola, chodilo se do sokolovny.*

Ema, 61 let, T.J. Rokycany

Cast informatord, predevsim Clenové prazské sokolskeé jednoty, se
nesmifila s vytvofenim sjednocené télovychovy ani s opétovnym zruSenim
Sokola vroce 1968. Tato skupina respondentl odmitla navstévovat
nahradni télovychovné jednoty existujici za socialismu a byla bud ¢leny
samostatnych sportovnich klubd ¢&i se vénovala pohybu vramci
soukromych individualnich cvi€eni, pfipadné necvicili. ,Pofom ovSem
pfisel rok 1948 a do Sokola byli nasilné vélenény ostatni organizace, ale
hlavné se tam dostali prislusnici délnickych télovychovnych jednot
DTJ....Ja jsem prfestal mit takovy zajem o tuhle frasku, byli tam lidé, kteri
neméli se Sokolem nic spolecného, tak jsem v této dobé prestal tam
chodit.... Za normalizace byl Sokol zakazan, takze jsme necviCili, aZ v roce
1989 byl opét obnoven®. (Josef, 85 let, T.J. Sokol Prazsky). Tito sokolové
se vratili do Sokola az po roce 1989 z rlznych dlvodu, napfiklad diky
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svym znamym Ci spoluzakim, jez byli ¢leny Sokola a pfizvali informatory,
aby se rovnéz podileli na obnové sokolské organizace. Ukazalo se tedy,
ze vzpominky sokoll na jejich sokolské plsobeni jsou spojené s nékolika
Clenstvimi informatord v rznych skupinach, jak uvadi Halbwachs
(Halbwachs, 2009: 60-65), vtomto pfipadé s plsobenim v prevazné
sokolskych rodinach a udrzovanim celozivotnich, pfrestoze spise
neformalnich, vztaht se spole€enstvim ostatnich sokold.

Z vypovédi témér vSech respondentl, predevSim pak zen,
vyplynulo, Ze se v ramci své vlastni rodiny rovnéz pokouseli Sifit sokolské
mysSlenky a své déti, vnouCata C€i pravnouCata seznamovali a stale
seznamuji se sokolskymi hodnotami a zpUsoby jednani. Za nejvétSi
prekazku v tomto snazeni povazuji skuteCnost, Ze v dobé, kdy vyrastaly
jejich déti, byl Sokol povétSinou zakazan a sokolské hnuti se vefejné
nesmeélo prosazovat. Jejich déti byly prevazné cleny sportovnich oddill
riznych sjednocenych télovychovnych organizaci, provozovaly ruzné
druhy sportd vramci Skolniho prostfedi, ¢€i se vénovaly jinym
volnoCasovym aktivitam. Se sokolskymi idealy tak byly seznamovany
pouze vramci rodiny a domacnosti v podobé ziskavani informaci o
zivotech svych rodinnych sokolskych pfedk(d formou vypravéni Ci
prejimanim spravnych zpusobl chovani a jednani ve vztahu ke svému
okoli. ,No, v podstaté za totace se o Sokole moc nemluvilo, déti védély, Ze
jsem byl v Sokole,...a potom oni v podstaté chodily do Slavoje
krasobruslit. V podstaté ty déti chodily uz do jiné organizace, do Sokola uz
ne. A vnoucata ty uz taky necvici.” (FrantiSek, 86 let, T.J. Sokol Plzen I).

Sami informatofi uvedli, Zze podstatu sokolské ideologie od nich
jejich déti jiz plné nepfejaly a vliv sokolstvi na vnouc€ata Ci pravnoucata
postupné stale vice slabne. Tyto nejmladSi generace bud provozuji
zavodni sporty €i se naopak pohybu nevénuji vabec. ,V dobé, kdy
vyrastaly nase déti, byl Sokol zavfeny. VnoucCata od dcery chodi na ten
predskolni s maminkou, ktera tam s nimi nemusi cvicCit.... DalSi vnoucata

od syna chodi na n€jaky tenis. .. Toto neni sokolska rodina, neziji témi
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tradicemi.“ (Josef, 85 let, T.J. Sokol Prazsky). Rovnéz vztahy meazi
vnoucaty informatord a jejich vrstevniky, cviCenci ze Sokola, nejsou jiz tak
pevné jako vztahy mezi informatory a jejich sokolskymi pFateli. Pfesto
dodavaji, ze pfedevSim moralni hodnoty sokolstvi se jim podafilo pfenést i
na dal8i generace. Z vyrokl informatoru rovnéz vyplynulo, Zze vztah jejich
déti a vnoucat k Sokolu neni zcela mrtvy. Zvlasté u vnoucat se tento vztah
projevuje Caste¢né aktivné, pokud spolu s rodi¢i navstévuji rizné urovné
cvieni, a ve vetsi mife pasivné, kdy se jako divaci zu€astnuji sokolskych
akci €i slavnosti, ¢imz podporuji informatory v rozvoji jejich sokolské
¢innosti.

,Urcité, ty sokolsky idealy prenaseli rodice na mé, ja na déti. Bylo
to problematicky v tom, Ze to bylo v dobé, kdy se o Sokole moc mluvit
nesmélo. Je pravda, Ze obé déti jsem k pohybovym aktivitam vedla....
Ale Sokol tehda nebyl, takZe se Sokolem nemély nic spolecnyho.
Predavala jsem jim to,...Ze musi mluvit v mezich moznosti pravdu, ze
musi zachovavat tu moralku..., ale Ze jsou to de facto sokolsky
mySlenky, jsem nikdy nefikala....Moje vnoucCata nejsou tak pohybové
aktivni, jako byly moje déti. Moralku maji predanou, ale do Sokola

nechodi.”

Anna, 81 let, T.J. Sokol Prazsky

,1ak syna mam staryho, ten vubec nezaZil Sokol. Pochopitelné se
o tom u nas hrozné moc mliuvilo. ProtoZe jeho dédeclek zustal v
koncentracnim tabofe... VnoucCata nechodi cviCit, ale zucCastriuji se
vSech akci... Hrozné fandéj a syn mi pomaha. U nas ten Sokol
viceméné porad je takovej Zivej.“

Lucie, 83 let, T.J. Sokol Prazsky
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5.2 Sebeidentifikace sokola, skupinova identifikace

V ramci tohoto tematického okruhu jsem se snazila zjistit, co si
informatofi pfredstavuji pod pojmem sokolské Clenstvi, a na zakladé
jakych atributll tento typ Clenstvi definuji. Snazila jsem se rovnéz ziskat
data vypovidajici o nazorech informatord ohledné hlavniho pfFinosu
existence Sokola a rozvoje sokolské Cinnosti. Svoji posledni otazkou jsem
se ptala na vyznam sokolské organizace v proménach Casu, tedy na to,
zda se dle informatord vyznam Sokola v pribéhu jejich zivota ménil
vzhledem K historickym okolnostem. V odpovédich na diléi téma
vénovaneé sokolské pfislusnosti ukazovaly odpovédi jednotlivych osob na
znacnou shodu v nazorech respondentd. Na otazku, co se jim vybauvi,
kdyz se vyslovi slovo Sokol a co pro né znamena byt sokolem, vypovédi
velké Casti respondentd odkazovaly na atributy jako pratelstvi, rovnost,
ochota pomoci, obétavost, dobrovolnost, moralka a silné kolektivni pouto.
... tam ¢lovék pozna takovy uzasny a uprimny pratelstvi, ochotu pomoct,
uZasnou disciplinu, ochotu podfidit se rozumnym pfikazom a rozumnym
pohybovym navykim.... Ja bych zduraznila hlavné tu moralni Cistotou,
nebo to moralni chovani ve spole¢nosti. Tak jak by mélo byt.“ (Anna, 81
let, T.J. Sokol Prazsky).

,KdyZ se rekne Sokol, tak se mi vybavi bratrstvi, spoluprace,
pomoc, obetavost, nezistnost, mravnost...Plus takovéto to ¢esstvi, oproti
tomu némeckému, takové to vlastenectvi, které usilovalo o obnovu

ceského jazyka.*”
Josef, 85 let, T.J. Sokol Prazsky
,S0kol, to je Zadné pomlouvani, takovy moralni pfinos, ¢estnost,

primé jednani, vlastenectvi. Jenomze ja mam takovej pocit, Zze to jsou

véci, ktery by mél mit kazdej ¢lovék.“

Doubravka, 83 let, T.J. Sokol Prazsky
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Nékolik respondentt z Prahy a z Plzné v souvislosti s odpovédi na
tyto otazky uvadéli pojem vlastenectvi a dalSi sokol z Plzné uved! silny
vztah ke sportu. VSechny tyto atributy, jez informatofi statusu sokolského
¢inovnika pfipsali, zahrnuli do definice spravného sokolského chovani a
jednani jiz Tyr§ s Fugnerem pfi zakladani Sokola a vymezovani hlavni
sokolské myslenky (Waldauf, 2007: 21-23). ,Ano, on to fikal uz bratr Tyrs:
“V zdravém téle zdravy duch®. Ja jsem dlouho dobu plsobil jako
vzdélavatel, i po revoluci, takze jsem mél v popisu prace S$ifit tyto sokolské
mySlenky...Hlavné tém mladym, oni to prosté neznaji, protoZze to
neproZili....“ (Josef, 85 let, T.J. Sokol Prazsky). Z vypovédi pfedevsim
prazskych sokoll Ize vyvodit, Ze informatofi se jako sokolové povazuji za
viceméné homogenni skupinu se zvlastnim vyznamem a cClenstvim, sdili
spole¢né vzpominky, jez byly vytvafeny a udrzovany cleny skupiny i

V nepfiznivém obdobi socialismu, byt v omezené mife a rllznymi zpusoby.

| toto udrzovani malych skupin vzpominek vramci omezeného
poctu Sokoll vSak pravdépodobné& napomohlo k pretrvani povédomi o
kolektivni sokolské identité a vyrazné podpofilo sebeprezentaci sokoll
jako skupiny po roce 1989 (Assmann, 2001: 38-40). Témito procesy si
vysveétluji odpovédi informatord na otazku ohledné promény vyznamu
Sokola a sokolstvi v prubéhu jejich zivota. Informatofi v této souvislosti
povétSinou vyzdvihovali schopnost rychlé nékolikanasobné obrody
organizace a sokolského myslenkového hnuti v pribé&hu 20. stoleti
spole¢né s vyraznym pfinosem Sokola pro Cesky stat v obdobich, jez byly
pro narod nepfiznivé. Znacna Cast informatord zmifiovala negativni vliv,
jenz na existenci Sokola a vnimani vyznamu organizace pohledem
souCasné Ceské verejnosti vrhl komunisticky rezim a nucené vytvofeni
sjednocené télovychovy za socialismu. Témér vSichni zpovidani Sokolové
se v8ak shodli v pozitivnim hodnoceni rozvoje sou€asné sokolské Cinnosti
a pUvodnich sokolskych ideall, jez nastalo po dalSim znovuzrozeni
Sokola po Sametové revoluci. ,Ja myslim, Ze Sokol to oslabilo, ta
Ctyficetileta dira, ktera tam byla, je znat...A ty lidi, jak vZdycky fikali, Ze
Jsou spartakiady komunisticky, bylo to, urcité to bylo zprofanovany tou
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politikou. Ale vedli jim to lidi, ktefi byli pivodem sokolové...Sokolim to
nevadi, ti to vZzdycky délali ve svém volném c¢ase... Potom v tom roce
1990, ten Sokol diky témhle lidem, tém sokoliim, najednou hrozné rychle
oZil a navazal na tu svoji historii...“ ( Ema, 61 let, T.J. Sokol Rokycany).

5.3 Sokolské cviceni, cvicitelska ¢innost

Odpovédi informatord na otazky zaméfené na podobu sokolského
cviCeni v obdobi jejich détstvi a mladi, na pribéh a strukturu cvi¢ebnich
hodin, &i na pravidla, dle nichz byla cviCeni v Sokole organizovana, se
liSily v zavislosti na tom, ¢leny jakého oddilu informatofi byly a jaky druh
sportu a pohybu vykonavali. Jak z jednotlivych vypovédi vyplynulo, pribéh
sportovnich hodin byl diametralné odliSny od prubéhu cviCebnich hodin
zaméfenych na rozvoj vSestrannosti. V souCasné dobé je navic druh
praktikovanych pohybovych aktivit podminén vékem informatort, témér
vSichni stale cviCi, ale vénuji se vSestrannému kondi¢nimu cviCeni, tedy
typu cviCeni uréeného pro seniory. Prfesto, jak informatofi uvedli,
v prubéhu jejich sokolského Zivota méla cvi¢eni vzdy pravidelnou
strukturu a pfesné definované Casti a pravidla, na jejichz zakladé je
prubéh cvi€eni vystavén i v souCasnosti. Sokolska cvi¢eni byvala dle
respondentl vzdy zahajena nastupem, pfi némz se cvitenci se cvicitelem
pozdravily tradicnim sokolskym pozdravem ,Nazdar!“. Nasledovala
rozcvicka. U hodin zamérfenych na vSestrannost se nasledné cvicenci
rozdélili do druzstev a cviCili na naradich. V pfipadé, Zze se jednalo o
sportovni hodinu, byl nasledny program zaméfen na rozvoj hernich
dovednosti. Cvi¢eni bylo zakoneno nastupem do fady a sokolskym
pozdravem ,Zdar-nazdar!” (Waldauf, 2007: 25). ,Jednak jsme se naucily
nastup, coz taky kazdy neumi...Potom byva rozcviCka na zacatku, takovy
zakladni cviceni, no a potom se chodilo k jednotlivym naradim. Byly jsme
rozdéleny do druZstev, podle velikosti... Potom jsme cviCily kazdy to

druzstvo samostatné...Pak se hodina ukoncila zase spoleCnym nastupem
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a byl rozchod. A 8ly jsme do Saten.” (Doubravka, 83 let, T.J. Sokol
Prazsky).

Takovyto priubéh vSestranné zaméfenych hodin ostatné mohu na
zakladé svych zkuSenosti coby byvalé sokolské cviCenky potvrdit i ja
sama. Jak informatofi vypovédéli, v dobé jejich détstvi a mladi byl zacatek
a konec cviCeni jesté obohacen o pochod a zpév, coz je prvek, jenz se

dnes ze cviCebnich hodin vytraci.

,Za nasich mladejch let byla ta cvi¢ebni hodina poskladana tak, Ze
na zacatku byl nastup, kde prakticky vedouci cvi¢eni pozdravil slovem
,Nazdar“ a oni odpovédéli: ,Zdar"! Prosté na zaCatku a na konci se takhle
pozdravili. Pak nasledovala rozcvicka...Potom nasledovalo cvi¢eni na
naradi. To jsme se asi tak Ctyfikrat stfidali na jednotlivych nafadich...Na
konci cviceni se vétSinou zpivalo, Slo se po télocvicné a zpivali se
pisnicky do pochodu, hlavné sokolské pisné...Ta sokolska vsestrannost

zistava v té podobé zhruba stejna i dneska. Snad kromé toho zpivani.*“
Antonin, 88 let, T.J. Sokol Plzen |

Informatord jsem se rovnéz dotazovala, zda se v prabéhu Zivota
vénovali cviCitelské CcCinnosti. VétSina z nich, snad s jednou vyjimkou,
odpovédéla kladné. Mnozi znich, ovSem ne vSichni, pusobili jako
cviCitelé, jak v dobé existence Sokola, tak v dobé po jeho zakazani a po
vytvofeni sjednocené télovychovy. ,Ja uzZ jsem byl v Sokole jako cvicitel
nez ho zrusili, to jsem byl cviCitel. A potom jsem byl jesté cvicitel na lyzich.
Takze jednak jsem byl cvicitel t& vSeobecné prupravy a pak cvicitel na
lyZich... Pro radu lidi to byl prinos a ty dobfi, fyzicky schopni cvi¢enci, se
ziskavali a premlouvali, aby zacali délat cvicCitele, kterych bylo vzdycky
malo...” (FrantiSek, 86 let, T.J. Sokol Plzen I). Zaroven se jako cvicitelé
uplatiiovali v riznych oddilech, jak ve vSestrannosti, tak v ramci

sportovnich oddilt, jez byly vramci organizace rozvijeny jiz od jejich
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pocatkl, zvlasté gymnastika, atletika, zapas a Serm (T.J. Sokol Prazsky,
2013: 28). Dnes, pfedevsim vzhledem k véku, se jiz nikdo této Cinnosti
nevénuje, kromé nejmladsi sokolky. Duvodl pro jejich zapojeni se do
cviCitelskych aktivit uvedli informatofi nékolik. Pfedevsim to byly osobni
zajem a nadSeni, chut’ pfedavat cviCenclim vSestranné sokolské idealy, {j.
jak fyzickou zdatnost, tak moralni hodnoty, a v obdobich, kdy to bylo
mozne, tedy prfedevSim po roce 1989, rovnéz snaha seznamovat mladsi

generace se sokolskou historii.

»,Prosté to byla moje zaliba, chtéla jsem porad cvicit a pfedavat ty
svoje zkuSenosti tém ostatnim. A predavat jim tu fyzickou zdatnost i ty

ostatni moralni véci.”

Dagmar, 82 let, T.J. Sokol Plzen-Skvriany

KdyZ jsem byla mlada holka, tak z té historie jsme nebrali
pochopitelné nic... Po roce 1990, kdy jsme zacali chodit se déale vzdélavat,
se teprve zaCala odkryvat ta historie. Ja treba tu historii trosku znam, moje
dcera ji také zna, ale dneska ty déti v tom cviCeni taky u¢im pomalu znat

tu historii Sokola....“

Danuse, 65 let, T.J. Sokol Rokycany

5.4 Ug&ast na sokolskych akcich

Pfi odpovédich na otazky ohledné sokolskych akci, kterych se
prubéhu zivota ucastnili, a ohledné mist, které v ramci téchto udalosti
navstivili, informatofi uvedli mnohé akce a mnoho rdznych mist. Proto se
pokusim tyto slavnosti a mista shrnout a systematizovat. Pfi vzpominani
na détstvi stravené v Sokole vétSina informatord uvedla svoji ucast na
akcich, jez maji vramci existence Sokola dlouhou historii. Jedna se

predevSim o letni tabory &i pobyty v pfirodé, sokolské akademie a
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vSesokolské slety. ,Ano, jezdili jsme na letni sokolské tabory. NaSe
jednota méla ve 49. roce v Eisendorfu, dneska Zelezna, rekreaéni
stfedisko... A pak vzpominam na Baltusuv mlejn, tam jsem byla se
Zakama... A taky se délaly vylety, na Blanik nebo na Rip se chodilo a
chodi.” (Dagmar, 82 let, T.J. Sokol Plzen-Skvriiany). Tyto udalosti se bud
pofadaly v sokolovnach pfislusnych jednot, na hfistich a stadionech
patficich jednotam, & na pozemcich a vramci objektl, uréenych pro
poradani volnoCasovych aktivit, jez ve vétsiné pfipadl rovnéz dlouhodobé
tvofi soucast majetku jednoty. Mimo to byly pofadany jednorazové vylety,
obvykle na mista spojena s historii sokolské organizace nebo s historii
naroda a statu. Tato navstivena a v souCasnosti sokolskymi informatory
stale navstévovana mista bych oznacila za mista paméti. Podle mého
soudu zapadaji do definice tohoto pojmu, nebot’ jde o prostory, jez maji
pro sokoly spoleény vyznam. Tato mista pfipominaji sokollm jejich
spole¢nou kolektivni identitu. Zu€astnénim se pietni akce poradané na
takovémto misté, stejné tak jako navstivenim lokalnich historickych mist,
si sokolsti ¢lenové mohou pfipomenout pouto spojujici je s jejich
vyznamnymi pfedky a zaroven si uvédomit, Ze jednotna Kkolektivni
sokolska pamét spjata s narodem a s ur€itymi hodnotami se chté nechté
v moderni ¢eské spolecnosti rozpada, ne-li pfimo zanika (Nora, 2010: 46-
47).

L,V roce 1948 jsem cviCil na Xl|. vSesokolském sletu, kterej uz byl
takova prvni demonstrace proti socialismu. To bylo na Strahové. A to
pamatuji na ten zazitek, Ze jsme $li v privodu po Staroméstském namésti
a plzensti sokolové vystréili americké praporky a udélali ,vlevo hled” a

zdravili BeneSe jako presidenta.”

Antonin, 88 let, T.J. Sokol Plzen |
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»lakovy zaZitek, ktery si jeSté dost ¢asto pfipomeneme se sestrou
Kralovou, dcerou bratra Jankeho, byla sokolska akademie v Elektre...To

nam bylo asi tak 5 let.”
FrantiSek, 86 let, T.J. Sokol Plzen |

V obdobi zakazu Sokola, kdy vétsSina tradi¢nich sokolskych akci
byla zakazana, néktefi z informator chodili dal do sokolovny, protoze se
chtéli vénovat cviCeni a schazet se slidmi, rovnéz byvalymi sokoly.
Zbytek informatord se oproti tomu vramci sjednocené télovychovy
neangazoval. Ti, ktefi chodili dale cviCit, vypovédéli, ze v ramci byvalych
jednot se nadale konaly rizné akce. Tyto akce vSak mély jiz jiny smysl.
V této dobé se sokolové, zlstavajici nadale ¢&leny byvalych jednot,
ucastnili prfedevSim sportovnich akci a zavodnich soutézi spolu
s rozmanitymi vylety, jez mély bud opét Cisté kondi¢ni charakter nebo
mély pouze sdruZovat kolektiv a vyplfiovat volny €as. Pravdépodobné
nejvétSi udalosti byly spartakiady, jez dle vypovédi jednoho informatora
z hlediska télocvicného a z hlediska struktury byly totozné se sokolskymi
slety. LiSily se ovSem tim, Ze spartakiad se dle slov informatord témér
nikdo neucastnil dobrovolné. PfedevsSim prazsti Sokolové se dle svych
slov od ucasti na spartakiadach distancovali. ,Spartakiady jsem se nikdy
nezucastnila. Moje heslo bylo, Ze neprojdu branou borcd, dokud tam zas
nebude Sokol“. (Doubravka, 83 let, T.J. Sokol Prazsky). Nékterym
informatorim v8ak dle jejich slov nevadilo na nich cvi¢it. ,Ja jsem se
zucastnila vSech spartakiad. Mélo to spole¢ny zaklad se Sokolem, v tom
cviceni. Vzdyt ty skladby délali byvali sokolove.“ (Dagmar, 82 let, T.J.
Sokol Plzen-Skvriiany).

,Prosté ta volnost padla. Ja bych k tomu rekl, Ze slet byla akce,
ktera byla pripravena z nadSeni sokold, stim, aby cviCili sokolové na

Strahové, kdeZto spartakiada byla de facto politicka zaleZitost, aby to
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posililo nastupujici reZim...TakZe se nakonec naS$lo par lidi, ktefi to

secvicili, ale hlavné kvdli tomu, aby se zachranil lyZarsky oddil.”

FrantiSek, 86 let, T.J. Sokol Plzen |

Ohledné ucasti rodinnych pfislusniki na sokolskych udalostech se
odpovédi respondentu zna¢né liSily. V pfipadé svych rodi¢u sokolové
uvedli, Ze jejich pfipadna ucCast se odvijela od skuteCnosti, zda sami byl
aktivnimi sokoly a pusobili zde napfiklad jako cvicitelé. Ohledné svych
déti informatofi vypovédéli, Ze viceméné vyrlastaly za socialismu a
ucastnily se prfedevSim zminénych sportovnich a zavodnich soutézi
v ramci oddilu, jehoz byly Cleny. ,Pokud jsem chodila jako tenistka do
Sokola Prazskyho, tak jsem nejezdila se Sokolem na vylety. My jsme
Jezdili na zapasy a v lété na soustredéni. Moje déti jezdily na sportovni
zajezdy...Na vylety do pfirody nejezdily, nebyl ddavod, my jsme méli
chatu... Vnoucata cviCi v Sokole, tak se ruznych akci ucastni, hlavné
détskeho karnevalu. Téch dalSich vylett se nikdo z rodiny nezucastni.”
(Anna, 81 let, T.J. Sokol Prazsky). V nékolika pfipadech s sebou
informatofi brali své déti na vylety a pochody poradané v ramci byvalych
sokolskych jednot, a to zvlasté v dobé&, kdy byly malé. V pfipadé generace
vnoucat z jednotlivych vypovédi vyplynula znacna rozmanitost dana
skuteCnosti, Ze tato generace vyrUstajici a dospivajici po roce 1989 ma
mnoho pfilezitosti, jak naplfiovat volny ¢as. Vnoucata informatora se tudiz
ucastni soucasnych sokolskych akci pouze v pfipadé, Zze Sokol vibec
navstévuji a to predevsim ve velmi nizkém véku, spole¢né s rodi€i nebo
prarodi€i. Poté bud jiz odmitaji se takovychto akci ucastnit nebo se
ucastni specifickych akci pofadanych sportovnim oddilem, jenZ v ramci

sokolské organizace navstévuiji.
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Podobna rozmanitost se projevuje i Vv soucCasnych akcich
pofadanych sokolskymi jednotami, jez se informatofi uc€astni ¢i do
nedavna ucastnili. Vedle tradiCnich sokolskych slavnosti, jez byly po
Sametové revoluci spoleCné s organizaci obnoveny, se znaéné rozsifilo
mnozstvi a druhy pofadanych jednorazovych akci, vylet &i pochodu. ,Po
roce 1989 uz se vyletu neucastnim. Nas Sokol Prazsky porfada pravidelné
vylety do Otzu a do Lan... To jsou mezigeneracni vylety, pro malé déti a
pro nas, Cleny vérné gardy... Byla jsem taky na zajezdu v Bibione a na
dalSich vyletech, tfeba v Sezimové Usti.“ (Anna, 81 let, T.J. Sokol
Prazsky). Informatofi uvedli, Ze se nékolikrat zu€astnili zajezdd do
zahraniCi, ze se nékolikrat znasobil pocet vyletl a pochodl na mista
spjata s historii Sokola a s ¢eskou historii a pfedevsim, Zze se kazdoro¢né
poradaji zcela nové akce, jez nemaji v historii Sokola pevné misto. Jejich
smyslem je kromé sdruzovani cviencl a cviCiteld i poznavani mist
spjatych s lokalni historii urCittho mésta nebo kraje. ,Ted” po revoluci
délame tabory a taky takovy den v prirodé. Taky délam razné vylety a
pochody do okoli...a jednu adventni sobotu nebo nedéli jezdime treba na
Karl$tejn. Asi paty rok, vZzdycky po Mikulasi, chodime uspavat Certy na
Kotel...Se Sokolem mam ale asi nejvic spojené jedno misto, chatu Julinky
Bumbalkové v Hurkach...A pravé o té chaté Julinka fFikala, Ze je to
Sokolska chata, na které se schazeli i v dobé valky. ...Tam jsem jezdila uz

Jako dospéla.” (DanusSe, 65 let, T.J. Sokol Rokycany).

Na mou posledni otazku ohledné mista, jeZ maji sokolové nejvice
spojené s osobni sokolskou historii, informatofi uvadéli dva typy mist,
jednak sokolovnu, jez po témér cely Zivot navstévuji, a poté mista, kde se
pofadaly Ci poradaji sokolské slety. ,Pro mé je ddleZita hlavné ta
sokolovna, s bratrem Capikem jsme se snaZili o jeji opravu, rekonstrukci,
aby to nespadlo. Také jsme si fikali, Ze aspori po nas zbyde opravena

sokolovna.” (FrantiSek, T.J. Sokol Plzen I).
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»~Ja miluju Strahov. Jedu do Prahy a jedu se podivat na Strahov. Ja,
kdyz tam pfijdu, tak ja to vidim, ja to prozivam. Tu atmosféru, nadhera, ty
slety.”

Dagmar, 82 let, T.J. Sokol Plzen-Skvriany

5.5 Kolektivv Sokole, vztah k ostatnim sokoliim

PFi probirani tohoto okruhu otazek v prabéhu rozhovoru jednotlivi
informatofi poskytovali zna¢né riznorodé odpovédi. Z jejich odpovédi
jsem vyvodila, Zze zakaz sokolské organizace v prubéhu socialismu
vyrazné narusil soudrznost a jednotu kolektivu sokoll, €lent pfislusné
jednoty. Jednotlivi Clenové vtomto obdobi svoje sokolské smysSleni
vétSinou udrZzovali nevefejné a oddélené, v ramci své vlastni individualni
identity. Zaroven vSak nelze opominout fakt, Ze zruSeni organizace zcela
nezpfetrhalo vazby mezi jednotlivymi sokoly a kolektivni sokolské
mysSlenky a identity tak nadale pfezivaly v ramci jednotlivych omezenych
skupin. Néktefi informatofi uvedli, Ze v détstvi ¢i v mladi, tedy v dobé&, kdy
zacali chodit do Sokola, méli mezi ostatnimi Sokoly dobré pratele, s nimiz
se vidali i mimo cvigeni. Cast t&chto informatord vdak pozdsji kontakt se
svymi sokolskymi kamarady preruSila, at’ jiz v mladi z ddvodl zruSeni
Sokola, v dospélosti z duvodl odstéhovani se do jiného mésta, zvlasté
poté, co informatofi vstoupili do manzelstvi, nebo jednoduse proto, Ze
jejich sokolsti pratelé jiz zemfeli. ,Méla jsem v mladi kamarady, byli
takovy, se kteryma jsem v Sokole zacinala, bohuZel uz néktefi z nich
zemreli, uz nas ubylo. Vemte si nas vék, my uz na to mame narok, tady
nebyt.“ (Doubravka, 83 let, T.J. Sokol Prazsky).

Zbytek informatorl z této skupiny vypovédél, Ze maji z détstvi
jednoho, maximalné dva celozZivotni sokolské pfatele, s nimiz maji i jiné
spolecné osobni charakteristiky, napfiklad se jedna o jejich spoluzaky

nebo rodaky ze stejného mésta. ,Mam jednu kamaradku, ktera do
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loriskyho roku chodila. Je to vérna sokolka a taky Skvrrianska rodacka.
Chodily jsme spolu do skoly...Hraly jsme spolu koSikovou a basketbal za
Start.“ (Dagmar, 82 let, T.J. Sokol Plzen-Skvrihany).

S témito prateli zpovidani sokolové udrzuji nepfetrzity aktivni
kontakt, a to riGznymi zpusoby, v ramci volného €asu vyplnéného kulturni
Ci sportovni Cinnosti, prostfednictvim obCasnych navstév, napfiklad pfi
jednorazovych setkanich v jejich rodném meésté nebo skrze péstovani
ryze Ceského fenoménu chatafeni, zvlasté v pribéhu socialismu. Dle
meho soudu tedy lze kolektivni sokolskou identitu vnimat jako stalou a
nepretrzité existujici, navzdory zakazu Sokola. UdrZzovanim kontaktl
s ostatnimi spratelenymi sokoly, byt v mensSich kolektivech a v oblasti
volného Casu, byla kolektivni sokolska identita neustale vyjednavana a
obnovovana (Jenkins, 2008: 7-8). Timto procesem bylo zajisténo
zachovani skupinové identity, coz vyznamné prispélo k rychlé revitalizaci
¢innosti Sokola na pocatku 90. let. Druha skupina respondent
vypovédeéla, ze si silné pratelské vazby na jiné sokoly vypéstovala az po
obnové organizace po roce 1989. Jedna se o ojedinélé pfipady mladSich
sokoll, ktefi nezazili éru Sokola pfed jeho zruSenim v roce 1948. ,Na
Jednu vzpominam porad....Je to ta Milada Pribylu. Byla to prosté ZenStina,
ktera mé tam v podstaté pritahla jako dospélou, jako cvicitelku, a potom
cvi€ila i Michalu, moji dceru. Jezdily jsme spolu na vodu a na hory, parkrat

na chaty...“ (Ema, 61 let, T.J. Sokol Rokycany).

Ja mam dlouhodobou kamaradku sokolku...S ni jsem zacla chodit
do Skoly v tercii. Kdyz byl Sokol zakazanej, vidaly jsme se jako kamaradky
ze Skoly, a v roce 1990 jsme obé zacaly chodit do Sokola Prazskyho. My
tomu rfikame, Ze mame spolecnou krev...Ona se mnou kazdy tyden jezdi

na chatu, jezdime spolu na vylety se Sokolem, a tak podobné.*

Anna, 81 let, T.J. Sokol Prazsky
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Ohledné emigrace sokolskych ¢lenu po roce 1948 a predevsim po
roce 1968 se odpovédi opét ruzni. Néktefi informatofi uvedli, ze se
nepfimo, obvykle z doslechu, dozvédéli o tom, ze néjaky vyznamny sokol,
napfiklad jeden z predstavitell jejich jednoty, emigroval do zahranici.
,Védéla jsem o osudech Marie Provaznikovy, ktera byla nacelnice. Védéla
Jjsem, Ze emigrovala, ale to nebyli znami ani blizké osoby. Pani
Provaznikova... jesté vtom roce 1948 emigrovala." (Anna, 81 let, T.J.
Sokol Prazsky). V takovychto pfipadech s emigranty neudrzovali
zahrani¢ni kontakty a potkali se snimi spiSe nahodou na prvnim
porevolu¢nim sletu v roce 1990, ktery vétSina z téchto emigrujicich sokoll
navstivila. ,To bylo tehdy velmi obtizny. Korespondence byla hlidana,
otevirali se dopisy,... Ale védéli jsme o tom, kde kdo je z téch emigrantd.
Pribuzni téch lidi fekli, Ze ti odjeli a uz se nevratili. A jakmile se to potom
uvolnilo, tak jsme zase navazali spojeni.“ (Doubravka, 83 let, T.J. Sokol

Prazsky).

Pfevazujici ¢ast respondentd odpovédéla, ze nékolik emigrujicich
sokoll znala osobné a byli to jejich znami &i pfatelé. V téchto pfipadech
se pokouSeli se sokoly v zahraniCi udrzovat kontakty skrze
korespondenci, Ci se pfes jejich pfibuzné o emigrovanych osobach néco
dozvédét, zvlasté v dobé uvolnéni politického ovzdusi v CSSR kolem roku
1968. Po nastupu normalizace vSak vzajemna komunikace postupné
utichala a obnovena byla az po Sametové revoluci, kdy emigrujici
sokolové podnikali jednorazové navstévy své domoviny predevsim kvdli
uCasti na sletech. Zaroven prostfednictvim obnovy mezinarodni
spoluprace sokolskych jednot v 90. letech minulého stoleti maji
v souCasnosti mnozi informatofi vytvofeny pratelské vazby s pfislusniky
zahrani¢nich jednot, jeZ nemaji Ceské predky. ,Ano, méli jsme tu dva
takovy odchovance. Byl to bratr Karel Vavra, gymnasta, a pak Jan Smid,
lehky atlet,... Osobné jsem znala hlavné Smida. Karel Vavra, ten odjel v

klidu do Ameriky, do Ohia. K tomu je privedl muj tatka.... Jeden Cas
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posilal Karel mému otci, Ze tam prijel, jak to tam vypada, a tak. To byly
jenom pohlednice, jen pozdrav, a nebylo jich moc, mozna tfi, Ctyfi, vic
ne...Na slet po devadesatém roce... Karel uz nepfijel, ten byl nemocny,

ten uz tam zustal naporad.“ (Dagmar, 82 let, T.J. Sokol Plzefi-Skvriiany).

5.6 Sokolské symboly, viastni upominkové predmeéty

Vtomto bodé musim poznamenat, Ze v odpovédich na otazky
ohledné sokolskych symboll a jejich vyznamu se informatofi témeér
jednozna¢né shodovali. V pfipadé hmotnych sokolskych symbol(
sokolové zminovali sokolsky odznak, sokolsky prapor, spole¢né s nim
pfipadné Zupni prapory a Casti sokolského uboru, tedy kroje. Uvadény
byly jesté lokalni symboly tvofici vyzdobu vnéjsi fasady a vnitfnich prostor
opravené sokolovny ve Struncovych sadech, ale pouze vyjimeéné.
PredevSim prazsti sokolové nasledné uvadéli rovnéz nehmotné sokolské
symboly. Mezi tento druh symbolu zahrnovali ¢estné a moralni chovani,
slusnost v jednani s jinymi lidmi, ochotu pomoci, silné pratelské vazby
mezi sokoly, ignorovani socialnich rozdild mezi jednotlivymi ¢leny,
zddrazriovani pospolitosti bez ohledu na vék ¢&i socialni status a zdravé
vlastenectvi prekonavajici hranice statl v pfipadé zahrani¢nich sokold.
Posledni dva zmifiované symboly jsou dle vypovédi informatorl nejvice
zddrazriovany na vSesokolskych sletech. ,Ja bych fekla, Ze slet je ukazka
pospolitosti, souladu lidi pfi cviceni, a hlavné projev zdraveho
vlastenectvi, Ze i ti zahraniéni sokolové se furt citi byt Cechy...Je to spi$
takovy ten pocit sounaleZitosti s vlasti...“ (Lucie, 83 let, T.J. Sokol
Prazsky). Na otazku, co pro né symboly predstavuji, sokolové odpovidali
bud ve smyslu, Zze jsou pro né tyto symboly dokladem neutuchajici
existence sokolské organizace, nebo se jedna o objekty vyzadujici
vSeobecnou uctu a respekt vzhledem Kk jejich dlouhé historii. ,Sokolské

symboly, ty se musi ctit, stejné jako statni symboly... K tem mam uctu,
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protoZe jsou to historické véci, které se rodily nelehce,.. tak k tomu

vzhlizim s dctou.” (Danuse, 65 let, T.J. Sokol Rokycany).

»... Je to ten sokolsky emblém, to S, to patfi k Sokolu, potom
pochopitelné uabor - kostym, kroj... Nejdulezitéjsi je ten odznak a pak to
chovani Clovéka, aby dodrzoval slusnou moralku, ktera veli respektovat
druhyho Clovéka, respektovat stafi, pfedavat zkuSenosti détem, ucit je
mluvit na rovinu, nelhat. Takovy zvilastni chovani, i ta ¢estnost a ochota
pomahat. A taky to, Ze nikoho nezajimaji socialni poméry toho druhyho...
Pochopitelné, Ze uz musi mit Cloveék takovy zvyk, Ze se zarizuje podle

toho, kdo nejmiri maze.”
Anna, 81 let, T.J. Sokol Prazsky

sl1ed, po obnové sokolovny, je vyzdoba sokolovny skoro stejna,
jako je sokolovna vyzdobena na starych fotkach... Je tam i korouhvicka,
na které je znak Sokola... Je tam dale zakladni kamen, také tam byla
schranka, kde byl pamétni list z roku 1905, kdyz byl zalozeny Sokol,.. A
my jsme ted do té korouhviCky dali také pametni listinu... Aby byla urcita
navaznost, aby ti nasi potomci, az se k tomu dostanou, méli pametni
listinu.“

FrantiSek, 86 let, T.J. Sokol Plzen |

Déle jsem se ptala, zda informatofi sbiraji vlastni upominkové
sokolské predméty. V ojedinélém pfipadé informatorka odpovédéla, ze
nesbira a nevlastni Zadné predméty, a Ze si své sokolstvi pfipomina tim,
Ze pravidelné chodi cviCit do sokolovny s ostatnimi cvi¢enci. MenSi Cast
informatorll vypovédéla, Ze vlastni jen nékolik véci, jedna se vSak o
vyznamné sokolské artefakty, napfiklad sokolsky odznak, diplomy, Ci
medaile. ,Ja jsem si schoval odznak, protoZe v Sokole pfi pfechodu
z dorostu se skladal sokolsky slib, takZze jsme dostavali odznak ,Na straz”.

Mém ho v almare. Obclas jsem ho nosil i na normalnim odévu...”
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(FrantiSek, 86 let, T.J. Sokol Plzen 1). DalSi respondentka uvedla, Ze
vlastni ¢ast pavodniho Zzenského kroje slozeného z bilé halenky a modré
sukné (T.J. Sokol Prazsky, 2013: 146). Prevazujici ¢ast informatoru
vypovédéla, ze hojné sbiraji a nakupuji rizné druhy predmétd, vcetné
béznych upominkovych véci, jez néjak odkazuji na Sokol. Tyto pamatniky
a doklady osobni sokolské historie maji bud’ ulozené na Cestnych mistech
nebo vystavené, obvykle v obyvacim pokoji, ve spoleCenské mistnosti,
v niz se nejCastéji schazi se svymi hosty, prateli a rodinami. Do této
skupiny informatorl zafazuji i sokolky, jez vystaveni upominkovych
sokolskych pfedmétl obétovaly rovnéz Cast soukromého prostoru svého
bytu €¢i domu. Tyto informatorky bud maji vétSinu nashromazdénych
pamatnikl vystavenych ve své lozZnici nebo si vytvofily vlastni tzv.
,Sokolsky koutek®, tedy sténu mistnosti své loznice — pracovny
naaranzovanou do podoby jakéhosi sokolského ,oltare.“ Pfi
uskuteChovani rozhovoru mi informatorka majici v byté tento ,oltar"
dovolila si jeji ,sokolsky koutek® vyfotit, jeho fotografie je tudiz zafazena
v pfiloze. Kumulativni charakter, jimz se vyznaCuje uchovavani
upominkovych véci u posledné zminovanych informatorek, koresponduje
s Norovou uvahou ohledné materializace kultury, archivovani a vzniku
historizované pameéti. Jelikoz v moderni spoleCnosti se kolektivni pamét,
v tomto pfipadé sokolska, rozpada, a navaznost minulosti a pfitomnosti
byla pferusena, jsou jedinci nuceni si sami uvédomovat svoji individualni a
kolektivni identitu. Takovi jedinci pocituji nejistotu, zaznamenavaji vse, co
by jednou mohlo slouZit jako podklad pro vytvofeni paméti o pfitomnosti.
Vzpominani se tak stava vylucné individualni zalezitosti (Nora, 2010: 49-
52).

~Schovavam si vS8echny sletové odznaky, které byly. Mam i
spartakiadni,... mam toho plnou loznici. Mam tady takovy kralovstvi.
...tenhle pamatni¢ek ze skla, to je ten nejvétsi feti§, ktery mam. Tohle

Jjsem si privezla, kdyz jsme byli se sokolama na Gran Canaria,... Tyhle
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veéci mi pripominaji rodinu, kamarady, pfijemny zaZzitky, mam k nim osobni
vztah. Cést véci uz prevzala Misa. A mozna, Ze si to vezme i Baréa,
vnucka...”

Ema, 61 let, T.J. Sokol Rokycany

Kdyz jsem se ptala, co pro né tyto upominky pfedstavuji, informatofi
se shodli na dvou typech odpovédi. V pfipadé, Ze si véci pofidili sami,
pfipominaji jim artefakty udalosti, pfi kterych si je koupili, mista, kde se
akce konaly a lidi, s nimiz se danych akci zuc€astnili. V pfipadé, ze nékteré
z pamatnikd informatofi dostali, maji konkrétni pfedméty spojené s jejich
darci, obvykle slidmi zfad informatorovych sokolskych pratel, kolegu
z prace Ci Clend rodiny. ,Mam takovy svdj sokolsky koutek, v loZnici.
VS8echno, co vidite, jsem dostala. Ta vlajka nahorfe, tu jsem dostala od
Jjedné znamé z bridge... Ty dva obrazy, ty jsem dostala od kolegyné, kdyZz
Jjsem méla 75.. Jsou to plakaty z roku 1907. Ja si vilastné cenim vSech
téch véci, protoZze vSechny jsem dostala... Prosté to ty lidi tohle v§echno
se mnou spojuje. Proto to mam taky vystaveny.” (Anna, 81 let, T.J. Sokol

Prazsky).

V ramci tohoto okruhu otazek jsem se jeSté ptala, komu by si
zpovidani sokolové prali tyto véci odkazat. Opét se ve svych odpovédich
viceméné shodli, vétSina uvedla, Ze upominky zdédi clenové rodiny
v pfipadé, Zze sami sdili sokolské idealy. V druhém pfipadé sokolové
projevili pfani, aby tyto véci potomci pfedali do archivi sokolskych jednot,
jejichz dlouholetymi €leny sami informatofi jsou. ,Rodina myho syna to
chtit nebude. Moje dcera méa smysl pro starozitnosti. Cili ta spi§ z toho
davodu, Ze je to po mameé a Ze je to stary, by si néco z toho vzala. Ja jsem
fikala, Ze kdyZ ty sokolsky véci nebudou chtit, at’ je daji do archivu Sokola
PraZskyho.“ (Anna, 81 let, T.J. Sokol Prazsky).

~Ja mam doma asi takoveé tri diplomy ke kazdému sletu... A potom

Jjsem dostal stfibrnou medaili TyrSe. Tu si samoziejmé necha moje
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rodina... Mam to doma mezi tzv. Sperky, na ¢estném misté. Ja vérim, Ze

rodina si téch véci bude vazit...”

Josef, 85 let, T.J. Sokol Prazsky

5.7 Budoucnost Sokola

Pfi rozebirani otazek ohledné budouciho vyvoje Sokola se
informatofi ve vypovédich shodli na jedné véci, totiz, Zze bezprostifedni
zanik Sokola nehrozi a Ze organizace bude riznymi zpusoby fungovat i
nadale. Cast informatorek, predevsim Clenek Sokola Prazského, nahlizela
na budoucnost Sokola optimisticky. Podle jejich odpovédi je tfeba, aby se
Sokol modernizoval a odpovidal pozadavkim miladych lidi na aktivni
vyuzivani volného €asu. Dle téchto sokolek vSak v tomto sméru Sokol jiz
dulezité kroky podnikl zavedenim modernich druhd sportl v ramci
cviCebnich hodin, vedle klasické vSestrannosti, jejimz obsahem je stale
kromé& cviCeni i Sifeni puvodnich sokolskych idealt. Nékteré z této
skupiny informatorek rovnéz vypovédély, ze moralni a socialni pravidla
nastavena Sokolem jsou zaroven spoleCenskymi hodnotami, jimiz by se
méli vSichni ¢lenové spolecnosti fidit. ,Ty mySlenky, ktery Sokol nese,
Jsou takovy, ktery by mela mit nebo respektovat cela spole¢nost. Navic
takovou tu disciplinu,... vytrvalost,... i takovou tu moralku prejimaji
dneska i ti reprezentanti... Zaroveri by Sokol mél jit s dobou. Mél by
pokraCovat v té Cinnosti tak, jak dosud déla, protoZze on ... cti ty stary
mySlenky toho Sokola a na druhy strané... viastné respektuje tendenci
dnesSni doby zamérit se na néjaky sport a spi§ se vénovat néjaky
specializaci nez vS$estrannosti.“ (Anna, 81 let, T.J. Sokol Prazsky).
Pocetné mensi ¢ast Sokoll, zvlasté téch z Plzné a z Rokycan, odpovidali
mnohem kritiCt&ji a v negativnim tonu. Primarné upozornovali na vytraceni
se duchovniho vyznamu Sokola a na moralni a vlastenecky upadek

souCasné spolecnosti. Tyto problémy CasteCné povazuji za dusledek
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komunistického rezimu, kdy Sokol byl zakazan, v sokolovnach mohl cvicit
kdokoli a oznaceni ,Sokol“ zUstalo pouze v nazvu jednot, jez neméli se

sokolskymi idealy nic spole€ného.

»,S0Kkol zuistane jako organizace, bude se tam chodit cvicit, ale nikdo
nebude resit, jestli je to skuteéné sokolské jednota spadajici pod COS...
To bylo uz pfi zavedeni sjednocené télovychovy... Sokol v rémci COS se
Jmenuje télocvicna jednota, ma tfeba nazev T.J. Sokol Plzeri I. A ten
Sokol od CSTV, tedy dnes CUS, se jmenuje télovychovna jednota Sokol a
nema tu zkratku, ty teCky za tim TJ. Driv to bylo dany politicky, dneska jde
hlavné o to, odkud se dostanou penize.... Sokolu jesté schazi takovy ten
politicky zajem... Dneska se za to nema kdo primluvit. Ale pokud by mél
Sokol zaniknout, musela by se zrusit i sokolska jednota, to uz je uredni

akt... A to je slozity. Cili k uplnymu zruseni nedojde.*
Antonin, 88 let, T.J. Sokol Plzen |

Zaroven vSak informatofi zminovali i negativni jevy branici
v posilovani spoleCenského vyznamu Sokola, jeZ jsou produkty éry
nastolné po roce 1989. V odpovédich vyzdvihovali nedostatek finan€nich
zdroju, jez maji predevSim menSi jednoty Kk dispozici, spolecné
s neochotou lidi sdruzovat se a zapojovat se do dobrovolnych kolektivnich
¢innosti, zvlasté v pfipadé déti a adolescentu. Mezi dalSimi sou€asnymi
problémy sokolské organizace informatofi uvedli celkové maly pocet ¢len(
sokolskych jednot, nezajem o Sokol ze strany vefejnosti a predstavitell
lokalni politiky a znehodnocujici obraz Sokola vytvareny médii. Celkové
se vSichni Sokolové shodli, Ze v budoucnu bude rozvijeno zviasté
sokolské cviCeni. Néktefi z nich véfi v obrodu duchovnich sokolskych
mysSlenek, pfedevSim moralni zodpovédnosti a socialni rovnosti, a jejich
pfijeti etnicky odliSnymi skupinami Zijicimi v ¢eské spole€nosti. Tato ¢ast
informatort v8ak zaroven nahlizi na pfislusniky odliSnych skupin optikou
Ceské, nacionalné a etnicky konstruované kolektivni identity (Lozoviuk,
2005: 192) a s pozadavkem, aby princip formovani Ceské, etnicky
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definované kolektivni identity pfijali v ramci svych rizné definovanych
skupin za vlastni. ,Sokol zustane, bohuZel nékdy nema to pochopeni
vefejnosti. Jeho ¢as teprve prijde. Moralné je narod bohuzel na dné...
Sokol by mél vdechny sjednocovat, i do budoucna..., aby si déti vaZily i
odkazu predchddctd. Myslim, Ze ten duch a pojeti Sokola se roznese i do
téch cizokrajnych rodin, co u nas Zijou. Ale kdyZz tady chtéji Zit a pracovat,
méli by se trosku prizplsobit a nejen z hlediska jazyka.” (Josef, 85 let, T.J.
Sokol Prazsky).

slady v Rokycanech jako Sokol pfezZivame..., je tady velka
konkurence dravéjSich organizaci. Ted je tady porevoluéni generace,
ktera je dospéla a vyrazi do svéta... Ale za par let se zase vratime jako
Sokol troSku zpatky. Ale chce to vétsi zapojeni lidi, protoZe dneska nikdo
nechce nic délat zadarmo a dobrovolné. Zaroveri by to chtélo vétsi
podporu ze strany mést a statu, protoZe spousta jednot nema penize...
Taky by to chtélo lepsi management... a hlavné lepsi pfistup médii. V
televizi vzdycky ukazujou sokoly jenom v krojich, banalizuji to a
zesmesnuji. Pritom my délame bohatou kulturni ¢innost... Kdyby to davali
v televizi, tak je to docela show, ale protoZe to poradaji sokolove, no tak je

to jenom Sokol.“

Danuse, 65 let, T.J. Sokol Rokycany

5.8 Zucastnéné pozorovani

ZucCastnéné pozorovani jsem provadeéla na zacCatku unora
v Rokycanech. Byla jsem pfitomna schizi ¢lenu rokycanské sokolské
jednoty. Svoji u€ast na této schuzi jsem domlouvala s ¢lenkou T.J. Sokol
Rokycany, svoji hlavni rokycanskou informatorkou, pani Emou. Pani Ema
byla vtomto sméru velice vstficna a ochotna, vysSla mi bez problémi
vstfic a vyjednala moji u€ast na schizi se starostou Sokola Rokycany.
Pravda je, Zze pani Ema mé osobné zna, nebot jsem jeji byvala sokolska
cviCenka, ale upfimné si myslim, Ze ohledné této zalezitosti tato
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skuteénost nehrala prili§ velkou roli. Clenové rokycanské jednoty se
schazeji pravidelné prvni utery v mésici v malém salonku rokycanské
sokolovny. Moje pozorovani bylo provedeno v dobé, kdy se blizily
sokolské Sibfinky, jez tedy logicky byly hlavnim tématem programu
schize. Na setkani se seSlo deset rokycanskych sokolek ve véku
pfiblizné od tficeti do Sedesati péti let. Jednalo se vyhradné o Zeny,
jedinym muzskym ucastnikem byl starosta rokycanské jednoty. Nékteré
z uCastnic schlize byly rovnéz moje byvalé sokolské cviCitelky. VétSina
z nich mé témér okamzité poznala a zacaly jsme si opét tykat, pfestoze
jsme se témér deset let nevidély. Nékteré z nich vSak vibec neznam a
ony mé také ne. Pfesto jakmile zjistily, kdo jsem a za jakym ucelem se
schize ucastnim, nebot v tak malém kolektivu, kde se vSichni znaji a
vidaji pravidelng, jsem nemohla zlstat anonymnim pozorovatelem,
okamzité mi zacCaly tykat a normalné se si se mnou povidat. Musim
pfiznat, Ze prestoze takovéto chovani je pfipadé sokoll zcela bézné,

znacné mé to z pocatku prekvapilo a zarazilo.

Rovnéz jsem byla mile pfekvapena chovani starosty, ktery moji
pritomnost nijak zvlast nerozebiral, neptal se mé na Zadné podrobnosti
ohledné vystupl provadéného pozorovani a jako obvykle se ujal role
vedouciho schlize. Na zamér a vystupy pozorovani se rovnéz nikdo
z ostatnich pfitomnych sokoll neptal, s vyjimkou jedné z uCastnic. Ja
sama jsem do setkani také nijak nezasahovala, sledovala jsem déni
v mistnosti a zaznamenavala si informace o struktufe a prlibéhu schuze,
probiranych tématech, chovani ucastniku, jejich vzajemné komunikaci a
vyvozenych zavérech jednani (Hendl, 2005: 193). Starosta jako vedouci
schuze se ujal hlavniho slova a na zacatku v8echny uc€astniky pfivital.
V prabéhu chlze si vS8ichni tykali a oslovovali se kfestnimi jmény, ale
nepouzivali oznaceni ,bratfe” a ,sestro®. Program setkani byl slozen ze tfi
bodd. Prvnim z bodld byla organizace Sibfinek, dale se projednavaly
kazdodenni zalezitosti ohledné chodu jednoty, napfiklad vedeni
cviCitelskych hodin ¢i vybaveni télocvicen, a nakonec probéhlo
zhodnoceni uskute¢nénych akci a seznameni ucastniki s budoucimi
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udalostmi. Schlize méla svuj pfesny rytmus. Starosta nejprve predlozil
ostatnim sokolim seznam ukoll souvisejicich s probiranym tématem a
seznamil ostatni se svym stanoviskem ohledné jejich spInéni. Nasledné
byl dan prostor ostatnim uc¢astnikiim, aby vyjadfrili svlij nazor na probirana
témata. Prestoze hlavni slovo méli starosta a moje informatorka,
v prubéhu schize byl davan prostor k diskuzi a ostatni zucastnéni tak
rovnéz pokladali dotazy spole¢né s pfedkladanim vlastnich navrha feSeni
konkrétnich problému. Celé jednani se neslo v pfatelském kolektivnim
duchu, kdy se vSichni uc¢astnici, kazdy rlznou mérou, snazili podilet se na
realizaci pfipravovanych akcich. Néktefi se také dobrovolné hlasili, Ze si
vezmou na starost jednotlivé ukoly, které bylo tfeba do pfisti schlize
splnit. Diky kolektivni spolupraci pfitomnych sokolu byl pribéh schlize
klidny a svizny, pfestoze pfi projednavani urcitych otazek ohledné
pfipravy Sibfinek se vyskytly rozpory, diskutovalo se o riznych navrzich
feSeni otazek a pribéh jednani byl lehce narusen. Nakonec vSak byla
vétSinou hlasu pfijata konkrétni feSeni. Po hodiné starosta shrnul vysledky
schlze, zopakoval jednotlivé ukoly a jejich rozdéleni a podékoval vsem
pfitomnym ¢lendm za jejich u€ast. Po skon&eni oficialni ¢asti nasledovala
neformalni diskuze, kdy pfitomni cviCitelé, zvlasté ti, co se nejvice znali a
sedéli u stolu vedle sebe, diskutovali o vlastnich tématech a o
individualnich zalezZitostech tykajicich se jejich osobniho, pracovniho Ci
sokolského Zivota. Zarovenni se porfadala oslava narozenin jedné
z pfitomnych sokolek. Této oslavy jsem se jiz nezuc€astnila, vstficné
chovani sokoll vu¢i mé osobé jako vnéjSimu pozorovateli mé& vSak
pfimélo navstivit Sibfinkovou slavnost a presvédcit se o splnéni zadanych
ukol@l. Usili cvigiteld se dle mého soudu na této akci plné zurogilo a
doufam, Ze tato skuteCnost je patrna i z mych fotografii v pfiloze.



74

6 ZAVER

Pamétniky Sokola Ize uvést jako pfiklad skupiny s bohatou tradici,
jez v minulosti disponovala velkym spoleCenskym vyznamem a vyrazné
ovliviiovala politické, historické a socialni procesy v ramci Ceského statu.
Zarovennl  Sokolové slouzi jako vzor spoleCensky dlouhodobé
stigmatizované a neuznané skupiny, jez i v souCasné dobé Ceka na svou
spoleCenskou rehabilitaci a plnohodnotné spoleCenské docenéni ze
strany Ceské verejnosti.

Rozhovory s pamétniky Sokola ukazaly, Ze zruSeni sokolské
organizace automaticky neznamenalo vymieni sokoll a zanik sokolstvi.
Pro mé informatory sokolstvi pfedstavuje hlavni zivotni princip a filozofii,
které ve vétSiné pfipadl prejali od svych rodi€d a po cely svdj zZivot
rozvijeli a pfedavali dal bez ohledu na to, zda Sokol existoval Ci nikoli.
Osobni vzpominky informatortl vazané na &lenstvi v sokolské organizaci,
vytvarené jejich pohybem v rliznych oblastech socialniho Zivota, vznikaly
a stale prubézné vznikaji po cely jejich zivot. Individualni sokolské paméti,
konstruované na zakladé propojeni sokolského C¢lenstvi informatord
s jejich €lenstvim a Cinnosti v ramci jinych socialnich skupin, tak vyrazné
neproménéné kontinualné pretrvavaji v Case po vSechna informatorova
zZivotni obdobi.

Homogenita a koherence kolektivni sokolské paméti byla vlivem
dlouhodobého zakazu sokolské organizace vyrazné naruSena. Presto ani
tento historicky fakt nevedl Kk zaniku pfislusné kolektivni pameéti.
Z vypovédi informatort vyplynulo, Ze v dobé zakazu Sokola a sokolstvi
byly kolektivni vzpominky sokoll uchovavany a znovu prozivany v ramci
poCetné omezenych rdznorodych okruhu ¢&lend byvalych sokolskych
jednot. Omezeni Cinnosti sokolské organizace v obdobi socialismu tedy
vedlo pouze k fragmentaci jednotné podoby kolektivni sokolské paméti a
k jejimu pfetrvani v ¢ase ve formé variant pUvodni kolektivni paméti
sdilenych byvalymi sokoly sdruZzenymi do mensSich spoleCenstvi.
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K uchovani kolektivni sokolské paméti, byt ve fragmentovaném
stavu, pfispéla skuteCnost, Ze navzdory omezeni verejné deklarované
¢innosti Sokola ve védomi byvalych &lent pretrvavalo védomi sdilené
kolektivni identity. Moji informatofi cely zivot identifikuji sami sebe jako
sokolské pfrislusniky, vyznavaji sokolské idealy a hodnoty a praktikuji
specifické sokolské zpusoby jednani. Své postoje a presvédceni
neoficialné zastavali i vdobé, kdy vefejna sokolska cinnost byla
zakazana. V omezené mife informatofi uchovavali spoleCné vzpominky
spjaté s Cinnosti Sokola a posilovali vzajemnou kolektivni identifikaci
skrze udrzovani kontaktll se svymi sokolskymi prateli prostfednictvim
osobnich setkani v rdmci volného ¢asu. Neformalni zplsoby uchovavani
kolektivni sokolské identity a aktivnich vztahu mezi byvalymi sokoly
vyrazné pfispély k pozdéjSi revitalizaci vefejné uznané existence

sokolského hnuti a rychlé obnové Sokola po Sametové revoluci.

Z vypovédi informatoru také vyplynulo, Zze se cely aktivni sokolsky
Zivot snazi Sifit sokolské idealy a pfedavat je nasledujicim generacim, at
jiz vramci vlastni rodiny Ci jako cviCitelé prostfednictvim sokolského
cviCeni a udalosti. Pfesto vyznam sokolstvi v ¢eské spoleCnosti i po roce
1989 oslabuje a podil mladych lidi tvoficich ¢lenskou zakladnu
prislusnych jednot se spiSe sniZuje. V pfipadé generace déti sokolskych
informatoru je pravdépodobnou pfi¢inou neexistence Sokola v dobé jejich
détstvi a mladi, tudiz nemoznost provozovat oficialni sokolskou ¢innost.
Co se tyCe generace vnoucat Ci pravnoucat, hlavnimi pfiCinami vedle
rozsahlé nabidky modernéjSich a prestiznéjSich volnoCasovych aktivit to
budou nedostateCna finanéni podpora sokolskych jednot, nezajem
vefejnosti a politickych pFedstavitell o rozvoj sokolské c¢innosti a
zkresleny medialni obraz soucasné sokolské organizace. Rozvoj Sokola
je tak v souCasnosti paradoxné témér srovnatelné ohrozen jako v dobég,
kdy byla organizace oficialné zakazana. MUj osobni nazor je vSak takovy,
Ze zachovani sokolskych myslenek je pro budoucnost ¢eské spoleénosti
nezbytné, nebot’ sokolstvi zahrnuje moralni hodnoty a pravidla chovani,

jez by mély byt vlastni vSem ¢Elendm nasi spolecnosti.
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8 RESUME

The Sokol organization has a long history. In the past, the Sokol
ideology significantly affected the formation of the Czech state and the
construction of the Czech society whereas, nowadays, Sokol members
are marginalized and stigmatized group because of the prohibition of
Sokol organization for a long time.

Even so the individual memories of Sokol members have been still
unbroken throughout their lives. They had assumed the Sokol ideas from
their parents and later they tried to pass this heritage to other generations.
Their membership is also associated with a membership in social groups.
It's the reason why individual memory of Sokol members is stable and
homogeneous. Collective memory of the members has been fragmented
by long-term absence of public Sokol activities. In the period of the
prohibition, the organization collective memory had a lot of variants of
which its members participated in the small communities. It means
collective memory has not been dead by the restriction of Sokol activities.

The persistence of the fragmented collective memory has been
caused by influence of the individual and collective identity of the
members throughout their lives. Informants have been still considered
themselves as its members, including honor Sokol ideals and rules. In the
socialist era, they also shared common moral rules, social patterns and
life views known as a collective identity with their Sokol friends. Their
collective Sokol presentation was limited because of maintenance their
informal relations in the field of private space. On the other hand, private
meetings taken place among former members were useful for the
resurrection of the Sokol organization after the Velvet revolution.

Currently, the Sokol organization has had significant social and
financial problems again. There are a several causes. Firstly, the
organization has a shortage of young members because the young can
spend their leisure time by many different activities. Secondly, there is a
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lack of public political interest and support in its activities. Finally, media
make a distorted image about the meaning of the Sokol organization in
the Czech society.

In my opinion, the persistence of Sokol moral and social rules is
necessary for the future of all members living in modern society.



9 PRILOHY

Obr. 2 Vystup na Blanik, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).
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Obr. 3 Vystup na Blanik, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).

Obr. 4 Vystup na Blanik, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).

83



Obr. 6 Vystup na Blanik, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).
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Obr. 8 Vystup na Blanik, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).
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Obr. 9 Vystup na Blan

28. 10. 2014 (Denisa Baborska).
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Obr. 12 Oslavy vzniku CSR, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).
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Obr. 13 Oslavy vzniku CSR, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).

Obr. 14 Oslavy vzniku CSR, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).
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Obr. 15 Oslavy vzniku CSR, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).

Obr. 16 Oslavy vzniku CSR, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).
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Obr. 17 Oslavy vzniku CSR, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).

Obr. 18 Oslavy vzniku CSR, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).
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Obr. 19 Oslavy vzniku CSR, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).

Obr. 20 Oslavy vzniku CSR, 28. 10. 2014 (Denisa Baborska).
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Obr. 21 ,Sokolsky koutek® (Olga Novakova, T.J. Sokol Prazsky).

Obr. 22 ,Sokolsky koutek® (Olga Novakova, T.J. Sokol Prazsky).
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Obr. 24 ,Sokolsky koutek® (Olga Novakova, T.J. Sokol Prazsky).
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Obr. 25 Sokolské Sibfinky, 28. 2. 2015, Rokycany (D. Baborska).

Obr. 26 Sokolské Sibfinky, 28. 2. 2015, Rokycany (D. Baborska).
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Obr. 27 Sokolskeé Sibfinky, 28. 2. 2015, Rokycany (D. Baborska).

Obr. 28 Sokolské Sibfinky, 28. 2. 2015, Rokycany (D. Baborska).



Obr. 29 Sokolské Sibfinky, 28. 2. 2015, Rokycany (D. Baborska).

Obr. 30 Sokolské Sibfinky, 28. 2. 2015, Rokycany (D. Baborska).
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