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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén): Autorka si vytyila dosti Siroce definovany cil:
. prostrednictvim analyzy jednotlivych mirovych jednani a rozhovori nalézt nejzdsadnéjsi prekdazky v dosaZeni
miru na obou strandch konfliktu. " (str. 1). Takto Siroce definovany cil byl z v&tsi ¢asti splnén, ackoliv bych
doporucoval nemifit ve studentskych pracich tak vysoko a volit si cile skromngjsi.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.):

S ambiciézné stanovenym cilem se autorka vypofadava za pomoci chronologicky ¢€lenéného piehledu déjin
izraelsko-palestinského konfliktu, ktery ve druhé &asti prace, pojednédvajici o jednanich poslednich cca. 30 let
prechéazi ve vice zhusténou formu, propojenou i s tivahami nad textem a smyslem uzavienych dohod. Chvélim
postieh ohledné vagnosti a dvojznacnosti textit dohod — jakysi Orwellovsky ,,doublespeak™ je typicky pro cely
blizkovychodni konflikt. T&€Zisté¢ vykladu se nachazi povétSinou v palestinském prostfedi, které je popsano
barvité i s vnitfnimi politickymi pltkami a motivy hlavnich aktérti, naopak analyza izraelské strany by
zaslouzila misty prohloubeni. Doporucuji zaméfit se vice na vnitrospoletenské procesy a promény uvnitf
Izraele a nevykladat historii Zidovského stdtu pouze prizmatem konfliktu a v8echny dustupky jako
.pragmatickd gesta™ (na nékolika mistech prace). Do dynamiky konfliktu totiz jednostranné vstupuji i
fenomény, které maji plivod v proménach izraelské spole¢nosti nezavisle na konfliktu samém — napfiklad
vitézstvi pravice v 70. letech zdaleka nesouvisi pouze s valkou v roce 1973 (viz str. 25), nybrz je disledkem
migratnich vin sefardskych a ruskych Zidi (preferujicich pravici), jakoZ i posunu celé izraelské spolegnosti
od kolektivismu k individualismu a vy¢erpanim kibucnického budovatelského étosu. Naopak ochota k
ustupkiim neni vZdy pouze snahou o pragmatické gesto, ale i upfimnym projevem vyCerpani spoleénosti z
probihajicitho ndsili a nadéje, Ze po konci Studené valky bude tfeba nova Sance na mir 1 na Blizkém vychode.
Pokud jde o mnohokrat zminéné izraelské pouto k Zapadnimu bfehu, pak toto pouto je sice do zna¢né miry
strategické jak je v praci uvedeno (infrastruktura, vodni zdroje), oviem soufasné nelze opomijet vyznam
tohoto tizemi pro naboZenské sionisty (tvofici asi 10-20 procent osadniki), ktefi jej nenazvou jinak nez
,Judsko a Samafi“ a jeho obsazeni vnimaji jako témé&F mesianisticky akt. Podobné predstavy jsou pak
pochopitelné zasadni pfekdzkou pro kompromisy. NébozZensky aspekt konfliktu, p&€kné vysvétleny u
palestinské strany, je u izraelské strany v praci upozadén, coZ je moZna $koda, nebot bez n&j nelze nékteré
kroky Izraele plné pochopit. Radikdlni osadnické strany a hnuti pfedstavuji velmi nevyzpytatelny prvek v
izraelské politice a jejich sloZity vztah ke statu a vliv na rozhodovaci procesy skrze vydéra¢sky potencial
navzdory malému zastoupeni v Knesetu, nelze opomenout. Izrael neni monolit.

Nachdzime i drobné nepfesnosti: myslenka na vybudovani tzv. Separa¢ni bariéry nevznikla v roce 2000 (str. 19),
nybrZz o néco pozdéji v reakci na nasili béhem druhé intifddy. Rovn€z bych asi mirovd jednani z Oslo
neoznafil bez daliiho za divod , militarizace Hamdsu " (str. 25). Hamas se formoval a militarizoval uz béhem
prvni intifady a prvni utoky proti lzraeli proved! v roce 1989, tj. pfed Oslo. Velmi opatrni bychom méli byt na
zdroje informaci jako je Electronic Intifada, nebot uz nazev stranky samé by nas mél varovat, Ze nepiijde o
nezavisly zdroj, z néhoZz bychom mohli nekriticky citovat prizkumy vefejného minéni. Pozor rovnéZ na
nekritické citovani nékterych tenden¢nich praci, jako jsou knihy izraelského komunistického historika Ilana
Pappého, ktery byl naptiklad zrovna ve vztahu k ,,Planu Dalet” usvé&dcen jinym z ,,novych historiki*, Benny
Morrisem, z falSovani citaci a dal8ich prohtedki proti etice a metodé historické prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz{i na literaturu, grafick4 uprava, ptehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a pfiloh apod.):



Jazyk prace je vyzrély, pfepisy jsou povétdinou spravné. Prace se dobfe Cte, autorka umi své nazory a myslenky
vyjadfovat &ist€ a srozumitelné. U citaci internetovych zdrojii bych URL adresu ponechal aZ do seznamu
literatury na konci. RovnéZ bych doporucoval uvadét data publikovani danyvch zprdv a dbat zvysené
pozornosti u tzv. ,.primarni zodpové&dnosti* - 1 ¢lanky na internetu, publikované na strankdch mezindrodnich
organizaci maji ¢asto konkrétni autory, pfipadné je jako autora nutno uvést nidzev organizace. Tento Gizus je
pak doporu¢eno dodrzet i v seznamu pfiloh. Ob¢as je tieba si davat pozor i na spravna slovitka: v pfipadé
statutu Jeruzaléma piSme ,internacionalizovat™ (u€init mezinarodnim) a ne ,,internalizovat™ (pfijmout za své,
»Zvnitinit™) - viz str. 89. Plot kolem Gazy, vybudovany v 90. letech pak nebyl ,,elektricky* jak autorka piSe,
nybrZz mél elektronické zabezpeleni, coZ je samozfejmé podstatny rozdil.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Studentka Iva Skaldkova pfedloZila péknou diplomovou prici, sepsanou vyzralym jazykem a zajimavou
pfedeviim jako pfehled komplikovanych mirovych jednani v poslednich tfech dekddach. Slab$i strankou
prace je v prvni poloviné prace trochu povrchni vhled do i1zraelské vnitrospoleCenské atmosféry, dalezité pro
spravnou analyzu motivl izraelské strany (ndbozenska uloha Zapadniho biehu, vliv migra¢nich vin apod.) a
misty pon€kud nekritické citace palestinskych zdroji. Silnou strankou je naopak druhd polovina prace a
zejména pfehledny popis palestinské perspektivy, kde se autorce dafi popsat vnitropalestinské problémy,
nalady a motivy. Kladné hodnotim i snahu o rozbor jednotlivych dokumenti a smluv. Domnivam se, Ze po
dil¢ich doplné&nich, zpfesnénich a po prohloubeni analyzy vnitrospoletenské dynamiky statu Izrael by prace
mohla poslouZit jako skriptum pro tivod do izraelsko-palestinského konfliktu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a t¥i):

Jak je myS3len adaj na str. 30 ohledné& ndrtistu po¢tu obyvatel osad? K jakému zakladu jsou vztaZena uvedena
procenta?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborng, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajobe):
VELMI DOBRE
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Pozn.: Pi1 nedostatku mista pouZijte pfiloZeny list.



