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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Zadany cil prace se autorce podafilo naplnit vtom smyslu, Ze pojednala o vztahu jazyka a
etiky, resp. a vyjadfitelnosti etickych témat v jazyce, pfi¢emz vychodiskem ji bylo
Wittgensteinovo pojeti etiky jakoZto souboru pro &lovéka nanejvy$ daleZitych a uréujicich
hodnot, které oviem spadaji do oblasti nevyslovitelna. Nicméné k mife naplnéni ptvodniho
cile prace mam vyhrady, které uvadim niZe. '

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

Autorka se tviréim, aviak svérdznym a ne zcela pfehlednym zpisobem vyporadava
se spletencem souvisejicich naroénych témat, jakymi jsou etika, povaha jazyka, smysluplnost,
pravdivost a komunikace (sokratovsky rozhovor). Ze zatatku vychazi z Wittgensteinovy
Pfedndsiky o etice a z (nenapsané &asti) Traktdtu, dale vsak z wittgensteinovského diskurzu
neéekané uhybd a zabyvda se mj. Stevensonovou koncepci ne/souhlasu v kontextu
dichotomie smysleni (pfesvédéeni) a postoje, Rosenzweigovou ,novou” teorii poznani
zalofenou na osvédéovéni pravdy, Habermasovou teorii komunikativniho jednani, Apelovou
diskurzivni etikou a intersubjektivnim uchopenim pravdy, Bohmovym tvofivym dialogem ¢i
metodou sokratovského dialogu Nelsona a Heckmanna.

Zminéné koncepce a teorie jsou vSak vykladany srdznou mirou vhledu a mnohdy jen
schematicky. A i kdyZ se je viechny autorka snai svymi komentafi provazovat, vyklad nedrii
pohromadé a rozpadd se do mozaiky, jejiz motiv se neustale preskupuje.

V préci jsou bohuZel zcela opomenuta Cetna dila Wittgensteinovych Zdkd a komentétord,
ktefi se problému etiky a jazyka (nejen u Wittgensteina &i ve wittgensteinovském duchu)
déle vénuji, napf. Rush Rhees, Peter Winch, G. E. M. Anscombe, Cora Diamond &i Alice Crary.
(Jsou opomenuty i prameny, které byly doporuéeny v zadani préce.)



| kdy? je autorka schopna kultivované a promyslené formulovat dili argumenty, jez se tykajii
slozitych a abstraktnich témat, nedafi se ji udriet souvislou vykladovou linii. Obcas se téz
dopousti jen planého mudrovani typu: ProtoZe problém, ktery mé primarné zajima, je
vyjadritelnost etickych probléma v jazyce, je std7ejni otazkou, co to tedy vlastné znamena.”
(str. 33)

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu, grafickd iiprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):

Po gramatické i stylistické strdnce ma prace odpovidajici urover. Citace a bibliografické
odkazy jsou konzistentni a odpovidaji pozadované interpretaci normy. Text je prehledné

graficky clenén.
Proponent metody sokratovského dialogu Heckman“ se jmenuje (Gustav) Heckmann.

Vlastni text préace ¢ita 108 220 znakl vEetné mezer, &im? je stanoveny minimalni pocet znakd
pro diplomovou préci splnén, byt velmi tésné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z préice, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Vzhledem k autor&ing zahraniéni studijni staZi, jez se kryla s obdobim, v némZ méla napsat
svoji diplomovou praci, nedafilo se mi autorku na déalku pfimét k systematictéjsi (spolu)praci
a nemél jsem pfili§ moznost ovlivnit findlni podobu textu.

| kdyZ na mé prace v mnoha ohledech plisobi dojmem horkou jehlou Sité kolaZe nesourodych
napadi, domnivam se, Ze v celé té &ifi, jiz se autorka snaZila pojmout, se ,ukazuje” i
jedineéna hlubina, k niZ se autorka snazi poctivé a usilovné pronikat.

Myslim, Ze pro takto rozlehle koncipovany (resp. nekontrolované rozmachly) projekt neni
format diplomové prace vhodny, a zérover jsem presvédien, Ze pfi tro3e pile, soustiedéni a
systemati¢nosti, by jej autorka byla schopna zdarné dotvofit ve formé prace disertacni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna
aZz ti):

Proménil se béhem Vaeho promysleni a psani prace zpisob, jakym komunikujete o etickych
tématech?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobFe, dobfe, nevyhovél): dobrie
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