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1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Autorka si za cil své diplomové prace zvolila téagn a zejména saiasné situace pliaské zidovské obce.
Patatek prace seénuje obeciSim dtjinam zZidovské komunity v Plzni od 14. a zejménalédstoleti. Autorka
se zansfuje na projevy antisemitismwhem dajin, kdy &jiny plzeiskych Zidi kopiruji obecnou historii
antisemitskych kampani, logicky je pak velkd popstnénovéana Soa a nasleitk nacistické perzekuce pro
plzeiskou Zidovskou obec.

Autorka v prvni, historickéasti své studie vychazi z dostupnych prairene druh&asti své prace se
zan®iuje na sotasnost, na poktajici perzekuce a projevy antisemitismu i po vé&la®a osobni sdectvi
prezivSich i plzaéskych osobnosti, které se tématem figké obce zabyvaji. V této drubiésti tkvi hlavni
autorsky pinos studie. Autorka vyuzila fotografické dokumentalilo Radovana Kodery a vzpominky
plzeiského roddka MUDr. Petra Riesla a dalSitdzwSich. Pes @ekavané problémyipdohledavani
originalniho materialugetns osobnich vzpominek paitmiki se autorce podido cil prace naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviré pristup, proporcionalita teoretické a vlastni
prace, vhodnost fFiloh apod.):

Téma, které si autorka zvolila je zdaglprosté, dote vymezené a pro vazbu na Riziolye zvolené.
Nicmére praw tyto vlastnosti jsou i Uskalim, neboozhodi neni snadné, zejména ve starsi historii, nakéz n
zcela nového a dosud nezpracovaného. Autorce &xdyylo nez zpracovat poctivou, nicréérepivodni
kompilaci.

Cast prace, kde se autorkénuje vlastnimu vyzkumu, a zejména aktualni sityaanaproti tomu pogrné
objevna a odbornpiinosna, nehzachycuje ufitou etapu plzigské historie, ktera nebyla dosud detailn
zpracovana. Ani u této prace nejde o komplexni zivapi celé problematiky, jsou zde vSak cenrilsptvi a
materialy, které autorka zachytila pro mozné budbadani.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkafi na literaturu, graficka
Uprava, piehlednostélenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Diplomova prace Bc. JakeSové v podstgihiuje naroky kladenou na z&ecnou praci. Formalni Uprava
nevynika, ani neobsahuje zasadni problémy. Gratiénka Elohy by zasluhovala lepsi zpracovani (rozhozeni
textu u popis fotografii, nizka kvalita reprodukci). Jazyk jestyizbyt&né osobni a emotivni, coz v odborném
diskursu fisobi porkud rusiv, ale obsahavnelze mnoho vytknout. Pozndmky p&atou i bibliografické tdaje
zcela vyhovuji norra

4. STRUCNY KOMENTA R HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabéstranky, originalita
myslenek apod.):

Diplomova prace Bc. Dobromily JakeSové je dobragtpe zpracovanou studii, které I1ze vytknogkalik
vySe zmignych slabin, nicméhnlze vyjadit i oceréni zna&ného osobniho nasazeni, s nimz autoiisiqupila k
terénni praci a ke komunikaci s pgmiky. Je #ejmé, Ze takovyifstup vyZzaduje velké nasazeni &d o
poctivém gistupu autorky k tématu. Pracéspbi pokud chaoticky a ne zcela progaog, jazykovy projev
neodpovida zcela odborné pracitdghy by zaslouzily ¥tSi p&i, nicmért jde o zajimavou affnosnou studii.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
a ti):

Cim si vysetlujete sodasny vzestup otégnych projev antisemitismu u generace, ktera viaswalné Zidy

osobr témet nezna?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborn &, velmi dobie, dokre, nevyhowl):

Navrhuji hodnocenVelmi dobre
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