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1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -4°
STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 1
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENI JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 1
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 2
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 2
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 2
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE ‘ 1
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 2
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY) 1

2.) HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -4*

' Nehodici se gkrtnéte.

’ Nehodici se ékrtnéte.

1= vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nevyhovél/a




SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNI PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 2 \
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 2 \
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 2
GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 2
CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU 2

3.) CELKOVE HODNOCEN{ PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Ve srovnani s predchazejici neobhdjenou verzi bakalaiské prace autor opravil zejména nékteré
technické, formalni chyby. Predevsim se soustiedil na odstranéni nedostatkil v poznamkovém aparatu
a duaslednéji odkazoval na pouzité zdroje. Vzhledem ke skutecnosti, ze obsahova stranka prace se
prakticky nezménila, ani moje hodnoceni se v zasadé neménf .

Hlavnim cilem piedkladané prace je analyza hlavnich vojenskych operaci na Filipinach a
v okolnich vodach v letech 1944-1945. Autor se mimo jiné zamé&fil na pric¢iny vysledkd jednotlivych
bitev, na roli jednotlivych velitelii a rozdily v pouzité vojenské technice. Druha svétova valka patii
bezesporu k viibec nejatraktivngj$im tématim, které pfitahuji pozornost ceskych i zahrani¢nich
badateli. Nicméné problematika boji v prostoru jihovychodni Asie patfi u nds spiSe Kk tém
opomijenym. Predkladanou bakalaiskou praci povazuji celkové za kvalitativné primérnou. Vysledny
text spliiuje zakladni naroky kladené na bakalaiskou praci. Autor prokazal dostate¢nou erudici, znalost
relevantnich Gdaji. Myslim, Ze téma je mu velmi blizké. Na druhé stran¢ autor mohl napiiklad ve vétsi
mife Cerpat z cizojazy&nych studii. V praci jasné prevazuje popisny charakter, ktery opakované pisobi

dojmem pouhého prezentovani pievzatych informaci, dat.
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PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/ NEBGRORUEUI

NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): ® VELMI DOBRE

1= vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobre, 4 = nevyhovél/a
° Nehodici se $krtnéte.

61= vybornég, 2 = velmi dobfe 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):
Jaké byly hlavni chyby japonského veleni v celé bitvé o Leytsky zaliv?

Domnivite se, Ze z Cisté vojenského hlediska se Japonsku (ne)vyplatilo budovani velkych bitevnich lodi

Jamato a Musasi?
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