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1 UvoD

Blizky vychod byl vzdy oblasti plnou konfliktu, valek, zajmu
mocnosti. Tato oblast je povazovana za kolébku civilizace a Ize tak
chapat zajem mocnosti, které se tu nevyskytuji. Zajem evropskych
kralovstvi, statl tu byl vzdy velky. Jiz od stfedovéku, kdy se v tomto
regionu konaly kfizové vypravy za znovu ovladnuti Jeruzaléma jeho
pfilehlych oblasti do kfestanskych rukou. Jak je jiz znamo, jedina
uspésna vyprava byla ta prvni. Ostatni vypravy jiz nebyly tak
uspésne. TéZce dobyté uzemi nakonec padlo zpét do rukou islamu,
které jiz tento region ovladal od raného stfedovéku. | kdyz tyto
vypravy pfinesly kulturni a mnoho dalSich obohaceni do kifestanské
Evropy, tento konflikt prohloubil nenavist mezi obéma
nabozZenstvimi. Staty a kralovstvi se zde stfidaly, az nakonec pfisla
Osmanska fise, ktera ovladla cely Blizky vychod az do zacatku 20.

stoleti.

Velka Britanie zpocatku nepatfila mezi velké kralovstvi v
Evropé. Na pocatku stfedovéku to byla rozdrobena zemé mezi
mnoho kralovstvi. Tato kralovstvi se sjednotilav 11. stoleti a pod
normanskou nadvladou se ujalo vedouci role v zapadni Evropé.
Mezi hlavni rivaly anglického kralovstvi logicky patfila Francie. Az
do konce Stoleté valky (1453) Anglie patfila mezi hlavni hybatele
politiky v Evropé. Po této valce Anglické kralovstvi spadlo do
obCanské valky (valka ruzi). Po této vnitropolitické krizi se pod
vedenim Tudorovcl dostava Anglie postupné zpét na vrchol. Roku
1534 Jindfich VIII. pfipojil k anglickému kralovstvi Wales a pod
vladou jeho dcery Alzbéty |. Velka Britanie zaloZila
Vychodoindickou spole¢nost, ktera operovala v Indickém oceané a
objevovala nové zemé za Atlantikem. Velka Britanie nasledné ke
svemu kralovstvi pfipojila unijné roku 1707 Skotsko a roku 1800

Irsko. Téz diky primyslové revoluci se z Anglie stala primyslova



velmoc, diky tomu v nasledujicich letech vyuzivala svého naskoku

v primyslu a dalSich odvétvich.

Prvni znamky velmocenské politiky na Blizkém vychodé
projevila Velka Britanie jiz na konci 18. stoleti v Omanu. Toto byl
tzv. prvni kri€ek k velmocenské politice v tomto regionu. Nasledné
Velka Britanie zasahovala v Palestiné a Egypté proti Napoleonovi a
jeho pokusu o ovladnuti Blizkého vychodu. | zde je vidét, Ze
Francie zde vidéla Sanci na uplathiovani svého vlivu. Osmanska
fiSe jiz zde neméla tak pevnou ruku, aby udrzela v této oblasti klid a
pofadek a toho nalezité vyuzila Velka Britanie. Svuj vliv nadale
uplatiiovala v Egypt&, Saudské Arabii, Irdku, iranu a v oblasti
Palestiny. Po prvni svétové valce se zde podafilo Anglii a Francii
vytvofit své mandaty. Francie si vzala oblasti dnedni Syrie a
Libanonu, Velka Britanie oblasti lzraele a Jordanska. Do konce
druhé svétové valky Britové zde udrzovali svij vliv, ale jiZ nepokoje

z tficatych naznacuiji, Ze tato oblast bude v budoucnu neudrzitelna.

Jelikoz tato prace by byla velmi Siroka, kdybych se zabyval
Velkou Britanii a celym Blizkym vychodem, rozhodl jsem se toto
téma zuzit na oblast Palestiny a Egypta, kde byla zahraniéni
politika Velké Britanie zastoupena nejvice. Cilem této prace je
zpocCatku popsat vyvoj celého Blizkého vychodu aZ do roku 1945 a
vliv Velké Britanie v tomto regionu do stejného roku. Zde je snaha
pFiblizit ctenafe problémum Blizkého vychodu, jak je to nestabilni
oblast a jak bylo jednoduché pro Brity sem vejit a ovladat politiku
mistnich etnik apod. DalSim cilem této prace bylo zanalyzovat vliv a
roli Velké Britanie na vzniku statu lzrael a roli pfi Suezské krizi a

potvrdit Ci vyvratit nasledujici hypotézy:

Pokud se Britové pfidaji na arabskou stranu, vyvola to vétsi

radikalizaci Zidovského obyvatelstva.



Pokud dojde ke znarodnéni Suezského pruplavu, hrozi tim
konflikt.

Tyto predloZzené hypotézy jsou operacionalizovany pomoci
dvou vyzkumnych otazek. Za prvé: Jakou roli sehrala Velka Britanie
pfed a pfi vzniku statu lzrael? A za druhé: Pro¢ Velka Britanie a
Francie zahajila ofenzivu proti Nasirovi a Egyptu v roce 1956, byla
tu snad snaha dokazat svétu, ze tyto staty jsou jesté velmoci? Co
se tyka struktury pfedkladané diplomové prace, v prvni kapitole je
predstavena historie Blizkého vychodu a Velké Britanie a jeji
politiky na Blizkém vychodé do roku 1945. Druha kapitola se
zameéfuje na Velkou Britanii a jeji roli na Palestinu od roku 1945 do
vzniku statu lzrael. Zde je analyzovana politika Velké Britanie vici
Arablm a Ziddm v Palesting a vliv OSN na fe$eni situace ohledné
Zidovskeé otazky. Ve tfeti kapitole se prace vénuje nejprve situaci od
roku 1948 do roku 1956 na Blizkém vychodé. A v posledni Ctvrté
kapitole se prace vénuje Suezské krizi. Zde téZz probiha analyza
konfliktu a naslednému zachovani svétovych mocnosti a organizaci
(vliv USA a SSSR a feSeni krize pomoci OSN). Jako zdroje dat a
informaci slouzi vyhradné monografické publikace a internetove
zdroje. Stézejni Casti této kvalifikaéni prace je druha a cCtvrta

kapitola.

Tato diplomova prace si dava za cil zanalyzovat vliv Velké
Britanie na Blizkém vychodé. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o
neaktualni téma, pro nas novou generaci nemusi tyto udalosti
znamenat mnoho, ale jelikoz se ve svété setkavame s podobnyma
situacemi jako v Palestiné v roce 1948 (napf. vznik Kosova, ktery je
az napadné podobny) a Suezskou krizi (viz. Prvni valka v Zalivu a
Druha valka v Zalivu a mnoho dalSich podobnych konfliktd), muze
to byt pro nas poucujici do budoucna. Bohuzel, jak je vidét, z

poslednich zasahu Ruska na Krymu a na vychodé Ukrajiny je vidét,



Ze zasah velmoci do politiky mensSiho a slabSiho statu tu zde
neustale probiha. Dale je tfeba upozornit na sloZitost ziskavani dat
z primarnich zdroji, jelikoz nemam pfimy a volny vstup do
ministerstva zahranici Velké Britanie. Z tohoto divodu byla data

ziskavana pomoci analyzy sekundarnich zdroju.
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2 VELKA BRITANIE PRED ROKEM 1945 NA BLIiZKEM
VYCHODE

Velka Britanie se na Blizkém vychodé angazovala pfiblizné od
konce 18. stoleti. Mezi prvni zemé&, které pozdéji spadaly do sféry
vlivu, patfily Oman, Jemen, Saudska Arabie. Zprvu tyto zemé
slouzily pro lodé jako zastavky do Indie, pozdéji zde Britanie
prosazovala svuj vliv a angazovala se ve zdejSi politice. Britové
zasahovali do politiky Osmanské fiSe na Blizkém vychodé, v 19.
stoleti odsud vyhnali francouzska vojska pod vedenim Napoleona
Bonaparta. Nasledné Velka Britanie v 19. stoleti zfidila svUj
protektorat v Egypté. V roce 1914 britska vojska zautocila na oblast
dnesniho Izraele a zahadjila tak utok na Osmanskou fisi, se kterou

se zde utkavala do roku 1917.

2.1. Velka Britanie a jeji vliv na Blizky vychod do roku
1945

Po padu Osmanskeé fiSe v roce 1918 vznikla na Blizkém vychodé
nevyhodna situace pro Britanii a Francii. Tyto dvé zemé si po valce
rozdélily uzemi na Blizkém vychodé. Zatimco Francie ziskala
uzemi dnesniho Libanonu a Syrie, Velka Britanie ziskala Izrael a
Jordansko a tim vytvofila Britsky mandat Palestina. Roku 1917
britska vlada podpofila ohledné& vytvofeni Zidovské domoviny na
uzemi byvalé Osmanské fiSe v Palestiné (tzv. Balfourova
deklarace). Tato dohoda byva povazovana za dulezity milnik
britského postoje v(éi Zidim. Tato dohoda nebyla konkrétni a
ponechava dodnes moznost rdzného vykladu. Roku 1919 bylo
uzemi lzraele, Palestiny a Jordanska pfirknuto Velké Britanii, ktera
z tohoto Gzemi udélala své mandatni tzemi.! ,Na konferenci v San
Remu (duben 1920) bylo dohodnuto, Ze se uzemi mezi rekou

Jordan a Stfedozemnim morem, véetné Jeruzaléma stane soucasti

! Dostupné na: http://archiv.eretz.cz/?p=4866, [14. 1. 2015].



http://archiv.eretz.cz/?p=4866

Zidovské narodni domoviny. Toto rozhodnuti bylo potvrzeno v roce
1922 Spolec¢nosti narodu, pfijato kongresem Spojenych statu
americkych a stvrzeno podepsanim mezinarodniho Britského
memoranda o Palestiné (tzv. Bila kniha) z roku 1925.

Za velké podpory britské mandatni spravy doslo v této oblasti
k masivnimu zidovskému pristéhovalectvi a naslednému
vykupovani pudy od Arabd. Tento krok posléze vedl ke zrodu
moderniho arabského nacionalismu v této oblasti. A tak narustalo
napéti mezi Zidy a Araby. V roce 1928 Zilo na mandatnim tzemi
kolem 590 000 Arabti a 150 000 ZidG. Jiz tento rok narGstaly
konflikty mezi témito dvéma skupinami, napf. pfi svatku Jomkipur.
Tohoto incidentu vyuzil mufti Amin al-Husajni, ktery utoCil na
britskou spravu vyrokem, Ze Zidé se snazi ovladnout svata mista
na Chramové hofe. Situaci ani nepomohlo, Zze vysoky komisaf
Herbert Onslow Plumer opustil Palestinu a jeho nastupce jesté
nedorazil. Naopak vrchni rabini, zidovska narodni rada a politicka
strana Agudat Jisra’el poslali britskym ufadidm memorandum, ve
kterém poZadovali zruSeni stavebnich praci muslimd na Chramové
hofe. Podle Zidd se mélo jednat o demolovani Zdi nafkd. V prvni
poloviné roku 1929 zacaly provokace Arabd, ti poruSovali Zidovské
naboZenské zvyky a nahlodavali tak trpé&livost Zidu.® ,17. srpna pak
pfi potyCce s Araby zemrel prvni Clovék, Avraham Mizrachi. Byl
ubodan skupinou Arabi.” Davy Arabd nadale utogily na Zidy z
obav, Ze Zidé cht&ji ovladnout svatd mista muslimi a boje se
nasledné prenesly do dalSich lokalit Palestiny a také do Tel Avivu,
kde zemrelo dalich Sest Zid(i. Mezi ale nejhorsi incident roku 1929

patfi tzv. Hebronsky masakr. Byl to utok skupiny fanatickych

* Dostupné na: http://archiv.eretz.cz/?p=4866, [14. 1. 2015].
¥ NAOR, Mordecai, The 20th Century in Eretz Israel, Kolin n. Rynem 1998, s.152-154.
“NAOR, s. 154.



http://archiv.eretz.cz/?p=4866

-

muslim(l v ortodoxni &tvrti Hebron v Jeruzalémé.® ,Bylo zabito pfes
Sedesat lidi a dal$ich padesat bylo zranéno.®® Na tyto vSechny
Utoky Zidé zareagovali tak, Ze zadali napadat mesity po celé
Palestiné. Britska sprava nakonec nebyla schopna tyto nepokoje
zvladnout a pozadala o pomoc Egypt. Jeho vojska vSak dorazila az
o tfi dny pozdéji a pofadek zajistila az 28. srpna. ,KdyZz byl sjednan
poradek, ztraty byly nasledujici: na zidovske strané bylo napocitano
133 mrtvych a 399 zranénych, na arabské strané 178 mrtvych a 87
zranénych.“” Tyto nepokoje postihly obé& skupiny. Zidé povaZovali
britsky pfistup za liknavy a Arabové zase za pfili§ tvrdy vucéi nim.
Napéti ovSem trvalo jeSté dalSi mésice a tak Britové zakazali
nékteré zidovské deniky a v zafi Arabové vyhlasili generalni stavku.
Britska samosprava téz vynesla rozsudky nad nékterymi ucastniky
téchto boufi. Tyto nepokoje odhalily hluboké nepfatelstvi Arabu k
Zidim a naopak. Obé& strany obvifiovaly britskou spravu z
jednostranného pfistupu k feSeni problému. Britskd mandatni
sprava se jiz ve svych pocatcich ukazala jako nepfiliS schopna pfi
feSeni sporl a udrzovani pofadku. Vétsina rozhodnuti, ktera sprava
ucinila, byla nepfijatelna pro obé strany konfliktu. Tento konflikt se
v8ak ukazal jako nicotny, protoZze pozdéji nastal daleko vétsi

konflikt v této oblasti.

V Palestiné roku 1936 totiz propuklo velké arabské povstani,
které nakonec trvalo celé tfi roky. ZaCatek povstani se da datovat
do unora roku 1936, kdyz Arabové vesli do generalni stavky na
podporu svych ,pfibuznych® ze Syrie, ktefi tehdy stavkovali proti
francouzské nadvladé. Jiz v dubnu 1936 zadali umirat prvni Zidé.®

,Obéti na Zivotech byly v prvnim mésici hlaseny z Jeruzaléma,

® SACHAR, Howard, Déjiny statu Izrael, Praha 1999, s. 160—161.
® SACHAR, s. 161.
" SACHAR, s. 161.
8 SACHAR, s. 161.
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Jaffy a Haify.” V dubnu téhoZ roku se konal arabsky kongres, kde
byl vytvofen ,Vysoky arabsky vybor‘. Ten se predstavoval jako
hlavni politicky organ arabské komunity a byl vedeny Aminem al-
Husajnim. Jejich pozZzadavkem bylo okamzité zastaveni zidovskeé
migrace do Palestiny a prodeje plidy Zidim a pfevedeni zemé pod
arabskou vladu. Arabové tak vyhlasili generalni stavku, ktera
rozvratila fungovani mistni ekonomiky. Na zvladnuti revolty povolili
Britové zfizeni ,Zidovské pomocné policie“, jejimz ukolem bylo
branit Zidovské obce pred najezdy Arabu.’® |V zafi 1936 se pak
rozhodli pro tvrdy postup proti povstalcim a Vysoky komisar
v Palestiné Arthur Grenfell Wauchope vyhlasil v zemi vyjimecny
stav.“* V fijnu 1936 skongila generalni stavka a Britové prikrogili k
politickym jednanim. Do srpna 1937 v mandatu vladl relativni klid.
Tento klid byl poruSen zavrazdénim vysokeého britského ufednika v
Galileji. Britové rozpustili Vysoky arabsky vybor a jeho hlavni
pFedstavitel prchl do Libanonu. Diky pokradujicimu nasili mezi Zidy
a Araby velmi radikalné klesla zidovska migrace do Palestiny, ¢imz
se odstartovala ekonomicka krize. Britska samosprava se mezitim
snazila pfijit s dalSim planem na rozdéleni zemé& mezi Zidy a Araby,
avsak neuspé&sné. Zidovské obyvatelstvo zagalo ztracet trpélivost s
britskymi Ufady. V tomto obdobi boju vznikl jak arabsky terorismus,
tak i Zidovsky. V fijnu 1938 se Arabim podafilo ovladnout na
ur€itou dobu historické jadro Jeruzaléma a uspé€sné zavraZzdili
starostu mésta Tiberias.'? ,V britském tisku a vojenskych kruzich se
situace v Palestiné zaclala stale vice prirovnavat k Severnimu
Irsku.*® Az v roce 1939 se Brittm podafilo prakticky eliminovat

arabské povstalecké skupiny a obnovit v zemi pofadek. V roce

° GILBERT, Martin, Atlas of the Arab-Israeli Conflict, New York 1993, s. 18.

' GILBERT, s. 18.

' NAOR, s. 193-197.

12 SEGEV, Tom, One Palestine Complete: Jews and Arabs under the British Mandate.
New York 2001, s. 432-433.

¥ SEGEV, s. 432-433.


http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Arthur_Grenfell_Wauchope&action=edit&redlink=1

1939 pocCet Arabl véznénych za povstalecké aktivity stoupl na
9000, tedy na desetinasobek stavu o dva roky dfive. Zvlastni rychlé
soudy zaroven zvysSily poCet rozsudkd smrti. BE€hem let 1938-1939
bylo takto odsouzeno vic nez 100 Arabu, z toho vic nez 30 bylo
popraveno. Pro obnoveni klidu rovnéz Britové zavadéli kolektivni
tresty pro celé vesnice. Dale dochazelo k tresthym demolicim
domU. Zaroven ovSem doSlo k vydani takzvané Bilé knihy, ktera
vychazela vstfic arabskym pfanim trvale omezit Zidovskou imigraci
a pripravit padu pro budouci nezavislou Palestinu s arabskou
etnickou vétsinou. Mezi Zidy rostly protibritské nalady.'* ,Zidovsky
pfedak David ben Gurion zaroven ale zformuloval Zidovskou
politiku po dobu druhé svetove valkynasledovné: ,Budeme bojovat
S Brity proti Hitlerovi, jako by Bila kniha neexistovala; a budeme

bojovat proti Bilé knize, jako by nebyla Zadna vélka.*

¥ NAOR, s. 205-210.
5 NAOR, s. 205-210.
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3  VELKA BRITANIE A VZNIK STATU IZRAEL

Velka Britanie se po druhé svétové valce nachazela na pokraji
bankrotu statnich financi. Zemé se musela vyrovnat se zni¢enou
zemi a nedostatkem financi. Jednim z krokd bylo zavézt novy
socialni systém a nasledné vlada Velké Britanie musela zvazit, zda
zustat ve vSech svych koloniich. Jednou z prvnich kolonii, ktera se
odvazila vystoupit proti britské kolonialni politice, byl Palestinsky
mandat. V této kapitole se pfiblizi socialni situace ve Velké Britanii

a nasledné osamostatnéni mandatu Palestina.
3.1. Velka Britanie a vznik socialniho statu

Pro pochopeni britské zahrani¢ni politiky je nutné se nejprve
podivat na tehdejSi hospodarskou situaci v zemi. Ekonomika po
druhé svétové valce ve Velké Britanii se nachazela ve velmi
Spatném stavu, i kdyz se britska libra udrzela na predni pozici z
hlediska sily mény. Nové zvoleny premiér Atlee dostal tajné
memorandum od Johna Maynarda Keynese, v némz pfirovhava
tehdejSi situaci k situaci obléhani Dunkerque za ranych let druhé
svétové valky.'® Britanie byla nucena pfijmout mnozstvi opatieni a
zaroven restrukturalizovat cely socialni systém. To bylo v planu jiz

pfed valkou.

Rozvoj Britanie byl ukazan v knize Williama Beveridge.
Tykalo se to zasadnich zmén v systému socialnich davek. William
Beveridge byl velkym zastancem socialniho statu.!” Na zakladé
toho bylo zavedeno vSeobecné zdravotni pojisténi. K dalSi zméné

doSlo v zavedeni tzv. vSeobecného zdravotniho systému.

®* HYAM, Ronald, Declining Empire: The Road to Decolonization 1918-1968.
Cambridge 2006, s. 130.

" BARTLETT, Christopher John, A history of poster Britain, 1945-1974. New York
1977, s. 46.
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Mezi dalSi vyznamné reformy patfilo napfiklad znarodnéni
nékterych vyznamnych podnikd. Znarodnéni se nevyhlo takrka
zadnému odvétvi (bankovnictvi, uhelny a energeticky pramysil,
nakladni a automobilova doprava a dalSi). Nejvétsi problémy se
ukazaly u znarodnovani ocelafskych koncernu, nakonec zde ke
znarodnéni nedosSlo. Ze znarodnéni byl vyjmut pouze obchod a
finanCnictvi. BEéhem Attleeho vlady se podafilo znarodnit kolem
20% z tehdej$i ekonomiky.'® Velka Britanie tak prodélala nejvétsi
transformaci v déjinach. Kvuli znarodnéni bylo pfijato 9 novych

zakon(.®

V pozadi téchto zmén bylo nutno provézt obnovu
infrastruktury a staveb. Prvni pfestavby zacaly jiz v roce 1945, ale

aZ roku 1948 dosahl poget nové vystavénych domd 217 000.%°

VSechny tyto reformy si vyzadaly velky pfisun financi, které
se v Britanii nenachazely. Tak se pfikroCilo ke snizovani vydaja.
Mezi nejvySSi polozky byla zafazena britska armada a jeji jednotky.
Vojaci britského impéria byli rozmisténi po celém svété a bylo jich
kolem 5 miliénd.?* To si nemohla Velka Britanie dovolit a navic to
podle politiki tehdejSi doby nebylo tfeba. Jejich poCet mél byt

snizen a to az k jednomu miliénu.?

Ani tato opatfeni nedodala do systému dostatek financi na
povaleCnou obnovu hospodafstvi. Jedna z hlavnich mozZnosti, jak
se dostat k potfebnym financim, byla plUjcka od USA a Kanady.
Prostfednikem jednani byl John Maynard Keynes. Puj¢ka tak byla

dojednana, pro VB vSak byly podminky velmi tvrdé.

' LOWE, Rodney, The Welfare State in Britain since 1945. New York 1999, s. 78.

9 MORGAN, Keneth, Britain since 1945: The People’s Peace. New York 1999, s. 29.

9| OWE, s. 248.

2 Louls, Roger, Suez 1956: the crisis and its consequences. Clarendon 1989, s. 19—
30.

2 WOODHOUSE, Montague, British Foreign Policy since the Second World War.
London 1961, s. 77.
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Hlavnim uUkolem britské vlady se stal vyvoz importu a
exportu. S timto problémem se Velka Britanie potykala az do
poloviny padesatych let, pfiCemz nejhorSim rokem byl rok 1951.
Zlom nastal az mezi lety 1956-1959. Vlada navzdory tomu v této
dobé vydala nékolik nafizeni, ktera se tykala investic do riznych
sektorll. Jednalo se o podporu leteckého priimyslu nebo investice

do novych rafinérii.?®

Socialni situace nebyla v téchto letech pfili$ pfizniva. V zemi
fungoval pfidélovy systém, jenz byl zruSen az v roce 1954. Britanie
se potykala s nedostatkem uhli, dochazelo k €astym vypadkim
elektfiny a velké podniky musely kv(li tomu zastavit vyrobu.?* ,V
roce 1947 bylo ve Velké Britanii asi 1,8 milionu nezaméstnanych,

coZ mélo dopad na zahraniéni politiku.

Velka Britanie se pomalu dostavala z povalecné krize. | kdyz
pofad fungoval prFidélovy systém, situace se zaCala obracet a
hospodaiska situace ve VB se postupné zlepSovala. Jako
pomysiny meznik je brana korunovace kralovny Alzbéty Il. v roce
1953. S touto korunovaci je spojen pocCatek nové éry Velké

Britanie.

Z BARTLETT, s. 89.
2 BARTLETT, s. 47.
% WOODHOUSE, s. 112.
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3.2. Situace v mandatu do vzniku statu Izrael

Po druhé svétové valce Velka Britanie zazivala velmi tézké Casy.
Nejenze se béhem valky ukazalo, jak je Britanie vojensky slaba, ale
téz i obchodné a ekonomicky zavisla na Spojenych statech
americkych. To se v druhé poloviné ctyficatych let potvrdi, kdyz
USA pfijdou s ekonomickou pomoci valkou zdevastované Evropy
(Marshalliv plan). Dale bylo Spojené kralovstvi kritizovano za
politiku va&i Zidom, ktefi chtéli emigrovat do oblasti Palestiny.
,vVelka Britanie pred valkou zavedla pfisné imigracni kvoty, podle
nichz byl limitovén priliv Zidovskych pristéhovalct“.?® Tento &in byl
mnoha staty po valce odsuzovan, avSak i tak do této oblasti
prijizdéli dalSi uprchlici. Ke konci valky tak bylo na mandatornim
Uzemi néco pres tficet procent Zid(i, coZ je oproti roku 1922 narGst

o celych dvacet procent.?’

Britska politika vici Blizkému vychodu musela byt v této dobé
praktikovana opatrné, musel byt bran ohled na pfedchozi vyvoj a
momentalni situaci. Byl bran zfetel na udalosti, k nimz doSlo za
sveétové valky a pfedevSim na nesouhlasny postoj USA vici VB a
zhorsujici se situaci na uzemi mandatu. Musel byt bran zfetel na
muslimy, ktefi Zili v Indii, ktera byla v této dobé jesSté soucasti
impéria. Tito muslimové mohli zpUsobit mnoho potizi, kdyby se
pfidali na stranu palestinskych muslimu. VIadni kabinet se musel
potykat s nedostatkovymi financemi. Zaroven existoval tlak uvnitf

mandatu, ktery prezentovaly extremistické skupiny.

Nastup Ernesta Bevina vzbuzoval v sionistech mnoho nadéji,
coz se vzhledem k situaci, ve které se nachazel, ukazalo byt mylné.

Sionisté totiz povazovali labouristy jako jejich spojence, hlavné kvuli

% EEJKA, Marek, Izrael a Palestina — Minulost, souasnost a sméfovani
blizkovychodniho konfliktu. Praha 2007, s. 48.
*" SACHAR, s. 208-209.
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pfedchozim tezim, které strana vydavala v predchozich letech.
Labouristé dokonce pfijali navrh, ve kterém se objevila pfipominka,
Ze arabska populace bude presidlena do oblasti sousedici s
Palestinou.”® Vyznam Blizkého vychodu tak neustale rostl, ale
britska vlada se musela vyporadavat s jinymi problémy.? Hlavni
problém byla ekonomicka situace. Bevin si pfi nastupu do funkce
dal za cil uklidnit a stabilizovat situaci na Blizkém vychodé. Musel
tak upevnit vztahy s Araby, jinak hrozilo pferuseni dodavek ropy,
ktera byla pro VB zasadni, jelikoZ odsud pochazelo pres 60%

britské ropy.*

Jak Ize vidét v predchozich odstavcich, labouristé nemél
prilis velky manévrovaci prostor, do kterého by se daly zahrnout

v8echny sionistické pozadavky.®

Co se tyCe budoucnosti mandatu Palestina, bylo jisté, ze vliv
na Blizkém vychodé se nadale nepodafi udrzet pouze za pomoci
vojenské sily. Bylo nutno rozsifit sféru vlivu do oblasti ekonomiky Ci
socialni politiky. V této dobé& Zilo v Palestiné pfiblizn& 600 000 Zidd
a primarnim problémem se tak stala otazka zidovskych emigrantl z
Evropy.** Po dlouhych jednanich bylo dohodnuto, e se ma do
mandatu pfepravit na 100 000 emigrantl a mélo se vydat pfisludné
povoleni. Av8ak s timto nesouhlasila Velka Britanie, jelikoz se
obavala nestability regionu. Byl ustanoven anglo-americky vybor na
feSeni této otazky. Vybor byl v nezavidénihodné situaci, jelikoz
tabor Arabd mél jiné poZadavky neZ sionisticky.*® Arabové chtéli
preruSit zidovské pristéhovalectvi, Sionisté chtéli povoleni pro co

nejvétsi poCet emigrantd.

2 SACHAR, s. 215-219.

2 BARTLETT, s. 41.

0 HYAM, s. 124,

31 SACHAR, s. 222.

%2 JOHNSON, Paul, Déjiny Zidovského naroda. Praha 1995, s. 503.
B HYAM, s. 124,
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Po zvazZeni téchto pozadavkl, doSel vySetfovaci vybor ke
zpraveé, ktera byla jednohlasné schvalena. Byl to jeden =z
Bevinovych pozadavkul, aby zprava byla brana na védomi.?* Zprava
byla zvefejnéna na jafe 1946. Vybor se pfiklonil na pozadavky
sionistd a navrhl pfijmout deklarovanych 100 000 uprchlikd. DalSi
stanoviska vyboru uz nebyla tak jasna. Deklaroval tak, ze Zidé
nemohou byt pfesunuti jinam nez do Palestiny. Zaroven se odmitlo
mozné rozdéleni mandatu a pohybovalo se tak na mozném
palestinském a nacionalismu.®® Zprava obsahovala deset réiznych
doporuceni, mezi nimiz bylo doporu€eni zruSeni pfevodu pudy do
Zidovskych rukou, zachovani sou€asného mandatu az do vyprseni
jeho platnosti €i zvyS8eni zivotni urovné. Americky prezident Truman
jesté pred vydanim zavérecné zpravy doporucoval, aby se pfijalo
100 000 zidovskych emigrantli. Toto doporuceni vyvolalo u britské
strany znacnou nevoli. Spojené staty naléhaly na posileni
vojenskych jednotek v Palesting, aby mohly dohlizet na pfiliv
imigrantd. Vzhledem k hospodarské situaci Velké Britanie to nebylo
mozné, tudiz nemohlo byt vyhovéno takovému poctu uprchlikd.
Dokonce se objevily hlasy o uplném stazeni vojsk z Blizkého
vychodu.*® Proti tomu byl Bevin i Attlee. N&které politické osobnosti
se domnivaly, ze pokud by Ernest Bevin pfijal vysledky nezavislého
vyboru, vyostfi se tim konflikt mezi britskou spravou a Araby a

mozna by to mélo dlisledek i na britskou Indii.

Po zvazeni dusledkd nakonec Bevin vzkazal Ameri¢anum, ze
pokud by méla VB dostat alespor nékterych zavért vyboru, bude
nutna pomoc z USA. Hlavné politicka, financni a vojenska. Obé

zemeé nejprve projednavaly moznou spolupraci v kazdé zemi zvlast

a poté odcestoval Truman do Londyna, kde se projednavalo mozné

¥ | ENCZOWSKI, George, The Middle East in World Affairs. Ithaca 1962, s. 390-392.
% LOUIS, Roger, The British Empire in the Middle East, 1945-1951: Arab Nationalism,
the United States, and Postwar Imperialism. New York 1986, s. 416.

% SMITH, Charles, Palestine and the Arab-Israeli conflict. Boston 2010, s. 184.
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sdileni odpovédnosti za Palestinu. Pribéh téchto rozhovort byl
ovlivnén udalostmi z Cervna 1946, kdy doslo k pumovému utoku na
hotel King David.®” Po nékolika tydnech jednani byla pfijata zprava,
ktera se pfiklonila na stranu britskych pozadavkd. Uzemi mandatu
mélo byt rozdéleno, ve vnitfnich zalezitostech mély mit kontrolu
mistni organy a britsky komisar by se staral o zahrani¢ni vztahy,
obranu apod. Plan podital i s pfijetim 100 000 imigrantl a to béhem

jednoho roku.®

Plan v3ak nemohl byt pfijat bez podpory jak Zid(, tak
palestinskych Arabl. Bylo svolano dalSi vyjednavani na zafi 1946.
Ani jedna z inkriminovanych stran se vSak nezucastnila. Jednani
probihalo jen mezi Brity a nepalestinskymi Araby. Zidé tento plan
odmitli, protoZe nechtéli délit Palestinu a pfitom by dostali jen 17%
izemi.*® Americka podpora téZ nebyla zarugena, jelikoZ Truman se
odvolaval na nedostatek dlvéry z vlastni zemé. Jednani tak byla na
Ctyfi mésice odloZzena. Béhem této doby doslo k dalSi radikalizaci
obou stran. Po tomto neuspéchu se premiér Bevin rozhodl pozadat
o pomoc a v Unoru 1947 predloZil otazku Palestiny do rukou OSN.*

Pozdéji toto oznameni prednesl pfed Dolni komorou parlamentu.

Britsky profesor R. Ovendale ve své praci ukazuje na dva
incidenty, které ovlivnily tehdejSi smySleni a vedly k pfesvédceni,
Ze palestinsky mandat neni jiz dale udrzitelny.** Prvnim pfipadem
se stal pfipad lodi Exodus, tim druhym se stalo nalezeni dvou
britskych dustojnikd, ktefi byli popraveni extremisty. Ti byli nalezeni
v Cervenci 1946. Nasledkem tohoto pfipadu se ve Velké Britanii

strhla vina antisemitismu. Béhem téchto bouri dochazelo k niceni

¥ SACHAR, s. 233.

% LENCZOWSKI, s. 392.

¥ POJAR, Milo$, Izrael. Praha 2004, s. 51.

“° CHILDS, David, Britain since 1945: a political history. London 1992, s. 28.

*I OVENDALE, Ritchie, The Palestine Policy of the British Labour Government 1947:
The Decision to Withdraw. Washington 1980, s. 90.
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synagog ¢&i zidovskych obchodu. Tyto protesty dosahly vrcholu v
Liverpoolu a Manchesteru. K dalSim poty¢kam dochazelo i v
dal$ich méstech.*” Situace tak byla nelnosna a stavala se
nezvladatelnou. V Palestiné dochazelo k teroristickym utokdm, kvuli
Spatné hospodaiské situaci vSak Britanie nemohla zvySit naklady
na udrzeni poradku nebo zvySeni podtu jednotek. Spatna
hospodarska situace, teroristické utoky sionistul, stejné tak verejné
minéni na domaci pudé vedly k nutnosti obratit se na moc, kterou
byl Britanii svéfen. Tento mésic se rozhodla Velka Britanie opustit

Indii.*®

Nasledné bych tu rad pfipomenul néco Kk Zidovské
radikalizaci vaci Velké Britanii a jeji zahrani€ni politice. S rostoucim
prilivem imigrantl rostl pocet arabskych teroristickych utoku.
Casem doslo k radikalizaci na druhé strané. Zidovsky radikalismus
vSak nebyl pouhou odpovédi na teroristické akce Arabd, i kdyz to
mélo své opodstatnéni. V této dobé vznika radikalismus spiSe jako
protest proti politice zapadnich statl, v Cele s Velkou Britanii. Jeji
politicky vliv mél na rozdil od jinych stati pfimé dusledky. Nové
vzniklé zidovské hnuti vyuzivajici nasili méla hlavni vliv britska

zahranicni politika spojena s obdobim svétove valky a holocaustu.

Néktefi autofi uvadéji ve svych pracich na problematiku tzv.
dvoji loajality, kterou Zidé trpéli. Tzn., Ze pokud Zili v Palestiné nebo
v Britanii, pocitovali svou povinnost jak boji za vlastni stat, tak i za
Velkou Britanii, jejimiz byli obCany. Vyvstala tu otazka, zda bojovat
za radikaly nebo zustat loajalni vici britské viadé. Je to jedna z
nejkliCovéjSich otazek zidovstva, kterou se mnoho lidi snazilo
vyvratit. Tak Ize mezi Zidy nalézt hned tfi rGzné pfistupy k politice

VB. Né&ktefi &elni predstavitelé ZidG pomérné& dlouho ve&fili v

“2 CHILDS, s. 29.
3 SMITH, s. 189.
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podporu Velké Britanie a k teroristickym akcim se neuchylovali.*
Stejnou politiku razilo hnuti Hagana, které sice Britanii kritizovalo,
ale stalo na jeji strané. DalSi skupinou bylo velmi radikalni hnuti
Lechi. Ta se na zaCatku 40. let odstépila od hnuti Irgun. Toto hnuti
je mnohymi oznacCovano jako tfeti mozny pfistup k politice Velké
Britanie. Irgun vznikl v roce 1931 jako odnoz Hagany. Prestoze
mezi skupinami panoval nejisty vztah, diky britské politice doslo ke
spolupraci Irgunu a Hagany. Timto spojenim vzniklo jednotné
Zidovské odbojové hnuti. Spoluprace nevydrzela dlouho a byla

nasledné ukonéena.®

V nékterych pramenech se lze doCist, ze nejradikalnéjSim
hnutim byla Lechi, ale ani Zidovské odbojové hnuti nebylo pozadu.
Spachalo spoustu teroristickych utokl, které byly velmi krvavé.
Lechi v8ak provedla vice Utok(l a sabotazi.*® Nejrozsahlejsi akce od
téchto skupin se stavaly od roku 1946. Tyto hnuti podnikly spole¢ny
sabotazni utok na zZelezni¢ni mosty, které spojovaly okolni staty s
Palestinou. To rozjelo velkou vySetfovaci akci, ktera méla zatknout
vedouci predstavitele a vymeénit je za jiné osoby. | po velkém

zatykani v t&chto hnutich Britové nedosanhli velkych vysledki.*’

K nejvétSimu utoku vSak doSlo az v Cervenci 1946. Byl to
utok na hotel King David v Jeruzalémé. DoSlo k vybuchu bomby,
jez usmrtila 91 osob, z toho 28 z britské strany.*® Tento incident
silné zasahl Velkou Britanii a probihajici rozhovory o budoucnosti
Palestiny. Tato udalost vSak byla jen SpiCkou ledovce, ne hlavnim
divodem, pro¢ Britanie pfedala feSeni problému OSN. VB se

musela potykat od konce valky se spoustou utokd, pfi kterych bylo

* JOHNSON, s. 502-504.

** WAGNER, Steven, British Intelligence and the Jewish Resistance Movement in the
Palestine Mandate, 1945-46. Oxford 2008, s. 631.

“® SACHAR, s. 231.

*"WAGNER, s. 250.

*® JOHNSON, s. 505.
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zabito 127 Britd.*® Do roku 1948 se podet mrtvych zvysil skoro

trojnasobné.>

Z predchozich odstavcl Ize konstatovat, Ze vSechna
zidovska radikalni hnuti hrala velkou roli. Hagana, ktera se snazila
jit spiSe cestou diplomatickou a pokousSela se vyjednavat s Brity,
nebo Irgun, ktery se dal oznacit za nejradikalnéjSi hnuti. V posledni
fadé tu byl Lechi, ten sice byl téZ velmi radikalni, ale mél omezeny
pocCet lidi oproti dvéma jmenovanym skupinam a nebyl mu davan

takovy vyznam.

Na strané palestinskych Arabl byla situace velmi obdobna.
Arabové nespatfovali v Zidech a jejich radikalismu ihned hrozbu, i
kdyZ dochéazelo k poty¢kam. Do roku 1928 souzili Zidé a Arabové
pomérné v klidu. Nasledujici obdobi po roce 1928 byly jiz nastinény
ve druhé kapitole, a proto se blize podivame na to, jak to vypadalo

po roce 1945.

Pro toto obdobi je nutné zminit Alexandrijsky protokol. Ten
vySel v roce 1944 a zde vznikla organizace ,Liga arabskych
statt“. V &lanku pét protokolu bylo zvlastni usneseni o Palestiné.
Zde arabské staty deklarovali jasnou podporu palestinskym
Arabim. DoSlo tak k internacionalizaci palestinské otazky v
arabském svété. O budoucnost Palestiny v ramci LAS se
predevSim zajimal emir Abdallah Ibn Husajn. Vedl| jednani se
sionisty, se kterymi dojednal budouci rozdéleni Palestiny. OvSem

toto jednani pfislo v dobé, kdy jiz byla pfijata rezoluce OSN.

* SACHAR, s. 255.

% CHILDS, s. 29.

°L Zakladajici lenové LAS: Syrie, Jordansko, Irak, Egypt, Saudska Arabie, Libye a
Jemen.
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V roce 1946 byl obnoven Arabsky vysSi vybor. Mél
nezanedbatelny vliv na LAS.”> Co se tyka samotného vyvoje v
Palestiné, hlavni postavou Arabl se stal mufti Mohamed Amin al-
Husajni, ktery byl silné protibritsky a protizidovsky. Po skonceni
druhé svétové valky byl zat€en Brity za spolupraci s nacisty, avSak
utekl do Egypta, kde pokraCoval ve své praci. Stal se hlavnim
hybatelem Arabského vySSiho vyboru. Tento vybor byl pozdéji v
roce 1947 uznan OSN jako oficialni hlas palestinskych Arabt.>
Ohledné teroristickych utokd, ty se projevily az po roce 1947 a
navrhu na rozdéleni Palestiny. Velmi zajimavé je, ze v tomto
obdobi nevznikli zadné organizace ani hnuti, ktera byla na druhé
strané barikady. Je tu patrna nejednotnost palestinskych Arabu.
Zidovska imigrace do Palestiny v8ak nezarudovala klid pro
arabskou komunitu a tak hrozilo vyhroceni konfliktu mezi Araby a
Zidy.>*

V nasledujicich odstavcich se budeme vénovat jednanim v
OSN a feSenim palestinské otazky. 18. unora 1947 byla
palestinska otazka predana Organizaci spojenych narodd. Bevin
ani Attlee si nebyli jisti, Ze se problém podafi v OSN vyfesit a
dokonce mozna doufali v to, Ze se to navrati do rukou Britl (Louis
2006: 438).>> Bevin dokonce nechtél rezoluci pfijmout, jestli nebude
schvalena jednomysiné. To u Organizace spojenych narodld nebylo
mozné nez u anglo-amerického vyboru. Ale kdyz se VB obratila na
OSN, dala svétu jasné najevo, Zze Organizaci véfi a pIné ji divéfuje.
| kdyz Britanie zadala pouze o radu, Ize vysledovat z pfedchozich

odstavcl vysledovat, Ze se Velka Britanie potykala s velkymi

2 KIMMERLING, Baruch, Palestinians: The Making of a People. Cambridge 1994, s.
135.

> LOUIS, The British Empire, s. 449.

> LEVENBERG, Haim, Military Preparations of the Arab Community in Palestine.
London 1993, s. 49.

* Louls, Roger, Ends of British Imperialism: The Scramble for Empire, Suez and
Decolonization. London 2006, s. 438.
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problémy a sloZeni mandatu by ji rozhodné neuskodilo.*® Pouha
sprava si vyzadala velké mnozstvi financi a britské jednotky mohly

byt preveleny na pottebné&jsi mista.>’

28. dubna 1947 zahajil Cinnost zvlastni vySetfovaci organ pro
Palestinu, jenz se jmenoval ,Zvlastni vybor pro Palestinu®. Vybor se
skladal z 11 ¢lenl. Zasedali v ném zastupci Indie, iranu,
Jugoslavie, Uruguaye, Peru, Guatemaly, Svédska,
Ceskoslovenska, Australie a Kanady. Vybor mé&l pomé&rné Siroké
pravomoci. Pfi jeho vytvofeni bylo dojednano, ze by mél vzit v
uvahu nabozenskou otazku véci. LAS vznesla pozadavek, aby ve
vyboru zasedal jeden z arabskych statd, ale tento pozadavek nebyl
bran v potaz. Ve vyboru nebyl ani stat, ktery byl ve stalém ¢lenstvi
Rady Bezpec&nosti OSN.

O meésic pozdéji se vybor vydal na cestu do Palestiny,
sousednich statd a potom na jednani s LAS. Prestavitelé LAS se
chovali velmi arogantné a snazili se vybor vydirat pfipadnymi boji,
pokud by do$lo k rozdéleni Palestiny.”® Zvlastni vybor téZ navstivil
internaCni tabory. Vybor vydal zpravu, ktera pfinasi dvé mozna
feSeni této otazky. Prvnim feSenim bylo rozdéleni zemé, coz
znamenalo vznik dvou samostatnych statl. K tomuto FeSeni se
pfiklonilo sedm &lenti vyboru.>® Druhym fe$enim bylo doporuéeni
pfemény Palestiny na stat na bazi federace s kantonalnim délenim,
pficemz Jeruzalém by se stal hlavnim méstem. Mezi hlavni rozdily
téchto dvou feSeni predstavovalo Zidovské pfistéhovalectvi, které
majoritni sprava nadale povolovala. Naopak druhé feSeni

povolovalo pfistéhovalectvi jen do Zidovskych kantoni s omezenym

*® KRUPP, Michael, Sionismus a stat Izrael: historicky nastin. Praha 1999, s. 110.

" GILBERT, Martin, Churchill a Zidé. Praha 2008, s. 282.

°® BEN-DROR, Elad, The Arab struggle against partition: The international arena of
summer 1947. Tel Aviv 2007, s. 259.

* EYTAN, Walter, The First Ten Years: A Diplomatic history of Israel. New York 1958,
S. 4.
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poCtem. To se stalo terCem kritiky. Ani jeden navrh se vSak
nesetkal se zajmem jedné Ci druhé postizené strany. | Velka
Britanie se k témto navrhim stavéla odmitavé a vyslali vzkaz OSN,

Ze pokud ani jedna ze stran nebude souhlasit, Britové také ne.

V zafi 1947 britska vlada oficialné oznamuje, ze je ochotna s
ohledem na zavéreCnou zpravu Zvlastniho vyboru pro Palestinu
vzdat se mandatu.®® Motivy byly velmi podobné tomu, kdy Britanie

predavala palestinskou otazku OSN.

Valné shromazdéni OSN se po mnoha jednanich pfiklonilo
na stranu navrhu zvlastniho vyboru. Ke schvaleni byl pfedlozen
navrh rezoluce o budoucnosti Palestiny. Byl to ten navrh rezoluce,
kde se pocitalo s rozdélenim zemé na dva samostatné staty, které
by byly spojené hospodarskou unii, a Jeruzalém by byl pod

mezinarodni spravou.

Rezoluce pocitala s ukon€enim britského mandatu nejpozdéji
do srpna 1948. Mély byt staZzeny vSechny britské jednotky z tohoto
uzemi. Zarovei mélo nastat tzv. pfechodné obdobi, v némz by
doslo k podniknuti vSech potfebnych kroku, které byly v rezoluci

vyliCeny.

V rezoluci je také vénovana kapitola svatym mistim v
Jeruzalémé. Méla byt zachovana a dostupnost méla byt zajiSténa
mezinarodnim dohledem. NabozZenska prava méla byt zachovana v

obou noveé vznikajicich statech, tak i v Jeruzalémé.

Méla vzniknout hospodarska unie mezi novymi staty,
zahrnovala by celni unii, spoleCnou ménu a spole¢ny hospodarsky

rozvoj, nediskriminaci a volny pohyb osob po staté.

% LOuUIS, The British Empire, s. 473.
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vigwiiv s

Jeruzaléma a pfilehlého okoli. Uzemi mandatu mélo byt rozdéleno
na sedm casti, tfi méli pfipadnout zidovskému statu. Arabsky stat
mél dostat taky tfi ¢asti. Pokud by se na to divalo procentualné,
Zidovskému statu mélo pfipadnout 56% rozlohy mandatu,

arabskému statu mélo pfipadnout 43%.%

Hlasovani o rezoluci probéhlo 29. listopadu 1947. Pro
hlasovalo 33 statu, 13 proti a 10 hlasu se zdrzelo hlasovani, mezi
néZ patfila i Velka Britanie. Celkové mohlo hlasovat 56 stat(1.®? Bylo
dosazeno dvoutietinové vétSiny nutné ke schvaleni. Z vysledku je
patrné, Ze proti navrhu hlasovaly vétSinou arabské staty, vyjimka
bylo Recko a Kolumbie. Organizace LAS vyhroZovala s vysledky

hlasovani v OSN, Ze zapo¢nou ob&anskou valku v Palestiné.

Do dnesnich dnu se objevuji hlasy, Ze cela zprava vyboru pro
palestinskou otazku byla silné prosionisticka. Lze to vidét na
pfisouzeném Uzemi pro Zidy a Araby. VétSina autorG souhlasi s
tim, Ze sionisté meéli zdatné diplomaty a Ze Arabové nepfisli s
Zadnou alternativou, jen s vyhruzkami a vydiranim. Arabska taktika
se tak ukazala jako neefektivni. Rivalita mezi arabskymi vudci
taktéz rozhodné nepfispéla arabské taktice. Jestli opravdu rezoluce
byla prosionisticka, je to i diky neexistujici diplomacii ze strany

arabskych predstaviteld.®®

Velka Britanie byla velmi zklamana tim, Zze ani toto FeSeni
nebylo pfijato jak Zidy, tak Araby. V parlamentu se dokonce
objevovaly nazory, jestli stahnout sily z Palestiny, protoZze pokud by
se tak stalo, hrozila by valka, ktera mohla trvat i nékolik desitek let.

Britové potvrdili, Zze do odchodu svych vojsk budou plnit

®I POJAR, s. 56-57.
%2 CHILDS, s. 28.
% BEN-DROR, s. 259.
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ochranarskou funkci. Odchod byl naplanovan podle rezoluce na
unor 1948. Pozdéji se termin pfesunul na srpen toho roku, ale
nakonec se datum posunulo na kvéten.®* Britanie nadale nechtéla
prijit o ropu, ktera se v mandatu nachazela, ale neméla ani zajem
na valce na Blizkém vychodé. Britové méli podrobné informace o
stavech obou znesvarenych tabort a dobfe tak védéli, Ze Zidam by
hrozili obrovské ztraty. Britské pevnosti byly po evakuaci ne Casto
predavany oddilim Palestincl. Toto jednani se setkalo s kritikou
mezinarodniho spoleCenstvi, ale i ze zahraniCi a i z britského
parlamentu.®® Palestina byla uvrzena do chaosu a VB se pouze
snazila o ochranu svych vztahl s Araby. Budoucnost uz nelezela v

rukou britské spravy, ale v rukach Arabu a Zidd.

Rezoluce schvalena v listopadu roku 1947 vyvolala na strané
Zidi a Arab( vyhrocené reakce. Zidé oslavovali tento sionisticky
uspéch po celém svété, i kdyz se nasli taci, ktefi nebyli spokojeni.
Napfiklad Irgun vystoupil ostfe proti planu na rozdéleni mandatu na
dvé Casti. Vadil jim totiz poCet procent pfifr€enych zidovskému statu

a pozadovali tak vice.

Nazor Arabl se projevil jiz pfi hlasovani o této rezoluci OSN.
VSechny staty arabského svéta tuto rezoluci naprosto odmitly a

pokracovaly vyhruzkami, jeZ se objevily jiZ v dFivéj$i dob&.®

Bylo jisté, Ze dojde k rozsahlému valeCnému konfliktu.
Arabsti vidci prozatim odlozili vojenskou intervenci, ale poskytovali
zbrané hnuti LAS a pomahali dobrovolnikim s pfekroovanim

hranic do Palestiny. Dobrovolnici se méli stat osvobozeneckou

% | OUIS, The British Empire, s. 495.
® GILBERT, s. 280-287.
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armadou.®” Na arabské strané vak pokragovala nejednotnost ve

vvvvvv

Kvuli arabskému zbrojeni se zbrojilo i na druhé strané. Velka
Britanie odmitala podporovat obé strany. Britové se tak bé&hem
vyjednavani o miru dopustili nékolika chyb, mezi hlavni patfilo
predani nékolika pevnosti arabskym Palestincim, zatimco Zidtm
branili ve vyzbrojovani. Sionisté tak nebyli na pfipadny valeCny
konflikt vibec pfipraveni. Panoval nedostatek zbrani, malo
vycvi¢enych vojakd. Zase méli vyhodu v tom, Ze byli lépe
organizovani, poslusni, méli vétsi zkusenosti a celkovou moralku.®®
JHnuti Hagana si mezitim vytycila dva cile: Pomahat chranit
obyvatelstvo a obrana statu po staZeni britskych vojsk.“ Nejvétsi
problém predstavoval uspéch palestinskych odbojovych skupin,
které obsadily a preruSily hlavni spojnice v Palestiné. Tim se

znesnadnilo zasobovani velkych mést.

Sionisté taky nezlstavali s krvavymi akcemi pozadu.
Zaslouzily se o to skupiny Irgun a Lechi. Neustale utoCily na Araby
a britské jednotky.®® ,Mezi nejvétsi utok téchto skupin patfi masakr
v palestinské vesnici Dejr Jasin, kde bylo zabito na sto obyvatel.“”°
Po utoku doSlo k odchodu Palestinct, ¢imz dosSlo k zaniku 450
arabskych sidel.”* Jako odvetu Arabové zautodili na konvoj, ktery
patfil k zidovskému lékafskému personalu. Zemrelo pres 90 lidi. Po
1. dubnu 1948 pfedla Hagana do ofenzivy a osvobodila a obsadila

tak témér celé uzemi, které bylo zidovskému statu pfifeno

" KIMMERLING, s. 143-144.
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Organizaci spojenych narodd.”” Pomohly tomu i dodavky zbrani ze
zahraniCi. Lze vidét, ze v této dobé dochazelo k bojim na obou
stranach. | kdyZz se nejednalo o valeCny stav, situace byla velmi

vyhrocena a bylo jen otazkou €asu, kdy dojde k valce.

Po vyhroceni situace se jak OSN a USA, tak Velka Britanie
priklonila k nazoru, Ze razantni rozdéleni neni tim nejlepSim

moznym feSenim. Bohuzel béh udalosti jiz neSlo zastavit. V Cele

vigwviwv s

ukony a vytvaret legislativu. Na arabské strané nedoslo k vytvoreni

statniho Gtvaru.”

2 SACHAR, s. 262.

" LOUIS, The British Empire, s. 510.



27

3.3. Vyhlaseni statu lzrael a britska reakce

Mocnosti hrozbu valec¢ného konfliktu braly velmi vazné. Ze
Spojenych statl se ozyvala varovani, jez pozdéji vyustila v natlak.
USA tlaCily na prozatimni predstavitele Zidovského statu, aby
odlozili vyhlaseni nezavislosti, jinak nepodpofi novy stat pfi utoku
arabskych sil. Zidé se nenechali zastrasit a hlasovali o vyhlaseni
nezavislosti statu, které skoncilo jednoznacné pro nezavislost.”* A
tak 14. Cervna roku 1948 byl vyhlasen stat lzrael. TentyZz den
odchazi posledni britské jednotky z Palestiny. Ten samy den
odpoledne pfecCetl Ben Gurion deklaraci statu lzrael v muzeu
hlavniho mésta Tel-Avivu. Deklarace prohlasila Izrael za rodisté
Zid(1. Mé&li narok na toto Gzemi. V&echno to vyplyva také z rezoluce
OSN. V prohlaseni jsou zminény i dalSi vyznamné dokumenty pro
Zidovstvo, napfiklad Herzelova kniha Zidovského statu nebo
Balfourova deklarace. Stat vznikl na uzemi, které jim vytycil vybor
pro palestinskou otazku. Na arabské strané doslo pfesné k tomu,
co jejich predstavitelé slibovali a vtrhli na uzemi lzraele. Tim zacala
prvni palestinsko-izraelska valka, téZ znama jako prvni arabsko-

izraelska valka.

Existence lzraele byla zcela zavisla na stupni mezinarodniho
uznani. Jako prvni uznaly novy stat Spojené staty, nasledované
Guatemalou a dal$imi zemé&mi.”® ,Do fijjna 1948 Izrael uznalo jen
dalsich patnact stati.“”® V Britském parlamentu se vedla dlouha
jednani, jestli novy stat uznat. Velka Britanie se velice zdrahala
nové vznikly stat uznat. Odvolavala se na zakladni kameny statu a

pfedevSim na nutnou kontrolu vlastniho uzemi a hranic. Ve VB se

" SACHAR, s. 268.
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provedl prizkum ve spolecnosti o uznani nového statu. Prlizkum
ukazal velkou nerozhodnost a nezajem obyvatelstva o tuto
problematiku. Vétsi procento lidi bylo pro uznani a méné nez tretina

byla proti uznani statu, i tak vyzkum byl pomérné vyrovnany.

Britsky parlament reflektoval minéni verejnosti. Hodné dlouhy
Cas vahal, zda tento novy stat uznat. Jasnym faktem bylo i to, Zze v
Izraeli pomérné brzo vznikla stabilni a fungujici vlada, kterou
nebylo moZné ignorovat a jiz v lednu 1949 se zde konaly volby.”’
Winston Churchill apeloval na britskou vladu, aby uznala tento stat,
a co nejdfive poslala do Izraele svého zastupce.” Argumentoval
tak dlouhou tradici britsko-Zidovskych vztaht a také tim, Ze nékteré
evropské staty nemaji prfesné vymezené hranice, proto neni
problém s uznanim izraelskych hranic. Labouristicky kabinet se po
dlouhych jednanich dohodl na uznani statu lzrael. Nejdfive to
Britanie potvrdila ,de facto“ a rok pozdéji, tzn. 27. dubna 1950 i ,de
jure®. Témito kroky byly fakticky zahajeny diplomatické vztahy mezi
Velkou Britanii a lzraelem. Timto uznanim suverenity statu se mezi
Britanii a Izraelem vytvofil velmi pevny pfatelsky vztah, ktery se v

dalSich letech na Blizkém vychodé potvrdi, viz. Suezska krize.

TEYTAN, s. 13.
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4  POKLES BRITSKEHO VLIVU A PRIPRAVA NA
SUEZSKOU KRIZI

Po osamostatnéni Izraele a nasledné prvni arabsko-izraelské valce
pozice Velké Britanie na Blizkém vychodé slabla. Staty tohoto
regionu, které byly pod vlivem britské fiSe, se snazily dostat z
majoritniho vlivu Londyna a snazily se navazovat nové kontakty ve
svété, napf. se Spojenymi staty Americkymi nebo Sovétskym
svazem. Velka Britanie si nechtéla pfiznat svoji slabost a snazila se

efektivné bojovat proti snaham arabskych statd o samostatnost.
4.1. Ztrata vlivu v jednotlivych zemich Blizkého vychodu

Po roce 1948 se mnohé z Britim pratelskych reziml se dostaly do
problému vinou katastrofalni prohry arabskych armad ve valce s
lzraelem, také se jiz dfive Casto zdiskreditovaly spolupraci s
kolonialnimi mocnostmi. Diky tomu oslabila moc krale Faruka v
Egypté. Kabinet byl pod tlakem, aby pfinutil Brity k odchodu. Od
roku 1946 probihala jednani o revizi britsko-egyptské smlouvy
zroku 1936 o pfitomnosti britskych vojsk v Egypté. Suezsky
pruplav zustaval geografickym kli€em k Blizkému vychodu a
zaroven trasou, po které putovalo 25% procent britského importu a
vétSina dodavek ropy do Britanie, takze tfetina dopravy v priplavu
byla britska.”® Britové presto nabidli v roce 1946 Egyptu staZeni
svych vojsk, aby ukazali dobrou vuli arabskym nacionalistiim. Pfes
tuto iniciativu povale¢né labouristické viady se dalSi kabinety
snazily upevnit svoji pozici v Egypté co nejvice, coz se za sou€asné

politické situace stavalo obtiznym.

K dalsi zméné poméru v Egypté dosSlo po roce 1948.

Egyptska vojska utrpéla porazku ve valce s lIzraelem, ¢imz se

" PODEH, Elie, LEVEY, Zach, Britain and the Middle East: From Imperial Power to
Junior Partner. East Sussex 2008, s. 61.
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potvrdila jista zaostalost, zkorumpovanost a chatrnost mocenskych
organu. Tim padem se potencialné vytvofil prostor pro autoritativni
rezim, ktery by dokazal odstranit véeobecné panuijici nejistotu.®® O
rok drive sice doSlo ke stazeni britské vojenské sily z Kahiry,
nicméné z duvodu neutuchajicich nepokoju zustaly jednotky nadale
pfitomny v pasmu priplavu.® K velkému pralomu v egyptsko-
britskych vztazich doSlo v fijnu 1951, kdy Kahira jednostranné
prohlasila nékdejsi egyptsko-britskou obrannou smlouvu z roku
1936 za neplatnou a pozadovala nejen uplnou evakuaci Suezu, ale
i odchod Britl ze Sudanu. Britanie reagovala pokusem o vytvoreni
blizkovychodniho vojenského bloku (Bagdadsky pakt), protoze pro
Zapad, v€etné Spojenych statu, byla obrana Egypta strategickou
zalezitosti. Posléze vSak doSlo k obdobi neklidu, kdy na strané
Egypta probihaly stavky, protibritské demonstrace a gerilové utoky
na britské posadky, zatimco britska strana podnikla utok na

posadku egyptské pomocné policie.??

V Cervenci roku 1952 nastal v Egypté prevrat pod taktovkou
organizace Svobodnych dustojniku, ktera pusobila v armadé od
konce 30. let a spolupracovala se skupinou Muslimské bratrstvo.
Diky revoluci doslo ke svrzeni krale Faruka vladnouciho od roku
1936 a v Cele nové vlady stanul general Naguib. O rok podé;ji,
konkrétn& 18. &ervna 1953, byla vyhlasena republika.®®* General

Naguib byl ovSem v roce 1954 zahy vystfidan plukovnikem

8 NALEVKA, Vladimir, Svétova politika ve 20. stoleti. Praha 2005, s. 81.
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Gamalem Abd an-Nasirem, jenzZ se stal v témze roce premiérem a

od roku 1956 zastaval funkci prezidenta.?

Nasirova politika se hned od pocatku jevila jako velice
autoritafska. Nasir dale prosazoval zajem, aby doSlo k uplnému
stazeni britskych vojsk z Egypta. Britanie byla sice ochotna na
tento krok pristoupit, nicméné bylo potfeba stanovit jasné
podminky, za jakych se tato akce uskutec¢ni. Proto se v unoru 1953
britsky ministr zahraniCnich véci Anthony Eden seSel s americkym
ministrem zahrani¢nich véci Johnem Fosterem Dullesem, aby byly
dojednany okolnosti odchodu britskych vojsk z oblasti Suezského
pruplavu. Dullese vSak toto setkani znechutilo, protoZze Eden si
nedokazal vybavit detaily britsko-egyptské smlouvy z roku 1936,
prestoze smlouvu sam dojednaval.®®> Objevily se tak urgité naznaky,
Ze vztahy mezi Velkou Britanii a Spojenymi staty budou lehce
skfipat, a tim padem postoj Zapadu vaci Egyptu nemusi byt Uuplné
jednotny. Jednani mezi obéma stranami vSak pokracovalo v I1été
téhoZ roku, kdy se konala schuze 3 zapadnich velmoci (pfizvana je
i Francie) na Bermudach. Predstavitelé britského ministerstva
zahranicnich véci se spole€né s vojenskym c¢lenem Brianem
Robertsonem sesli s AmeriCany a stanovili zde zakladni britské
podminky pro odchod.®® Mezi hlavnimi podminkami této smlouvy
bylo: ,1) Britské jednotky budou staZzeny do 20 mésicu, 2) zakladny
budou dale udrzovany britskymi a egyptskymi techniky, 3) Royal Air
Force ztrati pravo prelétavat egyptske uzemi a vyuZivat egyptska
letisté, 4) Britové mohou reaktivovat zakladny jen pfi napadeni
arabskych zemi a Turecka nearabskou zemi a po ukonceni hrozby

opusti britské sily opét uzemi, 5) s podpisem nové smlouvy platné
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na dobu sedmi let konci platnost britsko-egyptské smlouvy z roku
1936, 6) svoboda plavby Suezskym priplavem bude zarucena.®’
AmeriCané se po pocCatku odchodu britskych vojsk z Egypta snaZzili
ziskat dominantni postaveni na Blizkém vychodé diky nepfimym
pakam — hlavné po finanéni a vojenské spolupraci.®® Velka Britanie
v dusledku nastalé situace musela Cinit dalSi ustupky. Jeden takovy
se tykal otazky kontroly iranské ropy, ktera nové od roku 1954
podléhala kontrole mezinarodniho konsorcia. Britdm se sice
podafilo zvysit podil spole¢nosti AIOC v konsorciu. Stejny podil zde
ziskali i Ameri¢ané, konkrétné se jednalo o 40% akcii pro kazdou

stranu.®®

Mezi dalSi staty Blizkého vychodu, kde Velka Britanie
postupné ztracela vliv, byl iran. Velka Britanie a iran se dostaly do
sporu kvlli ropnym zdrojom ihned poté, co se zemé zbavila s
pomoci Spojenych statd americkych a Velké Britanie vlivu
Sovétského svazu ze svych severnich provincii. Ty byly béhem
druhé svétové valky obsazeny sovétskou armadou a Moskva si
prodluzovanim jeji pfitomnosti chtéla jak vynutit ropné koncese, tak
ovlivnit mistni politicky vyvoj. | po znovuobsazeni provincii vladnimi
silami se ale poméry stabilizovaly jen zvolna, nebot hospodaiska
situace byla kriticka i na jihu a v Teheranu se viady jen tézce
prodiraly umrtvujicimi spory radikalnich islamistl, nacionalistl i
levice na pudé parlamentu. Anglo-lranian Oil Company se tento

chaos pokusila alespon zcasti zmirnit tzv. Doplfikovou ropnou
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dohodou. Ta sice znacné zvySovala prijmy iranskeé statni pokladny,

ale na monopolnim postaveni AIOC se nic nezménilo.%

| po zmafeni sovétskych planu zustavala vSak v myslich
iranskych politiki sovétska nabidka sovétské koncese, ktera
vychazela ze zasady déleni ziskiO v poméru 51:49 v iransky
prospéch. Ve srovnani s necelymi 20%, které pfedavala roku 1933
do iranské statni banky AIOC, to byla jisté nabidka zajimava. Roku
1947 byla ratifikace ropné dohody se Sovétskym svazem
zamitnuta, ale tentyz rok Venezuela pfijala zakon, ze déleni zisk( v
poméru 50:50 je pro vSechny spolegnosti povinné.®* Tento krok
mel celosvétovy dopad a AIOC se rozhodla iranské viladé
nabidnout zisk 25-30% z Cistého zisku. AvSak toto opatfeni pfislo
pozdé, nebot’ Ameri¢ané se dohodli se Saudskou Arabii na zasadé
50:50.

Velkou Britanii a AIOC to donutilo k novému jednani s
iranskou vladou. Pfedseda iranské viady general Ali Razmara
pripravil novou dohodu s AIOC na bazi rovného déleni zisku,
dokonce se zpétnym odskodnénim. To vSak neuspokojilo opozici a

7. 3. 1951 byl general zavrazdén Siitskym fanatikem.

Prozatimni premiér Hosejn Ala sestavil vladu a v bfeznu
1951 pfijal parlament zakon o znarodnéni spole¢nosti AIOC. Ta
ihned reagovala zastavenim plateb, coz vyvolalo protestni stavky.
Pfedseda vilady nafridil stavky potlacit, ale kdyZ nenalezl podporu ze
strany, podal na protest demisi. Novy premiér Mossadegh, jeden
ziniciatord zakona o znarodnéni AIOC, sestavil novou viadu v
dubnu 1951. AIOC své stanovisko nezménila a odmitla nadale

vyplacet i bézné koncesni poplatky. Na konci Cervence téhoz roku
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pfevzala Narodni iranska ropna spoleénost kontrolu tézebnich poli

a AlIOC definitivné zastavila veskerou &innost.®®

Velka Britanie se tak obratila na Mezinarodni soudni dvar v
Haagu, aby v souladu dohody mezi Brity a iranci z roku 1933
vyvolaly arbitrazni fizeni. iranci tuto interpretaci odmitali a tak se
Britové obratili kK Radé bezpeclnosti, ktera celou véc vratila do rukou
soudu v Haagu. Velka Britanie nepfimo obvinovala USA z toho, Ze
se jim tento krok velmi hodil k prosp&chu vlastni véci v iranu.
Dokonce i padl navrh britského ministra zahraniCi Herberta
Morrisona, ze by se méla ropna pole vojensky obsadit jako za
druhé svétové valky, s ¢imz nesouhlasil pfedseda vlady Clement
Attlee.%

Po znarodnéni AIOC uzavieli Britové rafinerii v Abadanu a
hrozili vSem, kdo budou kupovat iranskou ropu, postihem. Podafilo
se tak ucCinné odfiznout iranskou ropu od svétového trhu a
Mossadegh nedokazal odvratit zhrouceni iranského hospodarstvi.
Zde se nabidli jako prostfednik Spojené staty americké, jelikoz diky
nastalé situaci v tomto regionu hrozilo opétovné ovladnuti iranu
SSSR. Ameri¢ané se pokousSeli o svoji nezavislou politiku vUici
Mossadeghovi, ten vSak nemél zajem. V unoru roku 1953 predali
Britové a AmeriCané posledni navrhy na feSeni sporu
prostfednictvim Mezinarodniho soudniho dvora. Mossadegh vsak

po mnoha vahanich v breznu tento krok zamitl.*

USA a Velka Britanie zagala planovat statni prevrat v iranu,
ktery by svrhl premiéra Mossadegha. Ten toleroval levicovou stranu
Tude a postupné se podle Ameri¢anu staval jejim rukojmim. Po

getnych demonstracich v iranu musel Sah opustit zemi a zemé se

% WANNER, s. 48-49.
* WANNER, s. 50.
% WANNER, s. 51.
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dostala do chaosu. Mossadegh jiz neovladal situaci a strana Tude
vyzyvala ke svrzeni monarchie. AvSak v srpnu 1953 se v Teheranu
uskuteCnily protesty prosahovské koalice, ktera obsadila
Mossadeghuv dum. Béhem téchto protestl bylo zabito na 300 lidi

ze strany Tude.*

Velka Britanie tak mohla zagit v iranu v podstaté od znova,
ale zde se jiz ukazal potencial USA a jejich snaham vytlacit Brity z
iranu. Ameriané v &ele s Herbertem Hooverem ml. vytvorili
konsorcium zahrani¢nich ropnych firem, které omezovalo aktivity
AIOC. Britové se tak ocitli pfed hotovou véci, protoZze obnovu zemé
financovali Spojené staty americké. Predstavitelé britské vlady
nejprve tyto kroky odmitali, jelikoz ale neméli silu na zvraceni
situace, snazili se alespofi o podil v konsorciu. Jednani mezi
zastupiteli VB a USA se vSak protahovala a nakonec se nedospélo
ke konecné dohodé. V kazdém pfipadé nebylo pochyb, Ze jsou

Britové odhodlani vést tuhy tstupovy boj.”’

Dalsi zemi s klesajicim britskym vlivem byl Irak. Iracka
situace byla podobna. Britanie, ktera obnovila vojenskou pfitomnost
kvuli valce, se v roce 1948 stahla za soufasného zachovani
leteckych zakladen a spole¢ného vojenského koordinacniho
organu. Ov8em vétSina populace vazbu s Brity odmitala a nakonec

byl haSemitsky regent nucen smlouvu zrusit.

Jordansko, nejvérnéjsi britsky spojenec na Blizkém vychodé,
se nestalo ¢lenem Bagdadského paktu®, o ktery Britové velmi stali.
Problémem se stalo odvolani generala Glubba, proslulého velitele

Arabské legie (jordanskeé), kterou jesté na pocatku padesatych let

% WANNER, s. 52-58.

*” WANNER, s. 58-61.

98 Bagdadsky pakt pozdéji CENTO byl vojensko-politicky blok Velké Britanie, Iraku,
iranu, Turecka a Pakistanu, ktery byl vytvoren v roce 1955.
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Castecné tvofili britsti vojaci. Protibritsky naladény tisk ho nazyval
~Skute€nym vladcem Jordanska“, a mlady kral Husajn se ho rozhodl
odvolat.*® Agkoliv byl za situaci zodpovédny i Glubb sam, protoze
se dopoustél porusSovani subordinace pfi prosazovani vlastnich
nazord na jordanskou bezpec€nost, Anthony Eden to vyhradné
priCital protibritské propagandé egyptského prezidenta Nasira a

Glubbovo odvolani povazoval témér za osobni urazku.

Britové si byli védomi, Ze své pozice na Blizkém vychodé
udrzi jen obratnou politikou, a to za pfedpokladu, Ze si také podrzi
svoji povést v oblasti. K této situaci napsal v roce 1952 Pierson
Dixon, ufednik ministerstva zahraniCi, ktery pozdé&ji, v dobé
suezské krize, pusobil jako velvyslanec Velké Britanie pfi OSN:
,Kdyz premyslim o naSich tézkostech v Egypté, zda se mi, Ze
hlavni téZkost pochazi z velmi evidentniho faktu, Ze nemame moc.
Egyptané to védi, zde se bere jejich nesmlouvavost. Je zde dilema.
Nejsme dostatecné fyzicky silni, abychom si dokazali udrzet pozici

ve svété, pokud ukazeme slabost, nase pozice oslabi. «100

Ackoliv Velka Britanie uz nebyla velmoci, snazZila se tak
diplomaticky vystupovat. Uz ovSem nemohla pocitat s tim, Ze si vliv
na Blizkém vychodé udrzi bez Spojenych statl. Dixon doporucoval
vyhybat se politice, ktera by vedla ke kapitulaci a presvédcit
AmeriCany o tom, jakou katastrofu by takova politika znamenala pro
Britanii i USA a hledat u Ameri¢an moralni a finanéni podporu, aby
si Velka Britanie dokazala udrzet pozici ve svété a hlavné v
Egypt&.’™ Na FeSeni egyptského problému hledali Britové s
AmeriCany shodu jen téZko. Blizky vychod se stal jevistém studené
valky, takze hlavnim americkym zajmem, kromé ropy, bylo zabranit

pronikani Sovétského svazu, ktery se pomalu, ale jisté staval

% WANNER, s. 204.
19| OuIS, Ends of British Imperialism, s. 598.
191 | OUIS, Ends of British Imperialism, s. 598.
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partnerem arabského nacionalismu. Zaroven Spojené staty nemély
v planu pomahat Britanii udrzet starou ,mperialni“ pozici, byly
ochotny je podpofit jen potud, pokud se jednalo o zastaveni vlivu
Sovétského svazu. Pokud se jejich zajmy nerovnaly, nevahaly
Britanii obétovat ve prospéch svych vlastnich potfeb. Ukazalo se to

uz v pripadé Palestiny a daleko vyraznéji pak v dalSim obdobi.



38

4.2. Zhorsovani vztahti s Egyptem

Jak jiz bylo feCeno, Velka Britanie v Cele s Anthony Edenem se
dohodla s Egyptem na staZeni vojsk v roce 1954.'% Mezi hlavni
dlvody tohoto kroku byla i silna dominantni politika prezidenta

Nasira, jenz patfil mezi hlavni vidce revoluce z roku 1952.

Jednim z kliCovych faktorl pro egyptské zahranicni styky
bylo financovani vystavby prehrady Asuan na fece Nil. Nasir pfisel
s ambiciézni mysSlenkou vystavby z dlvodu, Ze se snazil timto
poukazat na dobry stav hospodarstvi. Na projektu se sice zpoc€atku
podileli Ameri¢ané i Britové, nicméné velkou roli sehralo pozdéjsi

sblizovani Egypta se SSSR.'%

V roce 1955 dosahovalo napéti mezi lzraelem a Araby bodu
varu. Egypt zaujimal vaci Izraeli stale militantnéjSi postoj. Ackoliv
OSN odsouhlasila rezoluci odsuzujici to, Ze lodim mificim k
izraelskym pfistavim skrze Suezsky prlplav byla znemoznéna
plavba, Egypt tak nadale Cinil a zdalo se, Ze neni zadného pravniho
prostfedi, ktery by dokazal situaci zménit. Egypt taktéz obsadil
ostrov Tiran, lezici pfi usti do Akabského zalivu, kde rozmistil
namorni délostrelectvo zaméfené pfes Uzinu na pevninskou Ras

Nasrani, a ispé&sné tak zablokoval novy izraelsky pfistav Eilat.***

V roce 1950 VB, Francie a USA deklarovaly, Ze budou
dodrzovat vojenskou rovnovahu mezi Izraelem a Egyptem, a pokud
kterakoliv ze stran prekroci linii pfiméfi z roku 1949, pfikroCi ke
spoleCnému zakroku proti agresorovi. Deklarace, ktera narazela na
v pfipadé nutnosti mozné pouZiti vojenské sily, byla prakticky

bezcenna, protoZze v momenté, kdy Britové vyklidi pasmo priplavu,

%2 \WANNER, s. 43.

1% JACKSON, s. 11.
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nebude zadného spojeneckého vojska, které by bylo ochotno

zastavit jakoukoliv akci at' jizZ od Egypta nebo Izraele.

Pfi pokusu o propluti praplavu zabavili Egyptané izraelskou
lod ,Bat Galim“ a brzy nato bylo po soudnim pfeli¢eni v Kahife
popraveno nékolik Izraelcll za Spionaz. Izraelci jako odvetu obsadili
mésto Gaza, kde bylo zabito nékolik desitek Egyptand. Tato akce
pfiméla Nasira zménit politickou linii a pofadat USA o vojenskou
pomoc. V dusledku Spatné ekonomické situace vSak Nasir nebyl
schopen splnit pozadavky Ameri¢anu, a transakce tak byla
zruSena. AmeriCané téz trvali na pfitomnosti dohlizecich skupin
americkych duastojnikG pfi dodavkach zbrani. | toto Nasir odmitl

akceptovat.

Na izraelsky utok na Gazu Nasir okamzité reagoval zesilenim
vojenské posadky celého uzemi v pasmu Gazy a vytvofenim
tajného Skoliciho centra pro zaskodnické skupiny. V téchto
centrech prochazeli intenzivnim vycvikem arabsti dobrovolnici,
znami téz jako ,fejadini“. Tito dobrovolnici byli nepfijemnym
pfekvapenim pro lzraelce, protoze pronikali na uzemi lzraele a
nicili, co jim stalo v cesté. V srpnu 1955 Izrael podnikl protiutok na
Chan Junis, pfi kterém bylo zabito nékolik desitek Egyptanl a
mnoho dalSich zranéno, poté nasledovaly boje podél hranice
pasma Gazy, které trvaly az do pfiméfi vynuceného zasahem

komise OSN.1%®

Béhem zafi podnikl lzrael dalSi protiutok na egyptské
pohrani¢ni zakladny. Panovaly totiz obavy z dodavek zbrani z
Ceskoslovenska. Slo totiZ o ohroZeni bezpeénosti Izraele, protoze v
této dobé Zzidovsky stat vlastnil jen nékolik desitek proudovych

stihaCl, které se nevyrovnaly sovétskym letounim dodavanych z

105 JACKSON, s. 12.
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Ceskoslovenska. lzrael tak vyjednaval s Kanadou a Francii o
dodavkach novych stroju. Zatimco jednani s Francouzi probihala
dobfe (prvni letadla dorazila do zemé v roce 1955), Kanadané
uvalili embargo na dovoz zbrani na Stfedni vychod a tim vyhasli

nadéje Izraelc(.**®

Izrael byl vazné znepokojen jednotnym vedenim Egypta a
Syrie a zvySenou aktivitou na hranicich s obéma staty, pfipravoval
preventivni valeCny konflikt s egyptskymi silami na Sinaji. V
listopadu 1955 nafidil premiér Ben Gurion nacelnikovi generalniho
stabu generalovi Mosemu Dajanovi, aby pfipravil obsazeni
Tiranské uziny k zajisténi volné plavby Akabskym zalivem a Rudym
mofem. Dajan i Ben Gurion byli pro rychlou akci, izraelsky kabinet

v8ak v této fazi jesté véfil v diplomatické jednani a plan zamitl.**’

Ani Velka Britanie, Francie, ani Spojené staty americké se
jesté nevzdaly nadéje na lepSi vztahy s Egyptem, ackoliv
AmeriCané sledovali s jistym odporem dodavky zbrani z
vychodniho bloku. Koncem roku 1955 se Francie pustila do namluv
s Egyptany a nabidla dodavky zbrani za pfislib ukon€eni utoku
kahirské rozhlasové stanice ,Hlas Arab(“ na francouzskou politiku v

Alzirsku.1%®

Izraelska vlada sledovala tyto namluvy s velkym podezienim,
nebot brala vzdy v potaz moznost tajné dohody mezi zapadnimi
mocnostmi a Nasirem na ukor Izraele. Toto podezieni zesililo, kdyz
v prosinci 1955 nabidly Velka Britanie a Spojené staty Americké, Ze
zaplati naklady za sménu deviz pro Nasirlv projekt nové prehrady

u Asuanu na Hornim Nilu. Byla pfislibena i podpora svétové banky.

106 JACKSON, s. 13.
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Za hospodarskou pomoc mél Nasir pfislibit podporu zapadni

politické linie na Stfednim vychodé.

Nasir vSak nebyl nadSen. Dodavky zapadniho zafizeni a
know-how, které by umoznilo egyptskym inZenyrim postavit
pfehradu, byla jedna véc, kontrola egyptské ekonomiky Zapadem —
coz by byl vysledek financovani asuanského projektu zapadnimi

mocnostmi — véc druha.'®®

Velka Britanie zastavala na Blizkém vychodé koordinovanou
politiku v ramci Bagdadského paktu, ¢imZ se snazila nevpustit
Sovéty do této oblasti. Britské nadéje na pfipojeni Jordanska k
paktu byly zniCeny, kdyz ke konci roku 1955 vypukly v jordanském
hlavnim mésté Ammanu protibritské demonstrace a nepokoje,
podporované kahirskym rozhlasem. Jordansko se tak k paktu

odmitlo pfipojit.

Dale se zalezitost komplikovala diky postoji Francie, ktera
byla ochotna spolupracovat s Egyptem, jen aby zajistila
nefunk&nost paktu. Francouzi dodavali zbrané a techniku do

Egypta dale a jejich dodavka skongila aZ v kvétnu 1956.*°

Na jafe roku 1956 si Velka Britanie uvédomila, Ze jiz neni
zadna Sance na smir s Egyptem. Situace se stavala potencionalné
nebezpelna, nebot posledni britsti vojaci méli podle planu opustit
Egypt v Eervnu a otadzka osudu Suezského pruplavu zlstavala stale
oteviena. A navic zde byl asuansky projekt. Narustalo pfesvédceni,
Ze Nasir hraje se Zapadem chytrou hru a uchazi se o lepsi nabidku
vychodniho bloku. V kvétnu 1956 se proslychalo, ze Sovéti nabidli
bezuroénou puljéku padesati miliénh liber.™! V &ervenci dospéla

britska vlada k rozhodnuti, Ze kvuli neuspokojivé situaci na Blizkém

109 JACKSON, s. 14-15.
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11 \WOODHOUSE, s. 133-134.
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vychodé a vzrustajicimu presvédceni, ze jakakoliv finanéni podpora
Egypta se muze ukazat tizivou, se Britanie nebude ucastnit
asuanského projektu. Zprava, ze Zapad neodvolatelné ztratil zajem
o0 asuansky projekt, nebyla pro Nasira zadnym prekvapenim.
Takové rozhodnuti jiz néjakou dobu ocCekaval. Co vSak Sokovalo
nejvice, bylo to, Ze Sovéti popreli, ze by kdy nabizeli financni
pomoc na asuansky projekt. Egyptu tak zlstal jen posledni zdroj
prijmU: Suezsky pruplav. A tak 26. ¢ervna roku 1956 ve vecernich
hodinach Nasir ohlasil v Alexandrii, Ze egyptska vlada znarodriuje
Spole€nost  Suezského prlaplavu. Tato spole¢nost byla
mezinarodnim konsorciem, ktera existovala od roku 1888. VSechny
jeji kancelare v Egypté byly obsazeny, obligace, povinnosti a fondy
byly pfevedeny na egyptsky stat a pasmu pruplavu bylo vyhlaseno
stanné pravo. VSichni zaméstnanci Spole¢nosti, museli zlstat na
svych mistech. Tento krok byl prohlasen za akt piratstvi v
mezinarodnim méfitku. Egyptské obyvatelstvo souhlasilo s krokem

egyptské vlady a provolavalo pfitom protibritska hesla.**?

M2 \WANNER, s. 255.
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4.3. Priprava nainvazi

Prvni reakce na Nasirovu proklamaci znarodnéni praplavu byly v
Londyné a v Pafizi silné militantni. Pro Velkou Britanii to byla
hlavné otazka prestize, pro Francii pak zalezitost tzv. vlastnického
vztahu k Suezskému priplavu. 26. ¢ervna 1956 se na schuzce
britskych ministrl a $éfa tajnych sluzeb rozhodlo, ze neni mozné
prikrogit k okamzité odvet&.**

Rozhodnuti o pouziti vojenské sily jako posledni moznosti
bylo jednohlasné, ackoliv néktefi clenové kabinetu v nadchazejicich
tydnech zménili své pfesvédceni. Spésné byla zformovana skupina
pro feSeni krize se jménem ,Egyptsky vybor‘. Ta se skladala z

nacelnikd $tabu a nékolika dalSich ministra britské viady.

Francie a jeji vlada byla podobného nazoru jako Velka
Britanie. Jiz za nékolik dni po znarodnéni prlplavu pfijel do
Londyna francouzsky vyslanec z generalniho $tabu francouzské
armady a dal jasné najevo, Ze Francie je pfipravena vyslat dvé
divize do jakékoliv akce proti Nasirovu Egyptu. Francouzi ale
zduraznovali, Ze tuto akci by bylo vhodné zapocit co nejdfive, coz

se rozchazelo s britskym presvédéenim.**

Ve skuteCnosti byly prvni instrukce nacelnikim Stabu k
pfipravé planu vojenskych operaci proti Egyptu vydany 29. ¢ervna
1956 a koncept planu byl navrzen béhem dvou dnu. 2. srpna
zaCala britska spole€nost zaznamenavat prvni naznaky
pravdépodobné vojenské operace proti Egyptu. Britsky premiér
Eden informoval Dolni snémovnu, Ze ,vlada Jejiho VeliCenstva
povazovala za nutné podniknout jista opatfeni vojenského

charakteru. Tato opatfeni zahrnuji pfemisténi jistych jednotek

113 GADDIS, John Lewis, Studené valka. Praha 2006, s. 117.
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armady, namofrnictva a letectva Spojeného kralovstvi“. TentyZz den
bylo vydano kralovské prohlaseni, které povolalo vojaky v zaloze a

pozdrZelo odchod do civilu v8ech vojak(l v aktivni sluzbé.™*

Jednim z prvnich opatfeni proti Egyptu byla koncentrace
jednotek francouzské namofrni flotily a spésné vyslani tfi britskych
letadlovych lodi do Stfedozemniho mofe, kde na né €ekala jiz jedna
letadlova lod. Velitelstvi dopravniho letectva zrusSilo vSechny rutinni
sluzby a vSem jednotkdm byl vydan rozkaz, aby zUstaly v
pohotovosti pro pfipad leteckého nasazeni. Do pohotovosti byly
rovnéz uvedeny jednotky bombardovaciho letectva a dalSi jednotky

umisténé ve Velké Britanii.}*°

VSechno nebylo tak jednoduché, jak se zprvu zdalo. Jak se
plany vyvijely, objevovaly se problémy s logistikou a vyzbroji,
kterym musela Velka Britanie a Francie Celit. ACkoliv mohly byt
jednotky britského a francouzského Stfedomoiského lodstva
rozmistény podél egyptskych bfehu bé&éhem nékolika dni, letecky
park obou mocnosti, ktery mél hrat hlavni roli pfi utoku na Egypt,
byl pomérné zastaraly proti egyptskych vzdusnym silam, které byly
zasobovany pfimo ze Sovétského svazu. Jediné modernégjsi stroje
Velké Britanie a Francie se nachazely v Evropé a jejich pfesun na

Blizky vychod by trval nékolik tydnu.

Klicovou zakladnou pro letecké utoky na Egypt se stal
ostrovni stat Kypr. Byla to nejdulezitéjSi zakladna RAF po stazeni
vojsk z pasma pruplavu. Jednotky se shromazdovaly na letiStich v
Akrotiri, Nicosia a dalSi. Pozemni sily na Kypru byly poCetné, avsak
velka ¢ast téchto jednotek byla pouzivana proti Narodni organizaci
Kyperského boje. Na ostrové se téz nachazelo vylodovaci vybaveni

jesté z dob druhé svétoveé valky, které vSak bylo nedostacujici pro

15 JACKSON, s. 18-19.
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planovanou operaci. Kromé jednotek, které byly umistény na
Kypru, bylo mozno vyuzit francouzskych jednotek, které se

nachazely v AlZirsku nebo britska vojska nachazejici se v Libyi.**’

ZacCatkem srpna se britskd a francouzska viada jesté
nerozhodla k vale€nym akcim proti Egyptu. Oba staty porad véfily,
ze by bylo mozné vést néjakou formou uspésné vyjednavani a
Edenovym primarnim zajmem bylo ziskani podpory od Spojenych
statid americkych. Do konce srpna byly vedeny rozhovory mezi
britskou vladou a ministrem zahrani¢i USA. Ameri¢ané hrali o Cas a
radili k novym pokusim o vyjednavani a k uspofradani konference
na nejvys8i urovni, ktera by vedla k internacionalizaci pruplavu.
Pokud by totiz Nasir a Egypt odmitli zavéry konference, mohla by

se jejich odmitnutim oduvodnit vojenska akce.

Pfes zjevnou nervozitu vSak vojenské pfipravy k invazi do
Egypta pokraCovaly. AvSak britsky generalni Stab se rozhodné
postavil proti okamzitému pouziti vojenskeé sily. Sice bylo teoreticky
mozné vyslat paraSutisty ihned, ti by obsadili klicové body priplavu,
ale bez nasledné podpory pozemnich vojsk by tyto pozice neudrzeli
dlouhou dobu a tak by se z akce stalo fiasko. 7. srpna 1956
pokraCovaly rozhovory mezi britskym a francouzskym generalnim
Stabem, jejichz hlavnim cilem bylo vytvofeni spojeného anglo-
francouzského veleni. Britsky vrchni velitel mél francouzského
zastupce a vSechny ostatni slozky by nasledovaly v tomto

paralelnim systému. Hlavni zakladnou se mél stat Kypr.*'®

11. srpna 1956 byl jmenovan general Sir Charles Keighley
nejvyS$Sim spojeneckym velitelem a admiral Pierre Barjot jeho
zastupcem. Velitelstvi pozemnich sil pfipadlo generalporuCiku Siru

Hughovi Stockwellovi, a jeho zastupcem se stal André Beaufre.

17 JACKSON, s. 19-20.
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Namorni sily mély byt vedeny viceadmiralem Maxwellem
Richmondem a jeho zastupcem byl ur€en kontraadmiral Lancelot.
Richmond byl pozdé&ji nahrazen viceadmiralem Robinem Durnford-
Slaterem. Odpovédnost za letecky park byla pfidélena marSalovi
Denisi Barnettovi a jeho zastupcem se stal brigadni general

Raymond Brohon.**

Této spoleCné operaci se mélo zucastnit kolem osmdesati
tisic vojaku, z toho padesat tisic britskych a ftficet tisic
francouzskych. V této fazi se jeSté nedospélo k tomu, zda zacit
utok parasutistickym vysadkem nebo jinym zplisobem vedeni. Bylo
to hlavné diky malému poctu transportnich letound na britské i
francouzské strané. Bylo tak jasné, Ze vétSina sil bude muset byt
dopravena namoini cestou. Problémy pfi sestavovani takovéto
armady byly obrovské. Pfistav Famagusta byl pro vétSi operaci
zcela nevhodny diky své vybavenosti a velikosti. Ostatni kyperské
pfistavy na tom nebyly o moc lépe. Z téchto duvodl se zaméry
spojeneckého Stabu obratily k pozemni invazi z Libye. Tato
alternativa vSak nebyla realna, protoze vyZadovala souhlas libyjské
vlady, se kterym se nedalo pocitat. Posledni alternativou se tak
stala Malta. Tento krok vSak znamenal, ze se ztrati moment
prekvapeni. | tak bylo rozhodnuto, Zze se Malta stane hlavnim

shromazdi&tém a to i pfes nevyhody s tim spojené.*?°

V této chvili vSak nebyly vytyCeny hlavni cile invaznich sil,
kdyz vstoupi do Egypta. Obecnym cilem se stala okupace pasma
pruplavu, ale tato strategie byla komplikovana politickym zameérem
svrhnout Nasirovu vladu, coz mélo vliv na vybér cili. Pokud by bylo
hlavnim cilem obsazeni pasma prlplavu, pak by stadilo obsadit

klicové body v okoli priplavu. Na druhé strané by svrzeni egyptské

19 JACKSON, s. 21.
120 JACKSON, s. 22.
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vlady znamenalo proniknuti ke Kahife, zniCeni egyptskych

ozbrojenych sil a okupaci celé zemé.

V prvnim pfipadé, kdy se pocitalo s dobytim Kahiry, by se
stala nejvhodnéjSim pristavem Alexandrie. Pfedmosti by mohlo byt
rychle posileno a z né€j by mohl byt veden utok ve sméru na Kahiru
a Suezsky pruaplav. Hlavni nevyhodou v pfipadé vylodéni v
Alexandrii spocivala v nutnosti prekroCit nilskou deltu, ktera byla

husté obydlena a byla vyborna pro obranné postaveni obrancd.

Z geografického hlediska byl pfistav Port Said mnohem
vyhodnéjsi, protoze lezel na severnim konci Suezského praplavu.
Rychly postup pfes Suez by tak nejen zajistil priplav, ale také by
rozdélil egyptskou armadu na dvé Casti. AvSak uroven pfistavu

nebyla adekvatni pro vylodovaci a nalodovaci operace.'*

V srpnovych tydnech roku 1956 probé&hlo mnoho navstév
mezi spojeneckymi veliteli a nasledné i jejich Staby. Zacaly se
objevovat dalSi problémy, mezi hlavni problémy zacala patfit
jazykova bariéra. Jen mala d¢ast francouzského a britského
personalu znala spojenclv jazyk a to mohlo znamenat vazny
problém béhem operace, kdy by jedna jednotka Zadala o pomoc
druhou. Nakonec se spojenci dohodli na vyméné spojail, ktefi
ovladali dostatecné oba jazyky. 15. srpna zacala mit akce konkrétni
obrysy, konec¢na Ihuta byla stanovena na polovinu zafi. Pavodni
nazev operace se jmenoval ,Hamilcar. Jazykova odliSnost
francouzstiny a angli¢tiny zde sehrala svoji roli kvuli identifikaci
vozidel a tak se nazev operace prejmenoval na ,Musketyr‘. Oba

tabory to pfijali bez vétsich problém(.*??

121 JACKSON, s. 22-23.
122 \WANNER, s. 294-313.



48

16. srpna probéhla konference v Lansdowne House v
Londyné. Bylo pozvano dvacet dva namornich mocnosti, kterych se
tykal problém praplavu, nedostavily se pouze zastupci Egypta a
Recka. Ameri¢ané se zde pokusili prosadit svoji tezi planu na fizeni
pruplavu, tzn. praplav by byl pod mezinarodni spravou, kde by byl
Egypt zastoupen a byl by mu zaru€en staly finanéni pfijem. Pres
vesSkera vyjednavani se nakonec tento plan neuskutecnil. Egyptsky
vybor béhem téchto jednani vznesl dotaz, zda by nestacCilo jen
bombardovani na abdikaci egyptské viady. Tento navrh vsak
nemohl projit, protoze na Malté, kde méla zacCit operace, nebyl

dostatek leteckych pum. Tato idea byla zamitnuta.*?®

Co se tyCe vojenské operace, byla velmi podobna tomu, co
Spojenci pouzili pfi vylodéni ve Francii v roce 1944. Plan vedl k
dalSi nazorové neshodé mezi vrchnimi velenimi dvou mocnosti.
Francie ho povazovala za pfilis t€Zkopadny a byla radsSi pro rychlou
akci. Naproti tomu Velka Britanie navrhovala Sestidenni
bombardovani, coz byl Cas potfebny na to, aby se hlavni sily
dostaly z Malty k egyptskym bfehim. Pdvodni plan s dobytim
Alexandrie povazZovali obé mocnosti za velmi riskantni, protoze
hrozil velky pocCet =ztrat. Nasledné Britové neduvérovali
francouzskému bezpecnostnimu systému, ktery byl na natlak
britské vlady poupraven a vylepsen. A i pfes vesSkeré vyhrady se
pokraCovalo dale s alexandrijskou verzi planu a 18. srpna byly
dokoncCeny posledni upravy. Ke konecnému schvaleni tohoto planu
mélo dojit 25. srpna, avSak Francouzi pfisli s novou verzi planu a to
s vylodénim v Port Saidu. General Stockwell souhlasil s jejim

prostudovanim.*?*

123 JACKSON, s. 25.
124 JACKSON, s. 26.
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Mezitim pokraCovaly pfipravy na vylodéni a byl vypracovan
Casovy rozvrh operace. Na Malté a v Alzirsku probihal intenzivni
vycvik. Tento vycvik ukazal vazné logistické problémy obou armad
a tak se vylodéni odlozilo na 25. zari. Na politické scéné se obijevil
vyrok Egypta, Zze odmitl jakykoliv kompromis a tak britsky a
francouzsky pfedseda vlady museli rozhodnout, zda invazi provézt.
10. zafi bylo rozhodnuto, Ze invaze probéhne, sice ne v Alexandrii,
ale v Port Saidu. Po obsazeni pruplavu mélo dojit k taZzeni na
Kahiru. Logistické problémy vSak byly stale obrovské a obtize
nebyly zmirnény zménami, které pfinaselo vypracovani novych
alternativ. Bylo nutné vytvofit velké zasoby a postavit sklady
pohonnych hmot na Malté a Kypru. Diky témto problémim se nedal
stihnout zacCatek operace 25. zafi. Do planu byl zapleten i lzrael,

ktery udrzoval Gzké kontakty jak s Francii, tak i Velkou Britanii.'*

Izrael si pfal od Francouzl jasny verdikt, jestli Velka Britanie
se operace vuc&i Egyptu aktivné zucastni. Jejich hlavnim Ukolem
bylo obsadit zapadni pobfezi Akabského zalivu a Tiranskou uzinu,
a umoznit tak pfistavu Eilat se stat vyznamnym. Schizka mezi
predstaviteli izraelské a francouzské vlady probéhla na prelomu
zafi a fijna. Francouzi si prali, aby lzrael zautocil jako prvni a tim
dal tak Velké Britanii a Francii zaminku k zapojeni do valeCné
operace. Tyto jednani vedla k dohodé, kdy Francie dodavala Izraeli
vojensky material. FrancouZzsti distojnici vSak nebyli pfesvéd&eni o
schopnosti izraelské armady spinit pozadované ukoly, avSak Mose
Dajan pfekonal tuto skepsi a slibil, Ze armada své ukoly na Sinaji

splni. Operace dostala nové jméno: Kades.**®

Situaci vSak komplikovali udalosti v Jordansku. Teroristické

organizace utoCili jiz néjaky Cas na pozice lIzraele z mésta

125 JACKSON, s. 26-28.
126 JACKSON, s. 36-39.
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Jeruzalém. lzrael provadél odvetna opatfeni vici témto jednotkam
a to se nelibilo jordanskému krali, ktery pozadoval zasah Brit(
podle britsko-jordanské smlouvy. Navic hrozilo, ze irackd armada
by pfisla na pomoc Jordansku, coz izraelska armada oznacCovala za
ohrozeni vlastni bezpec€nosti. A tak Velka Britanie pfisla s navrhem,
Ze lzrael zautoCi na Sinajsky poloostrov. VB a Francie by pak dala
obéma statlim ultimatum, které by pozadovalo stazeni obou armad
od pruplavu a jejich spojené sily by pak obsadily pasmo pruplavu.
Nakonec bylo dosaZzeno dohody a 24. fijna byla podepsana
dohoda, ktera veSla ve znamost jako ,Protokol ze Sévres".
Izraelsky utok mél zacCit 28. fijna a Velka Britanie a Francie by
nasledné intervenovali jako mirotvorci.*?’ Jednalo se o nanejvyse
utajenou dohodu, ktera neméla vubec proniknout na vefejnost.
Anthony Eden se o existenci psané verze dohody dozvédél az od
statnich ufednikl, coz u néj vyvolalo velké zdéSeni a rozhofc€eni.
Proto ihned Zadal, aby bylyvSechny dokumenty neprodlené
zniCeny, coz Britové také ucinili. lzraelci vSak odmitli na tento
poZadavek pristoupit a své dokumenty si nakonec ponechali.’?®
Britové chtéli zachovat tuto dohodu v utajeni také z toho divodu, ze
nechtéli ohrozit svoji privilegovanou pozici v oblasti Blizkého
vychodu. Pokud by se totiZ ukazalo, Ze existuje vazba mezi Britanii
a arabsko-izraelskym konfliktem, nepochybné by doSlo k naruSeni

vztahtl se zemé&mi arabského svéta.'?®

127 JACKSON, s. 41-43.
128 KEITH, Kyle, Suez: Britain’s end of Empire in the Middle East, London 2011, s. 331.
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5  ZAVER

Velka Britanie ovliviovala uzemi Palestiny vice nez fficet let, které
z historie izraelsko-palestinského konfliktu nelze uz nikdy smazat.
Stopy, které za sebou zahranicni politika Velké Britanie zanechala,
jsou znatelné dodnes. Existuji i domnénky, Ze bez Velké Britanie by
k vytvofeni statu lzraele nikdy nedoSlo. Ackoli Velka Britanie
pochopitelné nesla svuj velky podil na vzniku lzraele, Ize se
domnivat, ze i bez jejiho pfispéni by k vytvoreni statu dfive Ci
pozdéji stejné doslo. Bylo by totiz velmi zjednoduSené tvrdit, Ze
britska politika byla jedinym faktorem ovliviiujicim déni na Blizkém
vychodé pfed vytvofenim zidovského statu. | pfes tento fakt
bychom se nad podilem Velké Britanie rozhodné méli zamyslet.
Vliv Velké Britanie nebyl pouze politicky, ale také ekonomicky a
socialni. Béhem fungovani mandatu doSlo k velkému rozvoji
infrastruktury, Skolstvi a hospodarstvi vibec. Ackoli Palestina
nebyla nikdy integralni soucasti Velké Britanie, plynuly na toto
uzemi nemalé Castky urCené pravé na rozvoj. Vidime i rozvoj a
vytvofeni nové statni infrastruktury a administrativni spravy, ktera
byla pfed prvni svétovou valkou shromazdéna v centru Osmanské
fiSe. Vytvofeni nové infrastruktury nepochybné velmi usnadnilo
vznik Izraele a v tomto tedy nepochybné tkvi velky pfinos Velké

Britanie.

Kdyz pfistoupime k zahrani¢né-politickym otdzkam, mohli jsme v
této praci vysledovat, jaké mnozstvi faktor( britskou zahraniéni
politiku ovliviovalo. Jako prvni faktor bych urc€ité zminila druhou
svétovou valku a holocaust. Za toto obdobi se na hlavu Velké
Britanie snesla asi nejvétsi vina kritiky. Tato kritika se tykala
predevsim zidovskych uprchlikl, snazicich se dostat co nejdale od
nacisty ovladané Evropy. Misto, aby byli v Palestiné pfijimani, byla

britskym kabinetem odsouhlasena Bila kniha a pfistéhovalectvi bylo
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razantné omezeno. Az do konce valky byl tedy pfiliv uprchlikd
snizen na historické minimum. K pfijeti Bilé knihy Velka Britanie
pristoupila pfedevS§im na zakladé svych vilastnich zajmu, které se
tésné pred vypuknutim valky soustfedovaly spiSe na ropu a
naklonnost Arabl, nez na idealistické sionistické mySlenky.
Nakladnost druhé svétove valkysi také vybrala svou dan. Jednou z
hlavnich pfi¢in navraceni mandatni spravy do rukou OSN byl
chatrny stav britského povaleCného hospodarstvi. V prvnich
povale€nych volbach vitézi labouristé, jejichz politicky program byl
zameéreny predevSim na uklidnéni domaci scény. Nakladné
reformy, které byly labouristy provedeny na domaci pudé,
neumoznovaly neustale zvySovat objem financi plynoucich na
Blizky vychod. Otazkou zustava, jak by se situace vyvijela, pokud
by po valce zvitézil W. Churchill, ktery byl znam svym
prosionistickym postojem. Tento pfipadny vyvoj si vS8ak mizeme

pouze domyslet.

V kontextu studené valky predstavoval Suezska krize velmi
specificky konflikt. Zaprvé se nejednalo o udalost, kde by proti sobé
stali hlavni dlouhodobi soupefi, ale naopak spiSe dlouholeti politicti
partnefi. DalSim charakteristickym znakem byl pomérné velky pocet
diplomatickych jednani, ktera probihala jiz pfed vypuknutim valky i
v jejim prabéhu. Tfetim typickym rysem tohoto konfliktu byla jeho
pomérné rychla deeskalace, nebot vojenska konfrontace probihala

pouze néco malo pfes tyden.

Hlavnim ddvodem propuknuti Suezské krize bylo nepochybné
Cervencové znarodnéni anglofrancouzské spoleCnosti Suezského
priplavu v roce 1956, kterym egyptsky prezident Nasir
vyprovokoval Velkou Britanii a Francii k vojenské intervenci. Jejim
skuteCnym ucelem vSak nebylo obsazeni Suezského kanalu (to byl

az druhofady cil), ale svrzeni celého Nasirova rezimu. Francie a
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Velka Britanie dokazaly na svou stranu ziskat jesté lzrael, ¢imz
vznikla tfi¢lenna koalice. Po vojenské strance mély operace na
jmenované aktéry pozitivni dopad, jenze z politického hlediska se
jednalo o velmi krutou porazku, ktera byla zapfiCinéna zasahem
,VyS$S8i moci“ v podobé natlaku SSSR a Spojenych statl. VesSkeré
vojenské sily se nakonec musely stahnout zpét. Nutno téz
konstatovat, Ze na porazce protiegyptské koalice se podilela i velmi
problematicka politicka kooperace jejich ¢lenu, coz bylo patrné jiz
pfi jejim seskupovani. Za hlavni vitéze Suezské krize jsou
povazovany prevazné Egypt a SSSR. Soveétské politické vitézstvi je
samoziejmé nezpochybnitelné, ale z moralniho hlediska rozhodné
nemuze byt o vyhfe fe€. Nesmime totiz zapominat na tehdejSi
situaci v Madarsku. Po cely rok 1956 sméfovalo pohorseni
mezinarodni vefejnosti pouze na adresu VelkéBritanie a Francie,
zatimco daleko brutalngjSim akcim Sovétského svazu v Madarsku
se dostalo nanejvySe formalniho odsouzeni. Pokud by Cisté
hypoteticky zaujaly OSN a také USA stejny postoj jak pfi Suezské
krizi, tak béhem intervence v Madarsku, mozna by se Sovétsky
svaz docCkal stejného znemoznéni jako Velka Britanie a Francie.
SSSR byl vS8ak v té dobé jednou ze dvou hlavnich svétovych
velmoci, tudiz se vySe popsana varianta dnes jevi jako spiSe
nepravdépodobna. Vyplyva to i z tehdejSiho postaveni OSN:
Nékteré jeji cile, mySlenky a aktivity byly totiz do urcité miry
naru$eny nebo zablokovany z davodu probihajiciho ideologického
sporu mezi Spojenymi staty a SSSR. Logicky tedy doslo ke snizeni
schopnosti komunikace a spoluprace v jednotlivych organech, v
disledku ¢ehoz OSN nedokazala v nékterych pfipadech plnit své
zakladni funkce, mezi které patfilo zejména udrZzovani miru a

mezinarodni bezpecnosti.

Postaveni Spojenych statd po udalostech z roku 1956 Ize

identifikovat jen velice obtizné. AmeriCané sice posilili své
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velmocenské postaveni, ale jak se lidové fika, museli se vydat
cestou ,pfes mrtvoly“ — v tomto pfipadé mrtvoly svych spojencu.
Soubéh Suezu a Madarska totiz ukazal, ze USA nechaly Madarsko
na pospas proudim historické evoluce a soucasné zapficinily, aby
u jejich spojencll vznikl pocit vlastni neschopnosti. Stejné jako u
Sovétského svazu tak muzeme hovofit o jakési moralni prohfe, coz
koneckoncu potvrzuje i pozdéjSi prohlaseni Dwighta Eisenhowera,
ve kterém uznal své chyby v oblasti zahraniCni politiky. Na moralni
prohru USA vSak bohuzel doplatily pfedevsim Velka Britanie s
Francii, které se musely definitivné smifit s novou realitou — po roce

1956 uz jejich budoucnost lezela pouze na evropském kontinentu.

Tato diplomova prace stoji na dvou hypotézach. 1) Pokud se
Britové pfidaji na arabskou stranu, vyvola to vétSi radikalizaci
Zidovského obyvatelstva. 2) Pokud dojde ke znarodnéni Suezského
pruplavu, hrozi tim konflikt. Pokud jde o prvni hypotézu, nelze to
potvrdit ani vyvratit. Ano, byli zde naznaky, Ze britska labouristicka
vlada v Cele s Bevinem byla vice orientovana na arabskou Cast
obyvatelstva Palestiny, ale nebyt britské pfitomnosti a
bezpeénostnich sloZek, hrozila v tomto regionu valka mezi Zidy a
Araby. Takhle Velka Britanie pfenechala otazku zidovského statu
na nové vzniklé OSN, ktera v té dobé byla vice prosionisticka a
rozhodla o vytvofeni lzraele na Palestinském uzemi. Nebyt tohoto
rozhodnuti, nejspi$ by Izrael do dneSnich dni neexistoval a patrné
by koexistoval s nékterym z arabskych statd, patrné asi s
Jordanskem. Druha hypotéza byla potvrzena na zakladé konfliktu,
ktery se zde odehral v roce 1956. Velka Britanie a Francie si
nenechala libit kroky egyptského prezidenta Nasira, ktery ze dne
na den zprivatizoval Suezsky praplav, ktery do té doby patfil Anglo-
francouzské spoleCnosti. ACkoliv vojenska invaze ze strany Velké
Britanie, Francie a lzraele byla rychla, efektivni a uspésna

(obsazeni Sinajského poloostrova), musely tyto tfi staty nakonec
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ustoupit tlaku Sovétského svazu, ktery navazal pratelské vztahy s
Egyptem a hrozil Britanii a Francii jadernym utokem, a téz tlaku

Spojenych statl americkych.

Po Suezské krizi tak Velka Britanie pfisla o svoji posledni vyspu na
Blizkém vychodé. Nasledujici desetileti se tak Britové soustfedili na
zapadni Evropu nebo jiné Ccasti sveéta, napf. Falklandy u
Argentinského pobfezi. O tyto ostrovy probéhla tzv. Falklandska
valka, ve které Velka Britanie zvitézila a uchovala si tak svoje
uzemi u pobfezi Jizni Ameriky. Britanii Ize povazovat za velkého
hraCe v mezinarodnim systému, avSak ekonomicka situace a vliv
britské zahraniCni politiky je v dnesni dobé podstatné slabsi nez v
19. a v prvni poloviné 20. stoleti. Proto se z Velké Britanie stala

mocnost mensiho charakteru.

Situace na Blizkém vychodé po konci Suezské krize nebyla
optimalni. OSN po této krizi zaloZila nové mirové jednotky zvané
UNEF (United Nations Emergency Force). Ty byly rozmistény na
obou stranach linie na Sinajském poloostrové. AvSak situace se
neuklidnila, jelikoz arabské staty neuznavaly nezavislost Izraele a
pokousely se o zniCeni tohoto statu. Nasledné roku 1967 propukla
Sestidenni valka a o pét let pozd&ji propukla Jomkipurska valka.
Obé znepratelené strany usedly po téchto bojich k mirovym
rozhovorum a roku 1979 lzrael a Egypt podepsali mirovou dohodu.
| po podepsani této smlouvy byla situace neklidna, v Libanonu
vypukla obCanska valka, do které se pfidali jak Izrael (okupoval jizni
uzemi do roku 1985), tak i Syrie (ta méla vlastni jednotky pfimo na
uzemi Libanonu). lzrael na Blizkém vychodé podnika velmi
agresivni obrannou politiku, pokud citi nebezpeli v nékterém z
arabskych nebo muslimskych statl, nevaha podniknout nezbytna
vojenska opatfeni na obranu statu (nalety, invaze do nebezpecnych

pfrihrani¢nich oblasti se sousedicimi staty). Téz uz nékolik desitek
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let FeSi problém ohledné Palestincu, ktefi se nehodlaji smifit s
Zivotem vedle ,nenavidénych* Zidd. Teroristické Utoky a tvrdé
zasahy izraelské armady neubyvaji. Palestinci se snazi o vytvoreni

svého naroda, coz Izrael neuznava.

S novym stoletim pfichazi i nové problémy. Pfesnéji feCeno, v
muslimskych statech probéhlo tzv. Arabské jaro. Tato vina nevole
probéhla i mezi staty Blizkého vychodu, napf. Jordansko, Egypt,
Saudska Arabie, Bahrajn, Oman a Syrie. V Egypté to vedlo ke
svrzeni autoritafského prezidenta Husniho Mubaraka. V Jordansku,
Bahrajnu, Saudské Arabii a Omanu doslo k politickym a reformnim
ustupkim bez nasledného svrzeni viady nebo vladnouci elity.
Nejhorsi situace nastala v Syrii, kde jiz patym rokem probiha
krvava obCanska valka (jiz 130 000 obéti), ktera nema prozatim
sveho konce. To vSe ukazuje jasné na to, Ze tato oblast Blizkého
vychodu je velmi neklidna a jak se zda, bude i nadale. BE€hem roku
2014 se v oblasti Blizkého vychodu objevila nova skupina
islamskych fanatikd, ktefi se nejprve jmenovali Islamsky stat v Iraku
a Levanté (ISIL) a pozdéji se pfejmenovala na Islamsky stat (IS).
Jejich uzemi se momentalné rozléha v Syrii a Irdku a velmi tvrdé
vymahaji uznani Koranu a prava Saria. Jejich pfitomnost zde
vyvolava dalSi konflikty, kdy se proti témto islamistdm napf. musi
branit Kurdové a nebo Jezidové. Je to velka Skoda, kdyz je vidét,
jak tento nadherny region s velkym mnozstvim historickych
pamatek, bohatou historii, nadhernou kulturou a mnohem dalsSiho,

je politicky tento region rozdélen a velmi neklidny.
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7  RESUME

This thesis aims to describe the influence of a foreign policy of
Great Britain in the Middle East. Firstly, the thesis describes the
development after World War | until the end of World War Il.
Secondly, the work offers insight into the formation of the British
welfare state, which had implications for the future independence of
the British Mandate of Palestine, from which later came to light new
nation of Israel. The last part deals with the deterioration of
relations between Great Britain and Egypt and then work describes
the way to the Suez crisis. This work is thematically into three
chapters that deal with the influence of Great Britain in the Middle
East. For better orientation, the work is written in chronological
order and are highlighted significant events that have had an

impact on the British Empire and its foreign policy.
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Pfiloha €. 1: Palestinsky mandat, rok 1920

Zdroj:http://www.mythsandfacts.org/conflict/mandate_for_pale

stine/1920-mandate for palestine.ipg
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Priloha €. 2: |1zrael v roce 1948

Zdroj:http://www.rr-middleeast.oie.int/images/Arab-Israeli.JPG



Priloha ¢. 3: Gamal Abdul Nasir

Zdroj:http://www.islamlaws.com/wp-

content/uploads/2011/02/gamal-abdul-nasir.jpg
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Pfiloha €. 4: Izrael pfed a po Suezské krizi

Zdroj: http://www.cieldegloire.com/as_israel/carte1956.jpg
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Priloha €. 5: Anthony Eden

Zdroj:
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