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1. UVOD

Neonacismus a s nim spojena extrémné pravicova hnuti jsou problémy,
jez poslednich nékolik let plni stranky Ceskych médii. Zasadni zlom nastal pfi
rasisticky motivovaném utoku neonacistickych zharl ve Vitkoveé, ktefi vhodili do
domu romské rodiny zapalnou lahev. Tato udalost prudce zvysSila medialni
pozornost vénovanou tomuto problému a stimulovala zajem médii o moderni
extremistické skupiny a o mozZnou narustajici rasovou nesnasenlivost.

Ma prace si klade za cil zjistit jak, a pfipadné v ¢em, se zménilo
informovani C¢eskych médii o neonacismu a pravicovém radikalismu. Bude se
soustredit predevSim na zmény v reprezentaci neonacismu jako zavazného
socialniho a politického problému, jez probéhly v souvislosti s vitkovskym
utokem, jeho vySetfovanim a naslednym soudnim procesem.

. Analyzovat budu korpus tvofeny ¢lanky z dominantnich tisténych a
digitalnich médii s celostatnim zabérem (Lidové noviny, Hospodafské noviny,
Blesk, servery iDnes.cz, Novinky.cz a Aktualne.cz), které byly vénované
projeviim neonacismu a extrémismu v Ceské republice v obdobi let 2009 a
2010, tj. prfed utokem ve Vitkové, pfi hledani zharfi a nasledné v dobé ,po
Vitkové“. Korpus bude zpracovan za pomoci postupl CAQDA (Computer
Assisted Qualitative Data Analysis) a vyuZiju pfi tom softwarovy nastroj
MAXQDA. Analyzu dat provedu s pomoci tzv. smiSenych metod (tj. kombinace
kvalitativnich a kvantitativnich postupt), jez skloubi postupy kvalitativni formalni
obsahové analyzy, strukturalni obsahové analyzy a kvantitativni textoveé
analyzy.

Pfi analyzovani jednotlivych ¢&lankld budu hledat odpovédi na nékolik
otazek: Jak moc se média vénovala problematice neonacismu pfed zharskym
utokem? V jaké souvislosti 0 souCasném neonacismu informovala? Jak
konkrétné informovala média o samotném Zharském utoku? Které z vybranych
médii vénovalo tématu nejvétsi prostor?

V uvodu prace nejprve predstavim udalost, kterou média popisuji jako
,2harsky utok®, ktera se odehrala v noci z 18. na 19. dubna v roce 2009, kdy ve
mésté Vitkov na Opavsku Ctyfi muZi prosazujici neonacismus zapalili pomoci tfi

zapalnych lahvi dim, kde bydlela romska rodina. Nasledkem pozaru byli



zranéni ftfi lidé, ktefi byli vtu dobu uvnitf. Nejvaznéji byla zranéna tehdy
dvouleta Natalie, ktera utrpéla popaleniny tfetiho a Ctvrtého stupné na vic nez
80-ti procentech téla.

Za utok byli pfed Krajsky soud v Ostravé postaveni Ctyfi mladi radikalove.
V fijnu 2010 dostali za utok tresty od 20 do 22 let vézeni. David Vaculik, Ivo
Mdller a Jaromir Luke$ byli odsouzeni na 22 let vézeni, Vaclav Cojocaru na 20
let. Soud je uznal vinnymi z pokusu o vrazdu a poSkozovani cizi véci ve
spolupachatelstvi. Po odvolani pachateld snizil v bfeznu 2011 Vrchni soud v
Olomouci Mdllerovi trest na 20 let, ostatnim tresty potvrdil. Loni v prosinci pak
NejvysSi soud odmitl dovolani pachatell. Proces tim ale neskoncCil. Néktefi
odsouzeni se obratili na Ustavni soud v Brné. Pokud by ten stiznostem vyhovél,
musel by se cely proces opakovat.

V praci budu pracovat s tezi, ze podle mého nazoru byla v médiich
Zharfskému utoku ve Vitkové vénovana az nadmérna pozornost a téz
s mysSlenkou, Ze Ceska média samotnou udalost prenasela verejnosti
s priliSnym objemem prostoru na ukor jinych zprav. Tuto tezi uchopim
prostfednictvim teorii moralni paniky Stanleyho Cohena. Teorii vyuZiji pfi
interpretaci medialniho poprasku vytvofeného za ucelem vyzdvihnuti specifické
role sou¢asné masmedialni dynamiky pfi produkci signifikantnich reprezentaci.

Sociolog Stanley Cohen pfiSel s teorii moralni paniky ve svém dile Folk
Devils and Moral Panic: The Creation of the Mods and Rockers, ze kterého
budu vychazet ve znacné Casti uvodnich pasazi této prace. V ramci konceptu
moralni paniky pfedstavim nejenom pojeti Cohenovo, které koncept definuje
jako situaci, kdy je ,néjaka udalost, osoba Ci skupina lidi ozna¢ena za hrozbu
socialnich hodnot a zajmi“ (Cohen, 2011: 9), ale zminim taky pojeti teorie
moralni paniky autorl Jaromira Volka (Konstrukce moralni paniky a socialni
exkluze), Kennetha Thompsna (Moral Panic) i autorl Ericha Goodeho a
Nachmana Ben-Yehudy (Moral panics: The Social Construction of Deviance).

Teorii moralni paniky nasledné zasadim jesté do SirSiho ramce
symbolického interakcionismu. Zde budu Cerpat hlavné z publikace Nancy J.
Herman a Larryho T. Reynoldse Symbolic Interaction: An Introduction to Social
Psychology a vyuziji napfiklad i studii Jeon Yun-Hee s nazvem The application

of grounded theory and symbolic interactionism.



Na tyto dvé teorie navazu poslednim a z mého pohledu nejzasadnéjSim
konceptem sekuritizace. Pravé na této teorii budu jasné demonstrovat moc a
schopnost médii v interpretovani rlznych skuteCnosti tak, aby vyvolavaly
napfiklad atmosféru strachu, napéti nebo nebezpeci. Koncept mi umozni
soustfedit se na to, jak konkrétni aktéfi v kontextu moralni paniky vstupuji do
vefejného diskurzu a predstavuji konkrétni hrozby a referentni objekty
souvisejici s extremismem a neonacismem.

Pro tuto cast prace vyuziji dvé knihy autora Davida Altheida, a to
s nazvem Creating Fear, News and the Construction of Crisis a Terrorism and
the Politics of Fear. Dal budu Cerpat napfiklad z publikace Ronnieho Lipschutze
On Security nebo z dila Michaela Williamse s nazvem Culture and Security:
Symbolic Power and the Politics of International Security. Pfi praci budu tedy
Vv naprosté pfevaze pouzivat cizojazyCnou literaturu jak jednotlivych publikaci,
tak odbornych ¢lanku.

V praktické €asti budu Cerpat potfebna data a ¢lanky ze zpravodajskych
serverl. Pro zkoumani informovani ¢eskych médii o sou¢asném neonacismu
jsem si vyclenila obdobi od zacdatku roku 2009 do konce roku 2010 z toho
dUvodu, Ze zharsky utok ve Vitkové se odehral v noci z 18. na 19. dubna v roce
2009, a diky tomuto vytyCenému Casovému rozmezi budu moct ukazat, jak a
v ¢em se pfipadné proménil pfistup ¢eskych médii k problematice neonacismu
a extremismu. Cerpat budu z jiz vy$e zmin&nych vybranych médii a tyto &lanky
podrobim CAQDA analyze na zakladé induktivniho kédovani vyznamu v téchto
¢lancich.

Cil prace se pokusim naplnit v posledni ¢asti diplomové prace, kde budu
ziskana data ze softwarového programu MAXQDA analyzovat. VypiSu a
zhodnotim, jak ktera Ceska meédia o problematice neonacismu a extremismu
v daném obdobi informovala, jak se jejich jazyk pfipadné ménil, které z meédii
pouziva jaké formy informovani a jak byla cela udalost a nasledné skuteCnosti
po ni (napfiklad soudni proces) pfenaseny a interpretovany médii a co to

z mého pohledu znamena.



2. TEORETICKA CAST
2.1 Zharsky Gtok ve Vitkové

Jak jiz bylo zminéno v uvodu, udalost, pro kterou se v médiich vzilo
ihned oznaceni ,utok®, se stala v noci z 18. na 19. dubna roku 2009 ve Vitkové
na Opavsku. Ctyfi muzi vyznavajici neonacismus — Ivo Miiller, Vaclav Cojonaru,
David Vaculik a Jaromir Luke§ — zapalili pomoci tfi zapalnych lahvi diim, kde
bydlela romska rodina. Nasledkem pozaru byli zranéni ftfi lidé, ktefi v tu dobu
byli vdomé. Nejvaznéji byla zranéna dvouleta Natalie, ktera utrpéla popaleniny
tretiho a &tvrtého stupné na vic nez 80 % téla - tedy Zivotu ohrozujici.

Podle informaci médii bydlela vétSina rodiny v domé od roku 1983. Pavel
Kudrik — jeden z dospélych, obyvajici budovu — se pfidal vroce 1999.
Vlastnictvi domu bylo nejasné v disledku vysidleni Némcli z Ceskoslovenska
v roce 1945 a nasledného stazeni sovétskych vojsk o pét-a-Ctyficet let pozdéji.
Nékolik dnu pfed zhafskym utokem zdédilo dim Sest osob Zijicich v Némecku.
Napadena rodina neméla udajné o probihajicim dédickém fizeni informace a
novi vlastnici neméli zadny zajem na vykonavani jakychkoli vlastnickych prav
na této budové. Ve skuteCnosti jej chtéli pfimo pfedat do vlastnictvi cirkve, coz
je ale podle Ceského prava nemozné, jelikoZz musi nejprve byt vyporadano
dédické fizeni. Napadena rodina véfila, ze dum byl zakoupen pfed 40-ti lety
jejich prababickou, tato transakce v&ak zapisem do katastru doloZzena neni.?

Podle vySetfovatell pachatelé uUtoku vhodili kratce pred pullnoci 18.
dubna tfi benzinem plnéné zapalné lahve do Romy obyvaného domu
v Opavske ulici €. p. 58 ve Vitkové, kde tou dobou spalo 8 lidi. V dusledku utoku
byli popaleni Anna Sivakova, Pavel Kudrik a nejzavaznéjsi popaleniny utrpéla

jejich dvouleta dcera Natalie. Samotny diim pak do zakladu vyhotel

! Natalka popalena pii zhatském ttoku na rodinu Romii chodi do $kolky, ¢lanek z 16. 4. 2014, dostupny
na: http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/natalka-popalena-pri-zharskem-utoku-na-romu-chodi-do-
skolky/1068592, 17. 4. 2014.

2 Svédek, ktery policii navedl na zhafe nevypovidal. M strach, &lanek z 20. 5. 2010, dostupny na:
http://www.novinky.cz/krimi/200784-svedek-ktery-policii-navedl-na-zhare-nevypovidal-ma-strach.html,
17. 4. 2014.

% Diim na Opavsku zapalily Molotovovy koktejly, vazn& popalily malé ditg, &lanek z 19. 4. 2009,
dostupny na: http://zpravy.idnes.cz/dum-na-opavsku-zapalily-molotovovy-koktejly-vazne-popalily-male-
dite-1leu-/krimi.aspx?c=A090419_093447_krimi_top, 17. 4. 2014.



Starosta Vitkova Pavel Smolka po zharském utoku prohlasil, ze ,neslo o
problémovou rodinu a utok je mu proto nepochopitelnym®. V domé, ktery skondil
pak v plamenech, dle jeho vyjadfeni Zila rodina sedm-a-dvacet let. Uved| taky,
7e dosud ve mésté nezaznamenal zadné extremistické vypady vaci Romtm.*

Utok na romskou rodinu tvrdé odsoudila jak vefejnost, tak néktefi Sesti
politici. Mimofadna pozornost byla v médiich vénovana pfipadu popalené
dvouleté divky. Takto etnicko-rasové motivované nasili vyvolalo ve spoleCnosti
vinu moralni paniky (o teoretickém konceptu dale). TehdejSi prezident Vaclav
Klaus Utok nazval ,surovym odpornym zloginem* a zadal tvrdé potrestani.® Jeho
sdéleni mélo jako vyjadfeni hlavy statu znacnou vahu a silu a nasledné bylo dal
meédii interpretovano se stejnou razantnosti. Jadro nasledného medialniho
rozruchu ohledné této kauzy by mohlo tkvét pravé v jeho vyjadfeni — svym
postojem otevrel Sirokou platformu postoji razantné odmitajicich tento &in, a to
at uz zrasovych davodu nebo ztoho divodu, Ze Slo o utok na mensinu a
dokonce dité.

Nékdejsi premiér Mirek Topolanek vyjadfil ,vazné znepokojeni nad
narlistem extremismu v Ceské republice® a zdlraznil ,duleZitost boje
s ideologickym prohloubenim extremismu®. Ministr financi Miroslav Kalousek
prohlasil: ,Pokud nékdo vhodi zapalnou lahev nékam, kde jsou lidé a déti, tak je
to prosté teroristicky zlo€in.“ Ministr pro lidska prava a narodnostni mensiny
Michael Kocab utok oznadil rovnéz za ,klasicky teroristicky &in“.°

V obou téchto vyjadienich je znat mnohem radikalnéjSi definovani
situace ve Vitkové — oba vySe zminéni se jej nebali nazvat ,teroristickym
¢inem®“. Jdou tedy za hranice ,surového odporného zloCinu“ (Klaus) nebo
,znepokojeni nad nardstem extremismu v CR* (Topolanek). Podle mého nazoru
srovnani s terorismem implikuje mnohem vétSi zavaznost situace a samotny
vyraz terorismus muze byt spojen s pocity strachu, ohrozeni nebo nebezpeci.

Ceské romské organizace Sdruzeni DZzeno, ROMEA, Sdruzeni DAR,

* Popélena Zena z Vitkova se poprvé od toku setkala s détmi, ¢lanek z 29. 4. 2009, dostupny na:
http://zpravy.idnes.cz/popalena-zena-z-vitkova-se-poprve-od-utoku-setkala-s-detmi-p3s-
/domaci.aspx?c=A090429 174440 _domaci_abr, 17. 4. 2014.

® Topolanek i Klaus odsoudili atok na Romy. Vlada bude jednat o extremismu, lanek z 19. 4. 2009,
dostupny na: http://zpravy.idnes.cz/topolanek-i-klaus-odsoudili-utok-na-romy-vlada-bude-jednat-o-
extremismu-1ne-/domaci.aspx?c=A090419 154932 domaci_dp, 17. 4. 2014.

® Topolanek i Klaus odsoudili atok na Romy. Vlada bude jednat o extremismu, lanek z 19. 4. 2009,
dostupny na: http://zpravy.idnes.cz/topolanek-i-klaus-odsoudili-utok-na-romy-vlada-bude-jednat-o-
extremismu-1ne-/domaci.aspx?c=A090419_154932_domaci_dp, 17. 4. 2014.

10



Slovo 21, Sdruzeni RomU Severni Moravy a koordinator pro romské zalezitosti
StfedoCeského kraje Cyril Koky ve spole€ném prohlaseni Zharsky utok
odsoudily velmi ostfe jako ,ohavny a zbabély ¢in“. Ostfe kritizovaly ,pfedesSlou
liknavost statnich organt i politické reprezentace, ktera méla podle jejich nazoru
za nasledek narlist extremistickych hnuti.” Podle o¢ekavani se tak tento typ
organizaci a sdruzeni na zakladé etnicity zaméruje na to, ze Slo o utok cileny na
Romy, coz je pro né to nejpodstatnéjSi. Zaroven organizace vyzvaly
predstavitele statu a Ceskou vefejnost k “aktivni opozici vu€i neonacismu a
extremismu v Cesku“. Zaroveri apelovaly na romskou komunitu, by se
nenechala neonacisty vyprovokovat k nasilnym stfetdm a neprodlené
zorganizovala ochranné hlidky k obrané vlastnich rodin.®

Zpravodajské servery informovaly, Ze policie necelé Ctyfi mésice po
zharském utoku - rano 12. srpna 2009 — zadrzela 12 lidi, osm z nich bylo
nasledné propusténo a zbyli Ctyfi byli obvinéni z pokusu o vrazdu s rasovym
motivem a zarovern na né byla uvalena vazba. Néktefi z nich se k ¢inu doznali.
Podle Ceské AntifaSistické akce byli obvinéni ¢lenové aktivni v neonacistickych
strukturach, jako je Narodni odpor nebo Autonomni nacionalisté.’

Ctvefice obvinénych stanula 11. kvétna 2010 pfed soudem. Ivo Miiller,
Vaclav Cojocaru, David Vaculik a Jaromir Luke$S byli nakonec obvinéni
z pokusu o vrazdu a poskozovani cizi véci spachané formou spolupachatelstvi.
Podle obzaloby se dopustili muzi jednani, které mélo za cil usmrtit jiné osoby —
a to s motivem etnické pfislusnosti t&chto lidi. Utok mél byt proveden k ucténi
120. vyro&i narozeni Adolfa Hitlera.*

Média napsala, Ze podle obhajci obzalovanych byl ddm, ktery
obzalovani zapalili, ve Spatném stavu a mél propadlou stfechu a vytlu€ena

okna. Obzalovani se domnivali, Zze zapaluji neobydleny sklad kradeného zbozi.

" Kdo nese spoluodpovédnost za zhaisky utok ve Vitkové, Glanek z 12. 5. 2010, dostupny na:
http://www.romea.cz/cz/zpravy/kdo-nese-spoluodpovednost-za-zharsky-utok-ve-vitkove, 17. 4. 2014.

8 Kdo nese spoluodpovédnost za zhaisky utok ve Vitkove, lanek z 12. 5. 2010, dostupny na:
http://www.romea.cz/cz/zpravy/kdo-nese-spoluodpovednost-za-zharsky-utok-ve-vitkove, 17. 4. 2014.

% Soud zaina rozplétat kauzu zhaiského ttoku ve Vitkové, ¢lanek z 10. 5. 2010 dostupny na:
http://zpravy.idnes.cz/soud-zacina-rozpletat-kauzu-zharskeho-utoku-ve-vitkove-p2I-
/krimi.aspx?c=A100506_200445_krimi_cen, 17. 4. 2014.

1% Odvolaci soud rozhodne v kauze 7hati, ¢lanek z 17. 3. 2011, dostupny na:
http://www.novinky.cz/krimi/228035-odvolaci-soud-rozhodne-v-kauze-zharu-z-vitkova-v-patek.html, 17.
4.2014.
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Ivo Muler a Vaclav Cojocaru se ale ke zharstvi nakonec doznali a rodiné se za
dusledky svého ¢inu omluvili.**

Rozsudek vynesl soud 20. fijna - vSichni obzalovani byli uznani vinnymi z
pokusu o vrazdu a posSkozeni cizi véci. Obrazova média tento proces vysilala
zivé. David Vaculik, Jaromir LukesS a lvo Muller dostali trest odnéti svobody na
22 let, dosud netrestany Vaclav Cojocaru 20 let, navic vSichni museli
uhradit odSkodné. Odsouzeni se proti rozsudku na misté odvolali. Odvolaci
soud nasledné o dva roky snizil trest Ivu Maullerovi, kvuli spolupraci s
vySetfovateli a projevené litosti. 15. prosince 2011 potvrdil Nejvyssi soud Ceské
liceni Krajského soudu v Ostravé podali odsouzeni David Vaculik a Jaromir
Luke$ stiznost k Ustavnimu soudu. Tato Zaloba nema odkladny G&inek.*?

Bylo odvysilano, Ze podle obhajce Davida Vaculika Petra Kausta byly
vyi¢ené tresty exemplarni: "V pribéhu celého jednani jsme namitali procesni
vady i poruseni prava na spravedlivy proces... Velka ¢ast i odborné verejnosti
vnima, ze tresty byly exemplarni." Obhajce Jaromira LukeSe Pavel Pénkava
zatim podle svych slov neni prfesvédCen o tom, Ze bude se svym klientem
ustavni stiznost podavat: "SpiSe jsem si sliboval uspéch od dovolani nez od
Ustavni stiznosti."*®

David Vaculik a Jaromir LukesS si maji odpykat 22 let ve vézeni, Vaclav
Cojocaru a Ivo Miller dostali dvacetilety trest. VSichni byli odsouzeni za pokus o
nékolikanasobnou rasové motivovanou vrazdu a poskozovani cizi véci. Vrchni
soud v Olomouci pfi bfeznovém odvolacim Ffizeni oznacil ulozené vyjimecné
tresty za pfisné, ale nikoliv nepfiméfené. "Je zde vysoky stuperi spoleCenské
nebezpecnosti. NejzavaznéjSi je pohnutka tohoto Cinu, coz je pfisluSnost

poskozenych k etnické mensiné. Je tfeba vyslat jasny signal, Ze jakakoliv

" Dostupné tamtéz.

12 Natalka popalend pfi zhatském utoku na rodinu Romi chodi do $kolky, &lanek z 16. 4. 2014, dostupny
na: http://www.ceskenoviny.cz/domov/zpravy/natalka-popalena-pri-zharskem-utoku-na-romu-chodi-do-
skolky/1068592, 17. 4. 2014.

13 Zhati z Vitkova si definitivng odpykaji vyjime&né tresty, Glanek z 28. 12. 2011, dostupny na:
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/158360-zhari-z-vitkova-si-definitivne-odpykaji-vyjimecne-
tresty/?mobileRedirect=off, 17. 4. 2014.
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trestna cCinnost, jejiz pohnutkou je odliSnost napadenych, bude pfisné

postihovana," uved| tehdy predseda olomouckého senatu Milan Kaderka.*

2.1.1 Shrnuti

Média vénovala udalosti, ktera se ve Vitkové stala, zna¢nou miru
pozornosti. Tento fakt podle mého nazoru souvisi s velkym zajmem vefejnosti o
celou kauzu. Média tak mohla tyto zajmy takzvané pokryt a téma vyzdvihla
velice vysoko. Zajimavé jsou taky reakce na utok od jednotlivych aktéru, ktefi
volili v komentafich rozliCnou rétoriku a zamérovali se na jiné faktory samotného
utoku. TehdejSi prezident Vaclav Klaus jej nazval zavrzenihodnym, oproti tomu
byvaly pfedseda vlady Mirek Topolanek jej komentoval tak, jako by utok byl
pfenesené jiskrou, ktera by mohla zazhnout mnohem vétSi ohen — tedy ze
jeden etnicky motivovany zlo€in by mohl nastartovat celou fadu takto
radikalnich utoku extremisty.

Tolik zatim k samotnému zharskému utoku. V dalSich Castech prace
k nému pfidam napfiklad komentare dalSich aktérl tehdejSi Ceské politické
scény, ktefi se ke Zharskému utoku a soucCasné problematice neonacismu a
extremismu vyjadfovali. V dalSi ¢asti prace bych se chtéla vénovat v uvodu
avizovanému konceptu moralni paniky autora Stanleyho Cohena. Jeho koncept
by mohl pomoci pochopit dalSi interpretace Ceskych médii tohoto zharského

utoku.

! Nadosmrti zmrza¢ili Natalku z Vitkova, ted’ chtéji niz3i tresty, &lanek z 28. 7. 2011, dostupny na:
http://www.tyden.cz/rubriky/domaci/rasismus-v-cesku/nadosmrti-zmrzacili-natalku-z-vitkova-ted-chteji-
nizsi-tresty 208154.html?showTab=diskutovane#.U0-eEvl_v8lI, 17. 4. 2014.

13



2.2 Teorie moralni paniky

Co se tyCe konceptu moralni paniky, tak tomu se ve své praci vénoval
Stanley Cohen vroce 1972, aby popsal medialni reportaze o rockerech ve
Spojeném kralovstvi v 60. letech 20. stoleti. Faktorem v moralni panice je
takzvana ,zesilujici spirala“ — autor vysvétluje fenomén popsany medialnimi
kritiky jako ,zvétSujici se cyklus reportazi o urcité kategorii asocialniho chovani
nebo dalSich nezadoucich udalosti. Moralni panika je reakci urcité socialni
skupiny (majoritni Casti spole€nosti napfiklad) zalozena na faleSném nebo
pfehnaném dojmu, Ze chovani néjaké jiné skupiny (vétSinou minoritni skupiny
nebo subkultury) je nebezpecné deviantni a je hrozbou pro spole¢nost® (zde
navaznost poté s teorii sekuritizace). 15

Casto se také uvadi jako ,epizoda, stav, osoba nebo skupina osob®,
ktera byla nedavno ,popsana jako hrozba pro socialni hodnoty a zajmy*“. Tuto
paniku obecné posiluji média a jejich socialnimi témata, i kdyZz se objevuiji i
takzvané spontanni paniky. V tomto pfipadé se mlze objevit i masova hysterie,
ale moralni panika je odliSna od masové hysterie tim, Zze je pfesné moralné
vymezena a obvykle se projevuje jako poboufeni spi§ nez jako strach jako
takovy (Krinsky, 2013: 1-2).

2.2.1 koncept Jaromira Volka

Konceptu moralni paniky, jak jiz bylo zminéno vySe, se znacnou casti
zabyval sociolog Stanley Cohen. Jesté nez se budu vénovat jeho teoretickému
pojeti, rada bych uvedla i dalsi autory, ktefi se touto problematikou zabyvali.
Jednim z nich je Cesky sociolog Jaromir Volek z Fakulty socialnich studii

v Brné. Ve svém clanku Konstrukce moralni paniky a socialni exkluze pise:

»olovni spojeni moralni panika naznacuje strach o cosi posvatného, co
ma pro spole€nost fundamentalni vyznam. Uziti adjektiva moralni indikuje (...),

Ze je ohrozen socialni fad“ (Volek, 2000: 98).

1> Moral panic, dostupné na: http://sociology.about.com/od/M_Index/g/Moral-Panic.htm, 17. 4. 2014.
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Volek spojuje projevy moralni paniky s takovym spoleCenskym
prostfedim, kdy ,dominantni spoleCensky fad neposkytuje jasnou odpovéd na
otazku, jak feSit dany problem® (Volek, 2000: 98). Podle né&j dochazi k moralni
panice pfi neorganizovaném, spontannim, kolektivnim jednani, které muze
prerlst az v masovou hysterii. V takovych pfipadech pak mize byt za deviantni
oznaceno i takové chovani, které by za béznych okolnosti nebudilo Zadnou
pozornost. Vefejnost pak ur€i pfimého nepfitele, kterému nasledné pfisoudi
status deviace. Autor dal dodava, ze v nékterych pfipadech je moralni panika
institucionalizovana, a to prostfednictvim organizaci, které se ji snazi napfiklad
popsat — coz jsou média (Volek, 2000: 98-99).

Moralnim panikam ve své studii pfisuzuje nasledujici znaky: ,(1) nabyvaji
povahu kampané nebo tazeni proti néjaké skupiné Ci jednotlivci, (2) obraci se
k lidem, ktefi jsou znepokojeni zjevnou destrukci socialniho fadu a citi se
ohrozeni, respektive postradaji bazalni davéru ¢i pocit ontologického bezpedi ve
vztahu ke statu quo, (3) moralni standardy jsou v dané kauze nejasné, (4) ¢ast
politické a medialni scény dychti vést kampan a racionalizuje tento zamér
snahou potlacit stav obecného ohrozeni a (5) moralni kampané obvykle
nechavaji skute¢né pficiny daného socialniho problému nepovSimnuty“ (Volek,
2000: 99).

Pokud bychom se Volkovou optikou divali na zhafrsky utok ve Vitkove,
pak by z pohledu konceptu moralni paniky splfioval vétSinu z vySe vytyCenych
bodu. Prvni o kampani proti skupiné koresponduje se skupinou ¢tyr lidi, ktefi
reprezentuji neonacisty a ktefi byli za €in odsouzeni a proti nimz byla rozhodné
médii a raznymi (lidskopravnimi, romskymi a podobné) sdruzenimi vedena ostra
nesouhlasna rétorika, ktera by se ve svém rozsahu dala téZ povazovat za
dlouhodobou kamparn. V pfipadu je viditelné téZz naplnéni bodu dva, tedy
,=znepokojeni destrukci fadu a pocit ohrozeni“. Po zhafském utoku se zvedla
v Ceském spoleCenském prostiedi vina obav z mnoznych dalSich utokd na
romské rodiny a samotna rasova motivace tohoto Cinu byla naprostym
nabouranim ontologického fadu spoleCnosti, jez ma podle mého nazoru
v historii hluboce zakofenéné nebezpeci rasové pachanych zlo€inli neonacisty

z druhé svétové valky. Co vitkovska kauza uplné z Volkovy Skaly znak( podle

15



mé nespliuje je nejasnost moralnich standardl. Zde bylo naopak naprosto
jasné, co a proC je na daném Cinu Spatného — nejvétsi vinu nevole a moralni
,zhnuseni“ vyvolal fakt, ze bylo (zamérné ¢Ci nezamérné) velmi silné popaleno
dité. Dalsi, Ctvrty, bod znovu ale spliuje. Do Zhafského utoku ve Vitkové se
opfela cela fada politickych reprezentantd a svoji nedilnou (troufam si Fict
naprosto zasadni roli v celé kauze, jak ukazi dal) samoziejmé sehrala média,
ktera celému pfipadu vénovala tu nejvétsi pozornost podtrzenou tfeba i pfimym
pfenosem se soudni siné pfi procesu s obzalovanymi, dnes odsouzenymi. O
naplnéni patého bodu Volkovy typologie by se dalo polemizovat — neni zde totiz
uplné jasné, co konkrétné bylo skuteCnou pfiCinou onoho C¢inu. Nelze
jednoznacné fict, Ze Slo jenom o jednorazovou akci skupiny neonacistl, ktera
zapalila dim romské rodiny. Pokud ano, byly by dopady tohoto &inu tak
vyznamné, Ze by posléze vznikla specialni vladni Agentura pro socialni
zacClenovani? Nebo jde o celospoleCensky problém, narUstajici rasovou
nesnasenlivost ve spole€nosti nebo narlstajici nesnasenlivost mezi lidmi jako
takovou? Tézko tedy odhadovat, jaka byla pfesna a jednoznacna priCina
moralni paniky a Ize-li takto jednoduse urcit — spInéni patého bodu tedy zlstava

otevrené.

2.2.2 koncept Kennetha Thompsona

DalSim autorem, ktery se moralni panikou zabyva, je sociolog Kenneth
Thompson. Ve své publikaci s nazvem Moral Panic charakterizuje moralni
paniku podle nasledujicich indicii: ,(1) néco nebo nékdo je identifikovan jako
hrozba pro hodnoty &i zajmy, (2) tato hrozba je snadno rozpoznatelnou formou
prezentovana v médiich, (3) vznika rapidni narist zajmu vefejnosti, (4) na
situaci reaguji autority a ,opinion makers“ a (5) panika opada nebo vyvolava
socialni zmény.“ Vedle toho taky Thompson zastava nazor, Zze ,moralni paniky
se objevuji ¢im dal Castéji a jsou vSudypfitomneé® (Thompson, 1998: 8).

Pokud pohlédneme na zharsky utok ve Vitkové touto optikou, pak oproti
Volkové typologii najdeme shodu ve vSech zminénych bodech. Ctvefice

neonacistl, ktera za utokem podle rozhodnuti soudu stala, byla rozhodné
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spole¢nosti definovana jako hrozba. Samotny utok pak jako ohroZzujici hodnoty
a zajmy spole¢nosti snazici se o rovnopravnost a dliraz na dodrzovani lidskych
prav. Sedi i druhy bod, tedy jasna prezentace této hrozby v meédiich — Ceska
média tento utok vice €i méné dramaticky ,pfedavala“ vefejnosti s jasnym
urenim ,zla“ a ,dobra“. Nasledné (tfeti bod) se se zvySujici intenzitou
informovani médii zvedal i zajem verfejnosti o celou kauzu, hlavné v prvni fazi o
nalezeni vinikd, o jejich potrestani a hlavné o osud popalené tehdy dvouleté
Natalie. Samoziejmé na celou udalost reagovalo Siroké spektrum Ceskych i
zahraniCnich autorit. A koneCné jeden ze zasadnich a podle mého prelomovych
bodl Thomsponovy typologie, a to je faze budto opadnuti paniky nebo vyvolani
socialnich zmén. V Cesku po zhafském Utoku ve Vitkové a celkové podani
kauzy jako rasové motivovaného zlocinu zpUsobilo (kromé vzniknuvsi vladni
Agentury pro socialni za¢lefovani) spoleCenské zmény a posililo se napéti mezi
radikalisty a Romy, coz dokazuje nékolik demonstraci v dalSich letech proti
Romdm (,nepfizptisobivym®) tfeba v Duchcové™® nebo na bud&jovickém sidlisti
Maj*.

Thompson vedle této typologie taky ukazuje ve své knize na fakt, Ze je
zasadni rozdil v pfistupu ke zkoumani moralni paniky britskymi a americkymi
sociology. Podle néj britsti sociologové pohlizi na moralni paniku zcela
vyhradné prostfednictvim zapojeni mladezZe. ,Zadna jina vékova skupina nebudi
u vefejnosti takové obavy jako mladez. Samoziejmé, ze moralni panika se
muUze tykat i déti, zejména pak rozpadu klasickych modelu rodin, ale i pres
pomeérné vzacné pfipady, kdy se déti dopustily néjakych vrazd, nejsou obvykle
povazovany za zdroj rizika. To se ale neda fict o mladezi, ktera je velmi €asto
povazovana za neodmyslitelny zdroj rizika a diky tomu také za zdroj mnoha

moralnich panik“ (Thompson, 1998: 44).

18 policie rozehnala externisty v Duchcové slznym plynem, nasla 34 zbrani, &lanek z 22. 6. 2013,
dostupny na: http://zpravy.idnes.cz/demonstrace-v-duchcove-07i-
/domaci.aspx?c=A130622_123359 usti-zpravy_mav, 17. 4. 2014.

" Na sidlisti Maj protestovalo 300 radikald. Policie zadrzela Sest desitek lidi, &lanek z 13. 7. 2013,
dostupny na: http://zpravy.ihned.cz/c1-60244000-na-sidlisti-maj-protestovalo-300-radikalu-policie-
zadrzela-sest-desitek-lidi, 17. 4. 201.
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2.2.3 koncept Ericha Goodeho a Nachmana Ben-Yehudy

Treti pfistup ke zkoumani moralni paniky, ktery zminim, je ten
americkych sociologll Ericha Goodeho a Nachmana Ben-Yehudy, a ktery je
shrnut v knize Moral Panics, The Social Construction of Deviance. Autofi ve
svém dile identifikovali pét kliCovych prvka, které podle nich moralni paniku
definuji. Jsou to podle nich ,obavy, nepratelstvi, shoda, disproporcionalita a
nestéalost‘ (Goode; Ben-Yehuda, 1994: 33). Obavy, nebo také znepokojeni,
odliSuji tito sociologové od strachu. Obavy mizou byt pfi vnimani hrozby velice
znacné a na prvni pohled ziejmé. Jako takové obavy muizZeme pak brat
nasledné reakce na udalosti nebo skuteCnosti, jako jsou navrhy novych
pravnich predpis nebo legislativni zmény — ve vitkovské kauze by tuto
charakteristiku splhovala jiz zminéna vladni Agentura pro socialni zaclefiovani.
Mdzou sem ale taky patfit tfeba vefejné pfipominky v médiich nebo samotné
vyzkumy vefejného minéni (Goode; Ben-Yehuda, 1994: 33-40).

V navaznosti na tyto kroky se pak zacne zvedat hladina nenavisti Ci
nepratelstvi vuci tém, kdoz jsou oznaceni za devianty. Souhrnné byvaji také
nazyvani ,vefejni nepfratelé” nebo ,nepratelé sluSné spoleCnosti a jejich
chovani je povazovano za Skodlivé ¢i ohrozujici. Nasleduje tfeti prvek této
teorie — shoda. Spole¢nost se jednodusSe shodne, Ze jednani této (deviantni)
skupiny je nebezpeCné a existuje tu diky ni realné ohrozeni. Nasledna
disproporcionalita je kliCovou fazi, na které tato teorie spociva. Je zalozena na
empirickych datech (napfiklad na statistice poctu obéti trestnych ¢&ind), na
jejichz zakladé pak muaze byt moralni panika klasifikovana. Disproporcionalita
se tedy zamérfuje na to, do jaké miry je ,velikost obav vefejnosti nad danym
znepokojivym chovanim problémem a zda jsou podminky samotného
znepokojeni vétsi, nez je tomu u srovnatelnych “Skodlivych ¢innosti“.“ Posledni
fazi je nestalost znamenajici, Ze moralni panika sice velmi rychle propukne, ale
témeér stejné tak rychle i odezni. Coz ale rozhodné neznamena, Ze podle autor(
nemusi ve spole€nosti zanechat trvalé nasledky (Goode; Ben-Yehuda, 1994:
33-40).
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2.2.4 koncept Stanleyho Cohena

Ctvrtym a poslednim vyznamnym teoretikem, kterému se v praci budu
vénovat na nejvétSim prostoru, je sociolog Stanley Cohen. Ve struCnosti by se
jeho pojeti moralni paniky dalo shrnout tak, Ze jde o situaci, kdy je ,néjaka
udalost, osoba ¢i skupina lidi ozna¢ena za hrozbu socialnich hodnot a zajmu*“
(Cohen, 2011: 9). Moralni panika se podle Cohena to€i kolem domnélého
ohrozeni néjaké hodnoty nebo normy, kterou ,spole€nost normalné stimuluje
jeji glorifikaci v masovych médiich nebo ,lidovych legendach® uvnitf spole€nosti*
(Cohen, 2011: 9).

Panika se mlze dle Cohenova nazoru projevit rlzné. Tvrdi, Ze
masmédii, coz je posili v aktivitach, které vedly k pavodnimu pocitu moralni
paniky.“ Mezi obvykle citované pfiklady moralni paniky inspirované skute&nymi
nebo i vymySlenymi fenomény patfi napfiklad Carodéjnictvi, antisemitismus,
terorismus nebo pravé ultrapravice a neonacismus, ktery bude pfedmétem této
prace.

Jak piSe Cohen ve své knize Folk Devils and Moral Panic ,spoleCnosti
8as od &asu prochazeji obdobim moralni paniky“.'® Urgité podminky, episody,
lidé nebo skupiny lidi, které se obCas objevi, Cohen definuje jako nebezpedi
nebo hrozbu pro zajmy a hodnoty spoleCnosti. Média jejich podstatu a
pfirozenost podavaji ve stylizované a stereotypné podané roli. Tyto ,moralni
barikady“ urcuji editofi, cirkevni hodnostafi, politici nebo ostatni ,spravné
smysSlejici lidé. Socialné akreditovani experti pak vyjadfi své diagnosy a
rozhodnuti a pavodni podminky se vypafi a zmizi nebo se naopak zhorsi a
stanou se viditelngjSimi (Cohen, 2011: 1).

Podle Cohena je dllezité uvédomit si, ze moralni panika jako koncept
v sobé zahrnuje nékolik proménnych. Je tu nejenom urcity subjekt podrobeny
moralni panice (né€jaka udalost, chovani, jednani, skupina lidi, jeden Clovék a
podobné), ale jsou tady téz dalSi aktéfi, ktefi maji na zkoumani (pohled na
tento) subjekt viiv. Pokud budeme brat jako hlavni hybnou silu, ze které moralni

panika vzrista, média, pak je tim nejsilnéjSim aktérem a hlavou celého fetézce

18 \/ originale: ,,Societies appear to be subject, every now and then, to periods of moral panic.“
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editor - Clovek, ktery v ramci médii uruje jejich obsah. Ten ma potom také,
podle mého nazoru a osobni zkuSenosti, hlavni slovo v otazce, jak bude
informace vefejnosti podavana.*®

Jeden z nejCastéji se opakujicich typu moralni paniky ve Velké Britanii od
valky je dle autora spojen s proménlivosti forem mladé kultury (jak podotyka
Cohen — v naprosté vétsiné se to tyka pracujici tfidy, ale ¢asto i v posledni dobé
stfedni tfidy nebo studentl), jejiz chovani je deviantské nebo delikventské. Na
vétsim nebo mensim stupni byly tyto kultury spojovany s nasilim — The Teddy
Boys®®, skinheads nebo tfeba Hells Angels®*. Autor uvadi, e existovaly
paralelni reakce na drogovou problematiku, ozbrojené studenty, politické
demonstrace, fotbalové chuligany, vandalismus nebo rGzné druhy kriminality a
nasili. Ale skupiny jako The Teddy Boys nebo Hells Angels byly charakteristické
v tom, Ze nebyly identifikovany jenom na zakladé jednotlivych udalosti (jako
byly tfeba demonstrace) nebo jednotlivych forem chovani, které spolecnost
odmitala (tfeba brani drog nebo nasili), ale najednou je spoleCnost zacala
vnimat jako ,samostatné socialni typy“. V galerii typQ, které si spolecnost
vytvofila, aby ukazala jejich ¢lenum, kterym rolim by se méli vyhnout a které by
méli nasledovat jako pfiklad — tyto skupiny obsadily konstantni pozici jako ,lidsti

démoni“?

— je jasné viditelna pfipominka toho, co by se podle Cohena nemélo
stavat (Cohen, 2011: 2). Identity socialnich typu jsou vefejnym majetkem a tyto
jednotlivé mladistvé skupiny symbolizuji (ob& v tom, ¢im jsou a na co reaguiji)
velkou ¢ast socialnich zmén, které se udaly béhem dvaceti let ve Velké Britanii
(Cohen, 2011: 2).

Na zakladé konceptu moralni paniky lze ukazat interpretaci médii
zharského utoku ve Vitkové. Jak piSe Cohen, tak zde musi existovat, aby Slo o

teorii moralni paniky, néjaké moralni ohrozeni spoleCnosti nebo moralni

19 7 vlastni zkugenosti s praci editorti v ramei vysilani CT24.

20 The Teddy Boys byla subkultura délnické mladeze v 50. letech ve Velké Britanii. Jeji pFiznivei
poslouchali rockovou hudbu a sdruzovali se do gang, které byly vzajemné zneptatelené a pachaly
drobnou kriminalitu.

Dostupné na: http://subcultureslist.com/teddy-boys/, 15. 4. 2014.

2! Hells Angels je celosvétovy motorkaisky gang. Casto byvé spojovéan s riiznymi druhy kriminality, pres
prodej drog a zbrani po vrazdy. Je jednim z nejstarSich motorkaiskych gangli a ma pobocky vsude po
sveété — poznamka autorky.

22\ originale ,.folk devils“. Zde jsem si védoma naprosto zasadni dileZitosti v piekladu tohoto spojent,
které stoji i v nazvu autorovy publikace. Mohlo by existovat mnoho prekladil, nicméné rozhodla jsem se
zvolit tento ,,lidSti démoni* z toho dliivodu, ze prave ti (nebo jejich chovani) jsou nasledné tercem moralni
paniky a k tomuto terminu mi tento pieklad osobné vic pfiléha — poznamka autorky.
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spoustéc. Ve vitkovské kauze byl podle mého nazoru takovym spoustéem fakt,
Zze béhem udalosti bylo vazné zranéno malé dité. To je podle mé ten faktor,
ktery moralné prosté nejde prejit.

»otudium socialnich typl se muze taky zamérovat na kolektivni chovani,
ne jenom na ,extrémni“ formy, jakymi jsou tfeba nepokoje nebo davy, ale mize
se taky soustfedit na zakladni orientaci k témto ¢astem spole€nosti ve smyslu
symbolického interakcionismu“ (Cohen, 2011: 4). Propojenim téchto teorii a
teorii symbolického interakcionismu se budu vénovat dale.

Podle Cohena se sociologické studie kriminality, delikvence, brani drog,
mentalnich chorob a ostatnich forem socialnich deviaci nebo problematického
chovani v poslednich dekadach radikalné ménily. Tato ,reorientace® ma byt
soucasti toho, co autor nazyva ,skepticka revoluce v kriminalistice®, a nebo
,sociologie deviace“ (Cohen, 2011: 5). StarSi tradice byla podle Cohena
,kanonicka“?® v tom smyslu, Ze tu existovaly zfetelné koncepty ,autoritativniho,
standardniho, akceptovaného, daného a nesporného® (Cohen, 2011: 5). Nova —
skepticka — tradice je skepticka pravé v tom smyslu, Ze pokud néco muzeme
oznacit slovem ,deviantni, tak se pak ptame: ,Deviantni ke komu?“, nebo:
,Deviantni od koho?“; pokud nékdo fekne, Ze néco je socialni problém, pak se
ptame: ,Problematicky ve vztahu ke komu?“, pokud jsou nékteré podminky
nebo chovani popisovany jako dysfunkéni, nepfijemné, hrozivé nebo
nebezpecéné, pak se ptame: ,Kdo to fekl (ur€il)? A proc?“ Jinymi slovy tyto
koncepty jsou jenom popisem a nedavaji nam jasné odpovédi (Cohen, 2011: 5).

Empirickd existence forem chovani oznacenych jako deviantni a také
fakt, Ze se lidé mohou védomé a zamérné rozhodnout, Ze budou deviantni, by
nas neméla podle Cohena vést k tomu, abychom predpokladali, Zze deviace je
danému aktu samoziejma jako jakasi vnitfni vlastnost, nebo Ze je deviace
dokonce ,hodnotou samotného aktéra“ (Cohen, 2011:5). JednoduSeji fe€eno
tato autorova pfenesena fraze se snazi upozornit na to, abychom v jednotlivém
chovani jednotlivych aktérd v danych situacich odliSovali to, co mulze byt
zamérnou deviaci, kterou si aktér sam vybere, nebo jestli byla deviace tomu

Cinu pfirknuta néjakym vnéjSim aktérem. Tim narazim na skute€nost mozného

2 : - ) . ’
® Kanonicka ve smyslu stanovena za normu, normativni.
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manipulovani meédii napfiklad v situacich, kdy interpretace skute¢nosti maze
situaci vnuknout miru deviace, ktera v realité nemusi existovat.

Co se tyCe deviace, tak nejjednoznacnéjSi pokus o to pochopit jeji
podstatu a dopad na socialni reakce, Ize podle Cohena najit v praci Edwina M.
Lemerta.* Ten vytvofil zakladni rozlieni napfiklad mezi primarni a sekundarni
deviaci. Primarni deviace, ktera mize vychazet z mnoha riznych pficin, se
podle Lemerta ,tyka chovani, které mize plsobit nesnaze smérem k jedinci, ale
neprodukuje symbolickou reorganizaci na urovni sebe pojeti. Vedle toho
sekundarni deviace se objevuje v pfipadé, Ze se jedinec brani utokim nebo
reaguje na problémy vytvofené spoleCenskou reakci na tuto deviaci“ (Lemert
cit. dle Cohen, 2011: 7). Spole¢enskou reakci pak tedy mizeme povazovat vic
za nasledek nez pfi€inu této deviace. Deviace se tedy potom stava podstatnou
(vyznamnou) v tom pfipadé, Ze je ,subjektivné formovana v aktivni roli, ktera se
stava zakladem pro uznani socialniho statutu (Cohen, 2011: 7).

KliCovym rozmérem pro pochopeni deviace z pohledu vefejnosti, jako
zastupcl socialni kontroly, je povaha informaci, které o chovani doty¢ného
zname. Kazda spole¢nost ma vilastni soubor pfedstav o tom, jaké jsou asi
pfiCiny deviace a taky vlastni obrazek typického devianta — je to nevinny miladik,
ktery byl takzvané sveden na scesti, nebo je to psychopaticky nasilnik Ci
gauner? A tyto koncepce predikuji a utvari deviantovo chovani. Musime brat
v potaz, Zze v nékterych spolec¢nostech jsou neustale hlavnim zdrojem informaci,
ze kterych vychazi myslenky a hodnoceni lidi, informace takzvané z druhé ruky
(Cohen, 2011: 9). To znamena, Ze spole¢nost a lidé konkrétné si netvofi
vétSinou vlastni nazor tim, Ze by devianta osobné poznali a méli tak vlastni
empirickou zkuSenost (s deviaci), ale pfijimaji nazory jiné — autor vtomto
pripadé tvrdi, Zze tim hlavnim zdrojem informaci jsou masmédia. Pravé ona diky
své konstrukci zprav presentuji svym zplsobem dané skutecnosti. V tom je ten
vyznamny vliv médii na utvafeni nazoru lidi prostfednictvim informaci ziskanych
z novin, radia, televize a v poslednim desetileti téz internetovych serveru
(Cohen, 2011: 9).

2 Erwin M. Lemert (1912-1996), sociolog, znamy piedevim teorii spolecenské reakce. Social Pathology:
A Systematic Approach to the Study of Sociopathic Behaviour (New York: McGraw-Hill, 1951) a dilo
Human

Deviance, Social Problems and Social Control (Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall, 1967).
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Masmédia maiji tu moc, Ze dokazi vyvolavat rizné otazky, se kterymi se
pak poji nejasné pocity ohledné danych skutecnosti, o kterych informuji. Evokuiji
pak napfiklad myslenky typu — ,S tim (néjakym jednanim nékoho) by se néco
mélo délat, nebo: ,Kdy tohle skonCi?“ &i: ,Takhle to nemuze pokracovat
donekonecna“ — jak udava pfiklady Cohen. Ukazuje tim, jak kliCovy vliv mizZou
mit média na normativni zajmy spoleCnosti a jak diky davéfovani v urcitou
moralku sméfuji do prostoru diskurzu a mizou najednou dramaticky vytvaret
socialni problémy. Tim je mysSlena vlastnost i schopnost Casto nazyvana
,moralni interpret‘ nebo chceme-li ,interpret moralky“ (Cohen, 2011: 10).

Masmédia vénuji velmi velky prostor deviacim — senzacnim zlo&inim,
skandallm, bizarnim vécem, co se stanou a tak dale. Objektem zajmu se ale
procesech. Hlavnim zdrojem informaci o obrysech normativity spolecnosti jsou
,zpravy“. Informuji nas o tom, co je spravné a co je Spatné, informuji nas o
hranicich, za kterymi uz je chovani neakceptovatelné a taky o podobach, které
muzou ,lidsti démoni“ mit (Cohen, 2011: 11).

Hlavnim pfikladem, na kterém autor demonstruje teorii moralni paniky, je
pristup britské spoleCnosti ke skupinam Mods a Rockers. Tak se oznacovaly
dvé odlisné subkultury britské mladeze. Tyto dvé skupiny se vUuci sobé striktné
vymezovaly, a to stylem hudby nebo oblékanim. Poznavacim znamenim Mods
byly obleky, skutry a taky fakt, Ze poslouchali hudbu zanrové oznacitelnou za
rhytm and blues nebo soul. Naopak Rockers byli vyznavadi silnych motorek,
nosili koZzené bundy a v hudbé preferovali rock and roll.?®

Autor se pfi interpretaci téchto dvou skupin zaméfil po jednom z jejich
prvnich stfetl pfesné pred padesati lety. Tehdy se spolu Mods a Rockers v roce
1964 v Clactonu pustily do Sarvatky. Jejich pfiznivci se spolu poprali u
plaZzovych chat. Policie pfi této potyCce zadrzela 97 lidi. Druhy den o této rvacce
psaly véechny anglické noviny.?® Cohen se zamétuje na ten zp(isob, jakym o
udalosti nékdejsi deniky psaly. Kritizuje hlavné to, Ze déni v Clactonu bylo médii
podavano pfehnané (jak autor mimo jiné dokazuje na podobnosti informovani o

sporu Mods a Rockers s informovanim o Zivelnych katastrofach) a s pouzitim

% Mods and Rockers, dostupné na: http:/subcultureslist.com/mods-and-rockers/, 17. 4. 2014.
%6 From the Observer archive, 24 May 1964: Mods v Rockers: Britain’s summer of discontent, dostupné
na: http://www.theguardian.com/news/2012/may/20/archive-1964-mods-rockers-discontent, 17. 4. 2014,
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predimenzovanych novinovych titulki typu ,Teror za bilého dne skupinou
skutrista“ (Daily Telegraph), ,Mladez se miatila ve mésté — zat€eno 97
koZenych bund® (Daily Express) nebo ,Divoci vpadli na pobfezi — 97 zatCeno®
(Daily Mirror)*’ (Cohen, 2011: 24-25).

Pfistup médii k jednotlivym incidentim analyzuje Cohen podle tfi
zakladnich typ0 titulkG neboli headlinG: (1) ,ty vyznacujici se prehanénim a
zkreslenim, (2) ty, které predpovidaji néjaké jednani a (3) ty, co chovani
symbolizuji* (Cohen, 2011: 25).

Tady je ukazka nékterych novinovych titulk médii, ktera informovala o
Zharském utok ve Vitkové z 19. dubna 2009.

iDNES.cz: Dum na Opavsku zapalily Molotovovy koktejly, vazné popalily malé
dite.?®

Novinky.cz: Do domu na Opavsku nékdo vhodil zapalné lahve, dvouleta
holgicka v kritickém stavu.”

ihned.cz: Zhar se pokusil upalit romskou rodinu.*

tn.cz: Zapalné lahve zaZehly pozar. Malé dité bojuje v nemocnici o Zivot.*

CT24: Neznami pachatelé zapalili diim romské rodiny ve Vitkové.*?

Vy8e zminéné novinové titulky nebo headliny na nékterych Ceskych
zpravodajskych serverech ukazuiji, jak odliSné maze byt pojimani stejné zpravy
a jak riznorodé muze byt poutani na ni. Jen ve stru€nosti chci na tomto prikladu
ukazat, ze tfeba dva z péti titulki nezminuji, kde se Zharsky utok stal a pouze
Ceska televize uvadi mésto Vitkov. Stejné tak jen dvé média z péti uvadi, ze
ter€em utoku byla romska rodina. VétSinu z vybranych komunikacnich servert

zaujalo téma popalené dvouleté divky, coz muze znacit zamér vyvolavajici u

2\ originale: ‘Day of Terror by Scooter Groups’, “Youngsters Beat Up Town — 97 Leather Jacket
Arrests’, “Wild Ones Invade Seaside — 97 Arrests’.

%8 Dostupné na: http://zpravy.idnes.cz/dum-na-opavsku-zapalily-molotovovy-koktejly-vazne-popalily-
male-dite-1eu-/krimi.aspx?c=A090419 093447 krimi_top, 18. 4. 2014.

% Dostupné na: http://www.novinky.cz/krimi/166759-do-domu-na-opavsku-nekdo-vhodil-zapalne-lahve-
dvouleta-holcicka-v-kritickem-stavu.html, 18. 4. 2014.

%0 Dostupné na: http://hn.ihned.cz/c1-36783430-zhar-se-pokusil-upalit-romskou-rodinu, 18. 4. 2014.

3! Dostupné na: http://tn.nova.cz/zpravy/cernakronika/na-dum-letaly-zapalne-lahve-dite-a-dva-dospeli-
jsou-zraneni.html, 18. 4. 2014.

%2 Dostupné na: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/52120-neznami-pachatele-zapalili-dum-
romske-rodiny-ve-vitkove/, 18. 4. 2014.
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divaka vétsi miru emoci. Clankam, které byly na toto téma napsany, se budu
podrobnégji vénovat v praktické Casti prace.

Podle Cohena plati, Ze ,komunikace, a specialné masova komunikace
pouzivajici stereotypni zobrazeni, stavi na symbolické moci slov a obrazd.
Neutralni slova, jako jsou tfeba nazvy mist, mizou také vytvaret komplex
mysSlenek a emoci — jako napfiklad Pearl Harbor, HiroSima a podobné. Stejny
proces urcitého spojeni emoci s vyrazem se nasledné pojil i v pfipadé Mods a
Rockers tfeba pfi slovech jako je ,Clacton® (misto, kde doslo k té potyCce), se
pak objevuje symbolicka podstata“ (Cohen, 2011: 36). Vitkov se stal takovymto
terminem kondenzujicim Siroké spektrum vyznamu a emoci.

Cohen dal uvadi, Zze k takovéto symbolizaci mlze dojit na zakladé tfi
procesu: slovo (Mods, Rockers) se stava symbolem néjakého statusu
(delikventského nebo deviantniho, v pfipadé Zzharského utoku neonacisté,
radikalismus); pfedmét (oblékani, styl) symbolizuje slovo. Pfedméty se pak
samy o sobé stavaji symbolickym statusem (na ktery se pak ,nabaluji“ emoce).
Kumulativni efekt téchto tfi procesu tak, jak se postupné objevovaly, byl takovy,
Ze terminy Mods a Rockers byly vytrzeny ze vSech pfedchozich neutralnich
kontextl (napfiklad z obecného povédomi v rozliseni na zakladé odliSnych
styll) a ziskaly naprosto negativni smysl (Cohen, 2011: 37).

Podle Cohena je tento proces vznikajici symbolizace srovnatelny s tim,
jak vznika zveliCovani a zkreslovani. Napfiklad zavadéjici a nevhodné headliny
byly vyuzivany pravé k vytvareni jednoznacnych negativnich symbold, které
nebyly zapotifebi. DalSi vysoce efektivni technikou symbolizace je pouzivani
,2dramatizovanych a ritualistickych rozhovorid s ,reprezentativnimi cleny®
vybrané skupiny“ (Cohen, 2011: 38-39). Vytvareni ruznych symboll pro
jednotlivé vyrazy nebo chovani se budu vénovat v nasledujici ¢asti prace, ktera

se zameéfi na teorii symbolického interakcionismu.
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2.2.5 Shrnuti

Jednotlivé koncepty moralni paniky konkrétnich autord ukazuji v né€em
odlisSné a vnéfem shodné parametry, kterymi si moralni paniku definuji.
Spole¢nymi jim jsou ale faktory existence néjaké (vétSinou) skupiny lidi, ktera je
identifikovana jako hrozba pro okoli, na zakladé néjakych prvka, které
spole¢nost uznava jako deviantni. V pfipadé zharského utoku ve Vitkové média
napfi¢ Ceskym prostfedim jako naprosto deviantni vidéla fakt, Ze se nékdo
pokusil zapalit dité. To byl pravé ten zasadni Cin, ktery vyvolal moralni paniku.

Zhaisky utok ve Vitkové, jako udalost, ktera proménila informovani o
neonacismu v ¢eskych médiich, odpovida i dalSimu bod moralni paniky napfi¢
koncepty zminénych autor(, tedy tomu, Ze hrozba je snadno rozpoznatelna
v médiich. S tim nelze nez souhlasit, Ze média jasné uvadéla, ze hrozbou jsou
lidé vyznavajici neonacismus a Zze by mohlo existovat nebezpedi narustajici
tendence aktivismu neonacismu v Cesku. Dal$i hrozbou byla moznost, Ze by se
takovyto utok mohl v budoucnu opakovat.

V souvislosti s tim naplnilo informovani o zharském utoku ve Vitkové i
dal$i charakteristiku moralni paniky — tedy Ze narlsta zajem vefejnosti o tento
problém. Podle mého nazoru ¢im intenzivnéji média o této kauze informovala a
¢im hlubS$i byly na toto téma rozhovory s odborniky, analytiky a komentatory,
tak i tim se postupné zvySoval zajem verejnosti. Ten byl ale uz tak veliky podle
mé z toho duvodu, Ze spoleCnost oCekavala exemplarni potrestani vinikl tak
brutalniho Cinu, jako je zapaleni domu romské rodiny, kdyz je rodina i s malym
ditétem uvnitf.

A naplnén byl napfiklad i jeden z dalSich bodd moralni paniky, a to fakt,
Ze na danou udalost ¢i situaci reaguji ruzni aktéfi a dejme tomu opinion makefi.
Na Zharsky utok ve Vitkové reagovali jak pfedni Cesti politici, tak se k nému
prostfednictvim médii vyjadfovali i sociologové, psychologové, hasici pfitomni

zasahu na misté €i nasledné kriminaliste, ktefi vedli vySetfovani.
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2.3 Symbolicky interakcionismus

Kofeny symbolického interakcionismu sahaji do dvacatého stoleti
k autorovi Georgi Herbertovi Meadovi — socialnimu psychologovi z Chicaga se
sociologickou tradici, ktery byl ovlivnén americkym pragmatismem.
Pragmatismus tvrdi, Ze ,lidské byti prochazi skrz kontinualni proces adaptace
v konstantné ménicim se socialnim svété a tato existence mysli, skrz kterou
uvazujeme o vSech situacich, které nastanou, tento proces umoziuje“.
Symbolicky interakcionismus jde v této mysSlence jesté dal a rozviji ji dalSi
sociolog z Chicagské univerzity — Herbert Blumer, ktery se snazil objasnit
(vysvétlit) Meadovu praci a zaroven ukotvit symbolicky interakcionismus jako
vyzkumny pfistup (Jeon, 2004: 250).

Symbolicky interakcionismus puvodné slouzil k vysvétleni procesu, ve
kterém se vyviji a méni vyznam, a tato proména se pak projevuje v odliSném
chapani vyrazu pfi vzajemné interakci mezi riznymi lidmi. Teorie navic ukazuje,
Ze zména vyznamu muUze nastat i pfi jeho interpretaci. Pro symbolicky
interakcionismus je ,vyznam® jednim z naprosto zasadnich elementl
k pochopeni lidského chovani, interakci a socialniho procesu. SymboliCti
interakcionisté se snazi dosahnout plného pochopeni socialnich procesu a
chtéji ,pochopit” vyznamy, které jsou v jednotlivych kontextech odlisné. V tomto
ohledu ma symbolicky interakcionismus spole¢né prvky s fenomenology vV jejich
,zdUraznéni individualni zivotni zkuSenosti, ve vnitfnim svété lidského chovani a
v chapani situaci z pohledu ucastnika (-u)“ (Jeon, 2004: 250).

Z Meadova uhlu pohledu, jak vysvétluje Jeon, se ,sklada ,ja“ ze
subjektivniho ,ja“ které je pfirozené a spontanni a nijak ho neblokuji ostatni, a
z objektivniho ,ja“ které vidi samo sebe jako reflexi toho, co vidi ostatni a co
vidi, kdyZ se podiva zpatky na sebe.” Tato dvé ja& mezi sebou neustale
komunikuji skrz vnitfni konverzaci pred tim, nez néjak zareaguji nebo nez se
zaCnou néjak chovat (Jeon, 2004: 251).

Jak uvadi autor, tak ,mezi obéma ,ja“ je nejenom neustala komunikace,
ale muze to znamenat i neustaly konflikt. Lidska bytost se rozhoduje o tom, jak
se zachova, na zakladé subjektivniho nebo objektivniho ja“ (Jeon, 2004: 251).

Podle mého nazoru zalezi na prostiedi, ve kterém se Clovék rozhoduje. ,Hlasu®
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subjektivniho ja mize dat Clovék vétsi prostor v nenadalych a nahlych situacich,
kdy bude jednat vice instinktivné a naopak s vétSim rozmyslem a hodnocenim
sebe sama a priori pfed samotnou reakci bude clovék jednat v takovém
pfipadé, Ze se bude nachazet tfeba v takové socialni interakci, ve které ma
naucena pravidla a vi, jak by se chovat ,mél“. Tedy da pfednost obecnému
chapani chovani v ramci situace tedy tomu, jak se spolecnost dejme tomu
shodla, Ze se na takoveé jednani reaguje, a zareaguje stejné tak. Pokud uvedu
velmi zjednoduSeny a zjednoduSuijici pfiklad, tak Clovék v pfipadé, kdy potka ve
spolecnosti ostatnich lidi jiného Clovéka, ke kterému citi antipatie, stejné tomuto
drunému cClovéku pfi pozdravu poda ruku na znameni pozdravu. Plni zkratka
v ramci interakce v urCité spoleCnosti pfedem predepsané chovani v dané
situaci a zachova se podle objektivniho ja.

Podle zastancl této teorie se vyznam vytvafi potom, co si ucastnici
interakce vymeéni vlastni symbolické obsahy, které kazdy davaji jednotlivym
vyrazum. Podle teoretika symbolického empirismu Herberta Blumera existuje
vramci tohoto konceptu nékolik kli€¢ovych pojmu, na které bychom se méli
soustredit. Jsou to interakce, vyznam (interakce je zdrojem vyznamu) a definice
situace. Podle teorie je odpovéd Clovéka na konani druhého Clovéka zaloZzena
na tom, jaky vyznam tomuto konani pfiklada (jak si definuje situaci). Lidska
interakce je postupnou vzajemnou vyménou vyznamUl. (Herman; Reynolds,
1994: 265)

Pro interpretaci je kliCovym procesem definice situace. Kazdou situaci si
definujeme — tedy pfidélime ji vyznam. V nasledné interakci s nékym jinym pak
vzajemné objevujeme a porovnavame vyznamy, které jsme si urcili k rGznym
vyrazum ¢i situacim. Pfikladem je ruzné vnimani téze véci dvéma lidmi.
Napfiklad jeden Clovék vidi pfedmét, ktery si pro sebe definuje jako taburet.
Partner v interakci si stejny predmét definuje jako kfeslo. V pribé&hu vzajemné
interakce si tito dva lidé spolu vyjednavaji své definice a hledaji definici
spoleCnou, popfipadé se jeden druhého snazi presveédCit o pravdivosti sve
definice. V pfipadé, Ze dojde k takoveéto interakci nékdy znovu, budou oba
predmét znovu i definovat, ale do této definice bude uz zasahovat ta definice,

na které se shodli nyni. Lidské jednani je tedy proto potfeba zkoumat a
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vysvétlovat v kontextu vyznamua a symbolickych systému. (Herman; Reynolds,
1994: 265)

Podle autora symbolického interakcionismu Herberta Blumera se tento
pojem (tato teorie) vztahuje ke specifickému a osobitému charakteru interakce
mezi lidmi. Specificnost se sklada z toho faktu, Ze lidé interpretuji nebo definuji
kazdé chovani druhého namisto pouze reakce na chovani nékoho jiného. Jejich
odpovéd pak neni zaloZzena jenom na pfimé reakci na to dané chovani, ale je
zaloZzena na vyznamu, ktery si ten Clovék k danému chovani pfipojil (pfiloZil,
jaky vyznam mu priklada). Na zakladé toho jsou lidské interakce
zprostfedkovavany na bazi pouzivani symboll, interpretovanim nebo
dopatravanim vyznamt chovani toho druhého.*

Jednoduché rozpoznavani interpretace lidskych bytosti chovani jinych
lidi jako prostfedek chovani oproti nékomu jinému se stalo Castou soucasti
teorii a textu velkého mnozstvi védcu. Podle Herberta Blumera ale teorii chape
podobné pouze George Herbert Mead. Ten chapal, co akt interpretace implikuje
pro pochopeni lidské bytosti, lidského chovani a lidskych vztahu (asociace,
sdruzeni, spoluprace; Jeon, 2004: 263).

KliCovym prvkem Meadovy teorie je poznatek, Ze lidska bytost ma ja. Na
zakladé toho Mead popsal, ze lidska bytost mUze byt pfedmétem svého
vlastniho jednani. Clovék mlze jednat pfimo sam o sobé&, jako mizZe byt
ovladan nékym jinym. VSichni zname jednani tohoto typu, ve kterém se Clovék
zlobi sam na sebe, zavrhuje sam sebe, je sam na sebe pysny, debatuje sam se
sebou, snazi si sam pozvednout sebeduvéru, fika sam sobé ,udélej tohle“ nebo
,fohle nedélej“, déla kompromisy sam se sebou a planuje, co bude délat. Mead
povazuje tuhle schopnost lidské bytosti jednat pfimo sama za sebe za zakladni
mechanismus, se kterym lidé Celi okolnimu (nebo svému?!) svétu (Jeon, 2004:
264).

V praxi pak symbolicky interakcionismus vypada jako védomé pfikladani
symbolického vyznamu jednotlivym vyznamim, na zakladé kterych potom
Clovék sam pro sebe definuje jednotlivé situace. Tento koncept souvisi s teorii
moralni paniky. V chapani této udalosti se ukazuje, jak si jednotlivi aktéfi tuto

situaci definovali a jaky ji pfiloZili vyznam. Zamérné pisi ,aktéfi, protoze se

%3 Symbolicky interakcionismus a kvalitativni vyzkum, dostupné na:
http://www.ftvs.cuni.cz/hendl/metodologie/symbint.htm, 28. 4. 2014.
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v tomto pfipadé nejedna jenom o chapani a pojimani situace lidskymi bytostmi,
ale velmi vyznamnou roli zde hraji média, ktera tuto akci zprostfedkovavala.
Pravé na zakladé jejich pojeti pak muzeme vypozorovat prvky, které se daji

popsat teoriemi moralni paniky a teorii sekuritizace, které spolu uzce souvisi.

2.3.1 Symbolicky interakcionismus v reakcich na zharsky utok ve
Vitkové

V dalSi ¢asti bych se chtéla vénovat ukazce tohoto analytického ramce
pfi interpretaci riznych aktér Ceské politické scény na zharsky utok ve Vitkové.
K udalosti se tehdy vyjadfovaly jak SpiCky politiky a zastupci nejvyssSich
ustavnich funkci (tehdejSi prfedseda vlady Mirek Topolanek nebo prezident
Vaclav Klaus), tak i néktefi jednotlivi ministfi C€i jejich poradci nebo
psychologové €i sociologové. Jejich reakce rozeberu.

Symbol ,hrliznosti“ a ,zavrzenihodnosti“ dal jako jeden z prvnich udalosti
ve Vitkové nékdejSi premiér Mirek Topolanek. V ramci vefejného prostoru byl
jako prfedni politik hlavnim aktérem, od kterého se oCekavala okamZita reakce
na udalost, ktera byla médii oznacena uz emocné& naplnénym vyznamem ,utok®.

Zde je jeho vyjadfeni bezprostiedné po zharském utoku.

,Jsem vazné znepokojen nartistem extremismu v Ceské republice, jehoz
nejnebezpecnéjsim projevem jsou pfimé utoky na zdravi a Zivoty. Udalosti ze
vCerejsi noci ve Vitkové na Opavsku musi byt dusledné vysSetfeny a véfim, Ze
policie a statni zastupitelstvi pro to ucini vSe, zejména Ze objasni, zda tento
prfipad ma rasovy podtext. To vSak nestaci. Je také tfeba bojovat s
ideologickym extremistickym podhoubim, z néhoz se rodi podobné Zharské a
dal$i atoky. Ukazuje se, Ze dusledny postup ministerstva vnitra a policie pfinasi
vysledky, jak dokazuje zvliddnuti extremistického pochodu v Usti nad Labem. V
tomto usili musime pokracovat. Je ziejme, ze existuje souvislost mezi politickou

aktivizaci extremistu a primym nasilim vici obyvatelim. Tuto spiralu zla je
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zapotrebi vcas rozetnout. Proto jsem se rozhodl, Ze postup proti extremismu
«34

zaradim jako mimoradny bod na zitfej$i jednani viady.

V prohlaseni Mirka Topolanka je jasné zietelné, ze Zharsky utok se stal
v jeho diskurzu symbolem pro ideologicky spor, ktery podle n&j mohl spustit
vinu dalSich takto podobné rasové motivovanych utokl provadénych extremisty.
Jednoznacné pfipad vyzdvihl z bézné trestné Cinnosti diky rasovému motivu do
LFidy nejvyssi dulezitosti“, kterym se bude ihned zaobirat viada, aby podobnym
utokim diky preventivnim opatfenim predesla. S podobnou razanci se k €inu

postavil i tehdejSi prezident Vaclav Klaus.

,Nedavno jsem v mésté Vitkov uctil pamatku Jana Zajice a setkani se
zdejSimi milymi lidmi bylo pro mne velkym zazitkem. O to vice jsem zdéSen
surovym odpornym zlo¢inem, ktery se tu stal. Co za lidi mohou chtit upalit malé
dité? Tento zriidny ¢in musi byt vysetfen a tvrdé potrestan.“*

V Klausové prohlaseni je zajimavé, Ze nezminuje rasovy podtext Cinu.
Zameérfuje se mnohem vic na jednu z obéti, kterou byla dvouleta Natalie, a ktera
se nasledné stala symbolem pro cely zhafsky utok. Zde je tedy vidét, jak
jednotlivi ustavni Cinitelé prikladaji skute€nosti viastni jiné vyznamy, na jejichz
zakladé je poté se skuteCnosti dale operovano — jak CasteCné v médiich, ale
hlavné u verejnosti.

V souvislosti s reakcemi na Zharsky utok ve Vitkové néktera média
pfipomnéla historii podobnych utokd na obydli romskych rodin. Napfiklad server
lidovky.cz zfejmé pro uplnost zverejnil tabulku deviti takovych pfipadt od roku
1994 do roku 2008. O mésic pozdéji vydal své prohlaseni k utoku i tehdejsi
ministr vnitra Fischerovy ufednické vlady Martin Pecina. Jeho slova sméfovala
predev§im k policejnimu sboru a tymu kriminalistd, ktefi na pfipadu pracovali.
V jeho slovech je jasna vyjimeénost této kauzy a potfeba dalSiho boje proti

extremismu.

3 Vyjadteni Mirka Topolanka ke zhaiskému utoku ve Vitkové z 19. 4. 2009, dostupné na:
http://www.lidovky.cz/klaus-s-topolankem-odsoudili-zrudny-utok-fg3-/zpravy-
domov.aspx?c=A090419 094339 _In_domov_ter, 19. 4. 2014.

% Prohlageni prezidenta Vaclava Klause ke Zhaiskému ttoku ve Vitkové z 19. 4. 2009, dostupné na:
http://www.lidovky.cz/klaus-s-topolankem-odsoudili-zrudny-utok-fg3-/zpravy-
domov.aspx?c=A090419 094339 _In_domov_ter, 19. 4. 2014,
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,Chtél bych vam dnes podékovat timto zptsobem za praci, kterou jste
spole¢né odvedli béhem vysetrovani zharskeho utoku ve Vitkové. VynaloZili jste
spoustu energie a sil a za to vam patfi obrovska pochvala. S extremismem je

tfeba bojovat stéle a vase vysledky dokazuji, Ze jste lidé na svém misté.“*°

Jako naprosto zasadni a zavazny chapal utok ve Vitkové nékdejSi
nameéstek feditele kriminalni policie Moravskoslezského kraje Dalimil Syptak,
ktery téZz ocenoval kriminalisty i za spolupraci s ostatnimi policejnimi slozkami,
jako je naptiklad Utvar pro odhalovani organizovaného zlo&inu a podobné. ,Jde
0 historicky okamZzik v boji proti zavazné nasilné kriminalité s rasovym
podtextem. Bez nadsazky mizeme Fict, Ze se jedna se o nejvétsi uder v historii
Policie CR proti pfiznivciim extremistickych hnuti.’

Podle tehdejSiho poradce premiéra pro lidska prava Romana Jocha
nebyla polarizace nazord na kauzu Vitkov prekvapiva. Uvedl taky, ze za to
muUze charakter spachaného €inu i zajem novinarua. ,Je to velice medializovany
pfipad, ktery ma urcita specifika vyvolavajici emoce. PoSkozenym je dité a utok
mél rasovy podtext, coZ je také velmi citlivé téma,".*

Na rasismus velice darazné upozornioval i psycholog Jeronym Klimes.
Vedle toho taky varoval pfed CcastéjSimi vyskyty skrytého rasismu
v internetovych diskuzich k tomuto tématu. "Podle vyzkumu je 75 procent
populace rasové motivovano. Naproti tomu stoji fakt popaleného ditéte. A ted’
vznika pnuti mezi tim, které pravidlo je dulezitéjsi," Fika Klimes.*

Sociolog Ivan Gabal komentovat celou kauzu pro internetovy server
iIHNED.cz slovy o moralce Ceskych politikl ve vztahu k extremismu a varoval
pfed moznym opakovanim takovych to ¢inl nebo alespon pfed tim, Ze by se
extremismus mohl stat hybnou silou &eské spolecnosti: ,Filosofie tohoto

extréemismu mifi na frustrované, mozna postizené globalni krizi, nastvané na

% Ministr vnitra ocenil vySetfovatele Zhaiského utoku ve Vitkove, dostupné na:
http://www.mvcr.cz/clanek/ministr-vnitra-ocenil-vysetrovatele-zharskeho-utoku-ve-vitkove-621079.aspx,
7.4.2014.

%" Ministr vnitra ocenil vySetfovatele Zhaiského utoku ve Vitkove, dostupné na:
http://www.mvcr.cz/clanek/ministr-vnitra-ocenil-vysetrovatele-zharskeho-utoku-ve-vitkove-621079.aspx,
7.4.2014.

%8 Dostupné tamtéz.

% Dostupné tamtéz.
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globalni kapitalismus, kosmopolitni perspektivu. Ti musi byt osloveni a sehnani
do houfu, na né se mifi, na jejich volebni potencial, na mladé chlapce a divky,
které se nedostali dal nez k vyuceni, na nezaméstnané, které uz prestalo bavit
chodit povykovat na fotbal, na frustrované dichodce a nezaméstnané, jejichz
pocet roste. Navic, kdyz se podivame na moralku ceské politiky a Ceskych
politikt, na jejich skandaly, pfikradani, podvody, obchodovani s hlasy, na
Drymly, Tlusté, Wolfy, na cely sebestfedny politicky cirkus, ktery se u nas
odehrava, je na co ukazovat z hlediska moralky prstem. A to budou extrémisté
délat stale hlasitéji.“*°

Naprosto zasadni roli hrala v pfipadé kauzy zhafského utoku ve Vitkové
média. Nejenze byl pfipad enormné sledovan, ale vefejnopravni Ceska televize
posunula hranice informovani o dalSi stupen dal diky vysilani pfimych pfenosl
zaveérecnych feCi v procesu. Pristupu médii se budu hloubéji samozfejmé
vénovat dale, chtéla bych ale zminit i nazor, ktery byl proti ,pfiliSné medializaci”
kauzy. Jak jiz bylo popsano vySe, mezi ty, kdo nesouhlasili s vySi trestu a
polemizovali o jeji adekvatnosti se radil i tehdejSi prezident Vaclav Klaus. Stejné
tak se vyjadioval i jeho hradni vicekanclér Petr Hajek, ktery média za pro-
aktivni pfistup vyloZzené kritizoval. ** Pro server parlamentnilisty.cz se nechal
slySet, ze: ,Ten cely pripad Zharského utoku je samoziejmé hriuzny a nijak
nechci obhajovat obzZalované, ale hysterické informovani o kauze je
neprijatelné.”

Petr Hajek jesté dodal, Zze ,Podle mého nazoru se jedna o natlak a snahu
naru8it nezavislost soudu. Kazdy ma pravo na spravedlivy proces a soudci by
neméli byt takto vystavovani medialnimu tlaku. Je na soudu, aby spravedlivé
rozhodl. Na zakladé dukazu, ne medialniho tlaku. Ale forma informovani o této
kauze mi pfipomina medialni lyn¢ jako v pfipadé petice proti Helené

Vondraékové &i informovani o procesech v padesatych letech.“*

0 Sociolog Gabal po zhaiském ttoku ve Vitkove: Politici extremismus piehlizeji, dostupné na:
http://zpravy.ihned.cz/c1-36778860-sociolog-gabal-po-zharskem-utoku-ve-vitkove-politici-extremismus-
prehlizeji, 7. 4. 2014.

* Penos z procesu se zhafi pripomin 50. 1éta, mini Klaustiv muz Hajek, dostupné na:
http://zpravy.idnes.cz/prenos-z-procesu-se-zhari-pripomina-50-leta-mini-klausuv-muz-hajek-pym-
/domaci.aspx?c=A101006_184301_domaci_mad, 7. 4. 2014.

*2 Dostupné tamtéz.
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2.3.2 Shrnuti

Informovani médii o neonacismu se po zharském utoku ve Vitkové
proménovalo na zakladé rlznych interpretaci toho &inu rdznymi aktéry. Podle
teorie, ze které vychazi symbolicky interakcionismus, se miZou ménit vyznamy
jednotlivych pojm, slov &i vyrazu. Tyto vyznamy mohou byt rizné pro rizné
lidi, jeden vyraz mdze jednomu CElovéku evokovat néco jiného, nez jinému. A
pravé podobné se meénil vyznam udalosti ve Vitkové na zakladé komentarl
riznych aktért Ceské spolecenské a politické scény.

Vyznam celé udalosti se proménoval ze surové a brutalni akce, pres
nepochopitelny utok, az do faze, kdy byl chapan jako mozny zacatek aktivizace
extremistickych hnuti v Cesku a jako spoustéci mechanismus budoucich
nasilnych stfetl mezi neonacisty a Romy. V interpretaci komentatoru, politikd
nebo sociologll ¢i psychologl se vyznam celé udalosti ménil na zakladé toho,

na jaky aspekt €inu se zaméfili (kdo ho proved|, jak, na kom a podobné).

2.4 Teorie sekuritizace

DalSim teoretickym konceptem, ktery souvisi s pojimanim kauzy
zharského utoku ve Vitkové médii, je sekuritizace. Teorie sekuritizace je v ramci
socialnich véd charakterizovana jako urcita syntéza pfistupu konstruktivismu a
klasického politického realismu v pfistupu k mezinarodnim vztahim. Odtud se
rozSifila i do dalSich obort. Oproti materialistickym pfistupum klasickych
bezpecCnostnich studii je sekuritizace procesné orientovanou koncepci
bezpec€nosti (Buzan; Weever; de Wilde, 1998: 25). Jinymi slovy, jestlize se
klasické pfistupy v bezpe€nosti zamérfuji na urcité materialni dispozice hrozeb
zahrnujicich napfiklad distribuci moci nebo vojenské kapacity, pak sekuritizace
zkouma, jak jsou jednotliva témata transformovana nejriznéjSimi aktéry
v bezpec€nostni témata.

Podle teorie sekuritizace je néjaké téma sekuritizované (v tomto pfipadé
zharsky utok ve Vitkoveé), pokud je chapano jako existencni hrozba pro preziti

referencniho objektu (v tomto pfipadé jde o Romy). Sekuritizované téma je
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vyjmuto z bézného procesu politického rozhodovani a v ramci odvraceni této
existenCni hrozby je legitimizovano pfijeti mimoradnych opatfeni, jez by za

normalnich okolnosti spole¢nost tfeba netolerovala.*®

2.4.1 koncept Barryho Buzana, Ole Wavera a Jaapa de Wilde

Sekuritizace je podle autorl publikace Security: A New Framework for
Analysis extrémni verzi politizace, ktera umozfiuje pouzivat mimoradné
vyznamy ve jménu bezpecCnosti. Aby byla sekuritizace uspé&sna, musi ji
akceptovat okoli. Studium sekuritizace se snazi pochopit, kdo sekuritizuje (jaky
aktér), koho (jaky referen¢ni objekt), pro¢, s jakymi vysledky a také za jakych
podminek. Zakladnimi slozkami aktu sekuritizace jsou podle autort (1) aktér
sekuritizace neboli entita, ktera déla sekuritizacni kroky, zavéry, (2) referenéni
objekt, tedy objekt, kterému hrozi nebezpeci a ktery potfebuje byt chranén a (3)
okoli vtom smyslu, Ze cil sekuritizaéniho procesu potfebuje byt presvédceny
k tomu, aby pfijmul téma jako bezpecnostni hrozbu (Buzan; Weaever; de Wilde,
1998: 25).

To, Ze je dany subjekt sekuritizovan, nemusi nutné znamenat, Ze subjekt
je objektivné zakladem pro pfeziti dané véci, ale znamena to, Zze nékdo
uspésné vykonstruoval néco jak existenéni problém. Hlavné kdokoli mize byt
uspésny v konstruovani néceho jako bezpecnostniho problému diky tomu, jak
mluvi. Schopnost efektivné sekuritizovat dany problém mimo jiné vysoce zavisi
na statusu daného aktéra a taky na tom, jestli jsou podobna témata obecné
vnimana jako bezpecnostni problém (Buzan; Waever; de Wilde, 1998: 25).

V pfipadé, Ze je subjekt uUspésSné sekuritizovan, pak je mozné
legitimizovat vyjime¢né jednani, které ma dany problém vyfeSit. Takovou
legitimizaci mze byt tfeba mySlena pohotovosti vale€ného prava, mobilizovani
armady nebo napadeni jiné zemé. V praci Barryho Buzana, Ole Waevera a
Jaapa de Wilde Securitiy: A New Framework for Analysis pracuji autofi s péti

politickymi sektory, kde se muize sekuritizace nejCastéji vyskytnout. Jsou to

*8 Sekuritizace imigrace v Arizong, dostupné na: http://postfsv.wordpress.com/2012/11/21/sekuritizace-
imigrace-v-arizone/, 24. 4. 2014.
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armada, politika, ekonomika, spolecnost a zivotni prostredi (Buzan; Weaever; de
Wilde, 1998: 32).

V armadnim sektoru je podle mého nazoru nejjednodussi sekuritizovat
dané téma, protoze se da néjaky problém legitimizovat jako opravdova fyzicka
hrozba. Moznost fyzického konfliktu €i valky je podle mé jednim z nejCastéjSich
bezpe€nostnich témat, které se dotyka mnoha aktérld. Jak uz dejme tomu
ohrozeného nebo napadeného statu, tak jeho konkrétnich obyvatel nebo tfeba
nékterych socialnich €i etnickych nebo kulturnich skupin. To napfiklad doklada
soucCasna (duben 2014) krize na Ukrajiné, kdy se z protestd na kyjevském
namésti Maidan rozhofel ukrajinsko-rusky konflikt, ve kterém na zakladé
rétoriky sebeurCeni naroda a mozného ohrozeni ,ruského naroda“ na Krymu
byla pfepsana mapa Evropy a poloostrov Krym se stal znovu ruskym. Rusko
definovalo problémy na Ukrajiné jako tak velkou krizi a ohrozeni pro ,vlastni®
lidi, Zze tim legitimizovalo u svého obyvatelstva kroky, které podniklo jak na
Krymu, tak ve vychodnich ¢astech Ukrajiny.

DalSi oblasti, kde mohou byt sekuritizovana témata, je politika. Znovu
plati, ze i vtomto ,okruhu“ je néjaké téma oznaceno za takovou hrozbu nebo
nebezpeci, Zze se timto oznaCenim daji legitimizovat nasledné kroky vilady.
Podle mého nazoru miazeme vidét sekuritizaci jednotlivych témat v mensi mire
tfeba v predvolebnich kampanich jednotlivych stran. Pokud jde né&jaké skupeni
do voleb srétorikou boje proti korupci a stale tyto terminy korupce a
korumpovani opakuje, vyvstane zné&j téma, o kterém zacne spoleCnost
premyslet, jak moc je pro ni nebezpecné a do jaké miry ji zasahuje. Takovéto
zaméfeni se na jednu danou problematiku a jeji neustalé opakovani a
nasledné legitimizuje vytvareni rlznych specialnich agend proti korupci,
specialnich utvaru pro odhalovani korupce a podobné. Toto je samozfejmé
pfiklad, kdy sekuritizace problému muze byt prospésSna, na druhou stranu
stejné ,jednoduSe“ muize byt sekuritizovano téma pouze pro vlastni profit
jednotlivych aktér politické scény, at uz se jedna o jednotlivce Ci politické
strany nebo jiné subjekty.

Ekonomicka sekuritizace probiha v nejjednodussim pfipadé na zakladé

uréovani dostatku nebo nedostatku financi. Napfiklad Ceska narodni banka
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letos (2014) intervenovala do kurzu tuzemské mény na zakladé toho, Ze urcila
nizky kurz koruny vUCi euru jako nebezpecny a dlouhodobé pro Ceskou
ekonomiku a obchodniky nevyhodny Ci neudrzitelny. Tim, Ze sekuritizovala kurz
koruny nasledné legitimizovala svij zasah do n&. CNB vytvofila
(vykonstruovala) hrozbu, na jejimz zakladé (na zakladé toho, aby ji zamezila)
zasahla do kurzu koruny a na zakladé rétoriky, Ze tim ,korunu“ zachranila, tento
svUj krok legitimizovala.

Sekuritizace v ekonomice se kromé narodnich témat tyka samoziejmeé i
téch mezinarodnich, ktera maji dopad na Siroké mnozstvi aktérd. Jednim
z pfiklad mohou byt takzvané ropné Soky, kdy (pfi prvnim) OPEC v roce 1973
zamérné snizila téZbu ropy, aby mohla regulovat jeji cenu. To bral tehdejsi
americky prezident Richard Nixon za tak velké ohrozeni ristu ekonomiky, Ze se
hospodaiskou stagnaci pokusil zastavit odpoutanim dolaru od zlatého
standardu. Nixon sekuritizoval regulaci tézby ropy tak, ze mu pak poslouzila
k legitimizaci naprosto zasadniho ekonomického kroku v d&jinach.*

Co se tyCe spoleCenské oblasti, tak tam se podle mého nazoru nejCastéji
sekuritizuji témata imigracni, etnickych mensin, témata multikulturalismu a
podobné. V souasném globalizovaném svété, kdy mizi hranice narodnich stat(
a jsou mnohem lepSi podminky pro migraci (napfiklad vramci EU diky
Schengenskému prostoru a podobné), je politika pfistéhovalectvi velmi
diskutovanym tématem. To plati i pro sekuritizovani spole¢enskych rozdili na
zakladé vyznani riznych nabozenstvi. Plati to tfeba v pfipadé, kdy je néktera
skupina lidi ve spole€nosti povazovana za takovou hrozbu, Ze je sekuritizovana
a na zakladé této sekuritizace jsou dale legitimizovany kroky k jejimu usmérnéni
¢i vétsi asimilaci. S touto rétorikou (napfiklad proti-imigrantské politiky) pracuji
napfiklad velmi hojné extremistické (zpravidla ultrapravicové) politické strany
napfi¢ Evropou. Politicka strana (aktér sekuritizace) oznaci pfistéhovalce jako
velkou hrozbu pro spolecnost (referencni objekt) tfeba ve smyslu pfenaseni
kultur a zasahovani do narodni kultury (viz napfiklad téma stavéni minaretu ve
Svycarsku) a chce po voligich (publiku, obecenstvo, na kterém zalezi, jestli
pfijme téma jako hrozbu) souhlas a tim legitimizaci kroku, které se proti tomuto

.problému” (pfistéhovalci) chysta ucinit.

** Oil Embargo 1973-1974, dostupné na: http://history.state.gov/milestones/1969-1976/oil-embargo, 25.
4.2014.
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Poslednim okruhem, ve kterém jsou nejCastéji podle Buzana, Weaevera a
de Wildea sekuritizovana témata, je Zivotni prostfedi. Znovu je to oblast, ktera
se muZzZe naprosto pfimo tykat lidi, obyvatel daného statu, spole¢nosti, a tak je
mnohem jednodussi z environmentalniho problému vytvofit hrozbu, kterou lze

sekuritizovat.

2.4.2 koncept Davida L. Altheida

Jednim z nejpouzivanéjSich pfikladd sekuritizace v oblasti politologie a
mezinarodnich vztah( je americka invaze do Afghanistanu v ramci takzvané
valky proti terorismu po utocich na World Trade Center v zafi roku 2001. Do té
doby nebyl terorismus nijak zvlast vyjimeCnym tématem v ramci domaci Ci
zahrani¢ni politiky, tedy nebyl tématem, kterému by se vénovala extra
pozornost. Zména nastala po zafijovych utocich, které byly klasifikovany jako
teroristicka akce a Spojené staty americké posléze na zakladé toho vyhlasily
celosvétovou valku proti terorismu. Sekuritizovaly terorismus do takové miry, ze
jim nasledné pfijmuti této myslenky americkou spole¢nosti, Ze je takovou
hrozbou, proti které je tfeba bojovat s nejvysSi prioritou, legitimizovalo nejednu
spornou invazi do suverénnich statu.

Sekuritizace daného problému tedy funguje v tom pfipadé, ze vznika ve
spole¢nosti takové napéti nebo atmosféra strachu, zZe takova spole¢nost pfijme
téma jako nebezpecné a ohrozujici. Jak jsem psala vySe, existuje velké
mnozstvi aktérl, ktefi mohou jednotliva témata sekuritizovat. V souc€asnosti
jsou jednim z téch nejvyraznéjSich média. Média se v dnesni dobé stala velice
silnym nastrojem uz z toho dlvodu, Ze soucCasnost je dobou informaci a je
mnohem jednodu$si je z pohledu médii lidem pfedavat. Navic z druhé strany
maji lidé k informacim mnohem vétSi pfistup. Této problematice — tedy
schopnosti médii vytvaret atmosféru strachu a sekuritizovat témata — se budu
vénovat v nasledujici ¢asti prace predevsim na zakladé publikaci Terrorism and
the Politics of Fear a knize Creating Fear: News and the Construction of Crisis

od autora Davida L. Altheida.
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Altheide se zaméfuje ve svych dilech velice zjednoduSené FeCeno na to,
jak média vytvafi atmosféru strachu. Ukazuje hranice, kam az saha (nebo muze
sahat) moc médii. Podle autora je ,bezpecCnost nejCastéji prosazovana
strachem® (Altheide, 2002: 2). Tato prvotni mySlenka je naplnénim teorie
sekuritizace praktického pohledu v tom smyslu, Zze média mohou byt (a jsou)
nastrojem Kk sekuritizaci jednotlivych témat pravé prostfednictvim vyvolavani
atmosféry strachu. Jejich nejvétsi devizou je skute€nost, Ze pusobi kontinualng,
a tudiz maji dlouhodoby vliv na spole¢nost.

Strach se poté dostava do diskursu tim, Zze prekroCi urc€itou hranici
vytyCenou spolecnosti, do jaké miry je Ci neni téma ve skuteCnosti jen latentni
hrozbou a od kdy se stava hrozbou realnou, ze které je mit tfeba pocit obavy.
strachu (Altheide, 2002: 6). Vysvétluje si to nejenom jizZ zminénym kontinualnim
pusobenim, ale taky intenzitou, se kterou sou€asna spole¢nost média vnima a
jak dalece se s nimi ztotozniuje a do jaké miry se stala automatickou soucasti
béZzného dne (zZivota) lidi (Altheide, 2002: 6).

Co se tyCe myslenky ,prosazovani bezpecnosti prostrednictvim
strachu“®®, tak tu autor ospravedifiuje tim, Ze diky ,narustajici touze lidstva po
vétSim bezpeli v kazdodennim Zivoté a silnéjSi moci kontrolovat svét kolem
sebe maji média tendenci ukazovat bezpeci pravé v opozici (v porovnani Ci
vymezeni vuci) strachu.” Nebo naopak, aby byla ¢tena, ukazovat na skutecnosti
a udalosti, které nasi bezpecnost narusuji (Altheide, 2002: 6). Postupem Casu
se pak pravé slova jako strach, obava, hrtiza a podobné dostavaji ¢im dal
Castéji do naprosto bézné formy, kterou média informuji. Frekvence takového
uzivani ¢ naduzivani téchto slov (zejména napfiklad v novinovych titulcich) se
liSi do takové miry, do jaké je konkrétni médium stylizované — neboli dejme
tomu bulvarni deniky budou mit kvuli snaze co nejvic zaujmout &tenare
tendenci tyto vyrazy naduzivat, oproti tomu nékteré typy obecné feCeno
,solidnich médii“ budou své &tenare (divaky, posluchace) poutat jinymi slovy.
Coz ovSem neznamena, ze atmosféru strachu nevyvolavaji.

Zde bych jenom pro pfesnost chtéla dodat, Zze jsem si védoma mozna

pFilis Cernobilého pfistupu k ,solidnim médiim“ versus bulvarnim platkim, které

*\/ originale ,,...safety is promoted through fear... (Altheide, 2002: 2).

39



nepovazuji za relevantni zdroje informaci, a to pravé diky jejich schopnosti a
tendenci kvuali zajmu d&tenafu (divakda) pouzivat extrémné emocni rétoriku.
Potfeba Sokovat a pfipoutat tento zajem je velice €asto na ukor obsahoveé
relevance daného textu Ci jiného pfispévku. Na druhou stranu je musim ale
samoziejmé zohlednit, protoze podle mé pravé diky nim se atmosféra strachu
dostava do spole¢nosti velkou mérou (pokud ne nejvice) i diky tomu, Zze maji
zpravidla velky pocet ¢tenail. Je potfeba takeé fici, ze bulvarnost se mize velmi
snadno objevit i v pavodné ,solidnich médiich®, jeji mira Casto ale dosahuje
minima procent toho, co u bulvaru jako takového.

S Atlheidovo mySlenkou nazirat na ,svét* (udalosti, déni) optikou strachu
se poji hlavné média. Diky nim se strach stava hlavnim pohledem i vefejnosti.
Duvodem takto rychlého prijeti optiky médii je fakt, Ze pravé masmédia jsou
nedilnou soucasti Zivota. Diky tomuto prolnuti se stal z médii obrovsky silny
nastroj, ktery dokaze pfirozenou a nenasilnou formou ovlivnit masy. To jen
doklada a potvrzuje jiz obecné pfijimany fakt, Ze realita je socialné
konstruovana.

DalSim faktorem, kterym mohou média ovliviiovat &i vytvaret atmosféru
strachu, je struktura jednotlivych zprav &i €lankl, reportazi a tak podobné. Je
naprosto stézejni, jaky ma samotna zprava titulek, takzvany headline, neboli
Cast, kterou pouta Ctenare (divaka). Pravé okamzik zaujmuti divaka je pro
meédia klicovy a néktera nevahaji takzvané sahnout po vyhrocené rétorice piné
expresivnich vyrazu a vykficnikd, viz na ukazku nékteré titulky na olnine serveru

Blesk.cz:

- Rittig si na dovolené utahuje z Babise: Kufry si také taha sam!*®
« Trajekt vydal dal$i t&la: Potvrzenych obéti je 1811%

« Ridi¢i pozor! Zlod&ji jdou po vécech vasich aut!*®

* Hrozi Ukrajiné obcanska valka?! Znepratelené strany se chystaji

k bojit*®

* Clanek z 24. 4. 2014, dostupné na: http://www.blesk.cz/clanek/zpravy-politika/247647/rittig-si-na-
dovolene-utahuje-z-babise-kufry-si-take-taham-sam.html, 25. 4. 2014.

* Clanek z 25. 4. 2014, dostupné na: http://www.blesk.cz/clanek/zpravy-udalosti/247729/trajekt-vydal-
dalsi-tela-potvrzenych-obeti-je-181.html, 25. 4. 2014.

8 Clanek z 24. 4. 2014, dostupné na: http://www.blesk.cz/clanek/zpravy-udalosti/247613/ridici-pozor-
zlodeji-jdou-po-vecech-z-vasich-aut.html, 25. 4. 2014.
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Toto je jen struCna ukazka toho, jaké vyrazy k upoutani jakych udalosti
mohou bulvarni média pouzivat. Z druhého, tfetiho a c¢tvrtého nahodné
vybraného headlinu je dokonce na prvni pohled (pfeCteni) znat atmosféra urcité
hrozby, nebezpeli. At uz se jedna o tragédii a nestésti potopeného
jihokorejského trajektu Sewol, nebo o bezpefnost osobnich aut &i ukrajinskou
krizi, ktera se v souCasnosti blizi ozbrojenému konfliktu, tak mizeme
jednoznacné rozlustit atmosféru obavy a nasledného strachu. Minimalné u
ceského tématu oproti tém zahrani¢nim.

Dalsim prvkem, ktery Altheide zmifiuje v souvislosti se schopnosti médii
vyvolavat atmosféru strachu, je urCitd zména vyznamu slova na zakladé jeho
spojovani se slovem jinym. Hned vysvétlim Altheidovo postupem. V pfipadé, Ze
pouzivame ¢im dal Castéji slovo strach ve spojeni se slovem kriminalita, pak se
nam automaticky zacnou tato dvé slova dohromady asociovat a nasledné
nebude potfeba jiz pouzivat obé slova, nybrz jenom vyraz kriminalita, ktery uz
v sobé bude mit konotaci a atmosféru strachu (Altheide, 2002: 39).

Ten proces, ktery jsem ted popsala, je soucasti postupného vytvareni
urCitého diskurzu. Podle autora se tato plynula pfeména rozvijela nékolik
desetileti.®® Souégasti diskurzu je i ramec, do kterého je téma zasazovano.
Ramcovani nebo ramec jako takovy se zaméfuje na to, co a jak bude
diskutovano nebo nebude diskutovano. Tedy urCuje hranice prostoru, ve kterém
by se téma mélo idealné pohybovat, abychom s nim (ted z pohledu médii)
mohli dobfe pracovat. To zavisi na nékolika faktorech, které je tfeba zohlednit.
Patfi sem narativni struktura, nékteré univerzalni moralni zasady nebo tfeba
specificnost mista a ¢asu. Tedy strach jako takovy bude ramcovan jinak médii
americkymi, nez ¢eskymi napfiklad. A na druhou stranu velké mnozstvi témat je
ramcovano prave skrz strach (Altheide, 2002: 41).

Autor tuto myslenku obhajuje s tim, Ze vyznam dvou slov je podminén
jejich blizkosti a jejich sdruzovanim. Jeho pfiklad, na kterém ukazuje blizkost

slov nasili a kriminalita (popfipadé zlocin), je nasledujici v téchto tfech vétach:

* Clanek z 23. 4. 2014, dostupné na: http://www.blesk.cz/clanek/zpravy-krize-na-ukrajine/247477/hrozi-
ukrajine-obcanska-valka-znepratelene-strany-se-chystaji-k-boji.html, 25. 4. 2014.

%0 (..) discourse of fear is one key area that has been cultivated for decades by the entertainment media
and formal agents of social control alike. Altheide (2002), pp. 40.
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1. ,Akt nasili, ktery by mohl byt nahlizen jako zloCin, se stal o sobotni
noci.”
,Nasilny €in se stal sobotni noci.”

3. ,Zlogin (nasilny) se stal sobotni noci.“**

Zde je vidét, jak je jedna a ta sama informace, Ze se stal néjaky zlocin,
ktery mizeme nazvat nasilnym, podat nékolika zpusoby. Z téchto nékolika
Zzpusobu ale muze vychazet nakonec jiny vyznam. Stejné tak je tomu u pfikladu
s ukazkou spojovani slov nasili a kriminalita tak, Ze jedno slovo muzZe v tomto
Castém spojeni evokovat druhé, neboli ze slovo nasili si mizeme nasledné
spojovat automaticky se slovem kriminalita. V tomto ohledu nejde jenom o
slova, ale predevSim o jejich vyznamy, které jsou pro praci médii naprosto
stézejni.

Soucasti prace meédii a jejich informovani o danych tématech a
udalostech je také forma, kterou tyto informace pfedavaji. Silnym nastrojem
k sekuritizaci témat muaze byt pouzivani zminénych novinovych titulkl, které
mohou vyvolavat atmosféru strachu a nebezpeci. Noviny samoziejmé pracuiji
s jinymi modely informovani, nez obrazova média. Tento rozdil je dulezité si
uvédomit. Zvukové sdélena informace podlozena obrazovym materialem muze
atmosféru strachu podnitit pravé diky této vizualni slozce.

V kazdém pripadé zde vyvstava otazka, co je potom ,objektivni“ realitou
a danou skute¢nosti, nebo jak moc je informace zkreslena &i konstruovana.
Pokud o jedné udalosti informuji rizna média rizné, tak co mame povazovat za
pravdu? Je napfiklad neonacismus v Cesku tak velkou hrozbou, jak se
nedlouho po Zharském utoku zdalo, nebo to byla jenom ,epizodni® akce, ktera
na toto radikalni hnuti upozornila, ale ve skuteCnosti nam neni tolik
nebezpeéné? A da se o nebezpecnosti neonacismus usuzovat z novinovych
¢lanku, nebo je to jenom ,SpiCka ledovce” a jadro problému je nékde jinde,

v ulicich mést a podobné... K témto otazkam se vratim v zavéru prace.

*LV originale: (1) An act of violence that might be regarded as a crime occurred Saturday night. (2) A
violent crime occurred Saturday night. (3) A crime (violence) occurred Saturday night (Altheide, 2002:
39).
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Co se tyCe ramcovani témat a zprav, tak je podle Altheida naprosto
zasadni uvédomit si, Ze jsou soucasti urcitého zabavniho formatu televizi nebo
novin. Kauz a problém( zaloZzenych na strachu je obecné velmi mnoho. Jak
tedy média pracuji, aby mohla ukazat néjaky realny problém zajimavym? Nebo
jak mohou média vytvaret zpravy kompatibilni se zabavnym formatem? Podle
autora je zakladnim pravidlem to, Ze zpravy jsou prodejnou komoditou.
Masmédia a hlavné medialni business pfispivaji k tomu, Ze se objevuji ,vysoce
racionalizované ramce problém(, které mohou garantovat zpravy o strachu.”
KliCovou strategii, jak dosahnout interakce a identifikace ¢tenafru se zpravou, je
poskytnuti nové informace. Napfiklad ,co se déje ted“ spolu s familiérnim
kontextem vyznamu, jako je napfiklad ,dnes dal$i zabijeni v oblasti“*? (Altheide,
2002: 47).

Podle Altheida je kazZzdodenni ZzZivot Cim dal vic zprostfedkovavan
informacnimi technologiemi. Informacni technologie a jejich rizné komunikaéni
formaty (medialni logika) jsou soucasti naseho faktického prostfedi, na které
jsme si zvykli, a které bereme jako dané (Pfughl and Henry cit dle Altheide,
2002: 59). A stejné tak, jako se lidé v novém prostiedi u€i chovat jinak a po
Case se toto chovani stane rutinou, tak stejné tak si uzivatelé postmodernich
médii zvykaji na nové informacni technologie a komunikacni formaty, které
berou ¢asem také jako dané (Altheide, 2002: 57).

Medialni materialy pfispivaji k vnimani verejnosti, i kdyZ méné nez
v konkrétni formé jde o nastolovani agendy nebo o utvareni vefejného diskursu
skrz nové formaty. To vS8echno je soucasti nasi kultury, a ukolem je podle
autora ,pokraCovat v konceptualnim mapovani symbolickych spojeni, ktera si
vytvafime mezi kazdodennimi Zzivoty, popularni kulturou, informacnimi
technologiemi a dennimi zpravami“ (Altheide, 2002: 57).

Kulturni zmény mohou podporovat ramcovani problému diky své
elektronické formé. Organizace uz pfijaly za své elektronicky format médii, ktery
podporuje urc€itou ,zabavnou® orientaci na problémy a jejich feSeni. Tato zména
je podle Altheida ze ¢ty duvodu metodologickou vyzvou. Zaprvé zde neni
,zadny vyrazny teoreticky zajem v tom smyslu, kdy se masmeédia a popularni

kultura méni vyznamovou komunikaci v socialnim zivoté, zadruhé je dullezité

%2/ originale: ,,here’s what'’s happening now*, ,, another killing in the Halley today“.
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pochopit, jak organizacni praktiky a zpravy inkorporuji tyto zabavni formaty,
zatfeti az do nedavné doby nebylo tyto informace, podavané témito novymi
formaty, jednoduché studovat kvuli limitovanym softwarim a hardwartm, které
neposkytovaly programy pro fadné kvalitativni a kvantitativni analyzy a ¢tvrtym
faktorem je nastaveni vyzkumu jako ,sledovani diskursu*, ktery mlze
nabidnout komparativni zdivodnéni pro systematické studium zmén v systému
kulturnich symbold béhem néjakého Casu“ (Altheide, 2002: 57-58).

Perspektivy a praktiky zprav, zahrnujici organizaCni kontext a pouZiti
zabavnich formatd, podporuji takové ramcovani problému, které zplasobuje, ze
se o dané udalosti zaCne vypravét s konotaci strachu. Strach je mnohem
viditelnéjSim a stal se v souCasném svété mnohem vice ukotvenym ve

vefejném diskurzu, nez tomu bylo nékolik desetileti dfive. Vnimani bezpeci a

fvevivs

Vv s

(Altheide, 2002: 58).

Strach je vSudypfitomnym slovem kazdodenniho Zivota. Vyzkumy
ukazuji, Ze strach neni pouzivan sam o sobé, ale je ¢im dal tim Castéji soucasti
diskursu strachu nebo cestou, kterou se zaméfujeme na udalosti, které jsou se
strachem spojené. ,Perspektiva strachu je nepfimo vyjadfena v diskursu
strachu® (Altheide, 2002: 58).

Co se tyCe diskursu strachu, tak strach se v médiich ¢asto stava optikou,
kterou je nahlizeno na jednotliva témata. Velké mnozZstvi téchto témat je
reflektovano strachem. Podle Altheida je pak strach nasledné identifikovan
s fadou témat, jako je etnicita, socialni tfida, a strach je zapojen i v otazkach
genderovych zajmu a €asto je strach dnes jiz pfirozenou soucasti informovani o
problémech ve spoleCnosti jako takovych. NejCastéjSimi vyrazy, se kterym je
slovo strach spojovano, jsou kriminalita nebo zlogin. Casto jsou taky vyznamoveé
se strachem spojeny novinové titulky témat déti, spolecnosti, Skol nebo policie
(Altheide, 2002: 98).

Autorova analyza tvrdi, Ze Casta témata zprav, jako jsou kriminalita, nasili
a drogy ukazuji, ze zpravy o kriminalité a zpravy s tematikou strachu jsou sice

paralelni, ale odliSné. Strach je mnohem rozsSifenéjSi a stalejSi téma, nez tieba

Bv originale ,tracking disourse “.
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kriminalita. Zprav s tematikou strachu je mnohem vic, nez téch o kriminalité
nebo nasili. Strach se stal standardnim rysem novinovych formatd
v problematickém ramci, ktery se orientuje k zabavnimu ucelu, respektive ucelu
ne bavicimu ve smyslu pozitivni zabavy, ale takovému, aby bavil, aby byl
zajimavy a Cteny. ,Je to ta tenze mezi zabavnymi a povédomym informovanim
na jedné strané, kdy na druhé strané je urcité obCanské pochopeni, ktera nikdy
nebude vyfeSena“ (Altheide, 2002: 98).

Zde Altheide ukazuje, jak média dokazi nahlizet velké mnozstvi témat
skrz atmosféru strachu tak, Ze tento puvodni zamér - vyvolat strach &i obavu
nebo pocit nebezpeci - neni rozhodné zfetelny na prvni pohled. ,Dotazovani
novinara reflektuje zmény ve spolec€nosti, informacni technologie, marketing a
obchodni zajmy a zplUsob, jakym tyto informace sklada do komunikace
s vefejnosti, je veden logikou médii. Zabavni formaty vladnou dennimu
informovani o politice, sportu, nabozZenstvi nebo vzdélavani. Strach je ale
jednim z nasledku této perspektivy“ (Altheide, 2002: 121).

Jak tvrdi Altheide, Zurnalistika je velmi dobrym nastrojem pro vydélavani
penéz, pro ziskavani pozornosti vefejnosti a je taky velmi uziteCna proto, Ze
dokaze mit velmi vyznamné dopady. Podle autora se ale charakter a smysl
novinarské prace béhem poslednich sedmdesati let zménil a ukazuje paradox
medialni doby — ,zurnalistické dotazovani se transformovalo skrz logiku médii
do takové podoby, Ze poskytuje evokativni scénare, které jsou velmi ucinné.
Takové zmény délaji dotazovani mnohem zajimavéjSim a mnohem
zabavnéjSim. Ale takovéto evokativni pfistupy jsou mnohem min uziteéné pro
to, aby divak (¢tenar) mohl vidét pravdu® (Altheide, 2002: 122).

Jinymi slovy pfizplsobovani se médii zabavnéjSim formatiim pfedavani
zprav a informaci verejnosti trpi po obsahové strance tim, Zze se snazi byt
atraktivni, a to nejCastéji z toho divodu, aby bylo médium prodavané ¢i co
nejvice sledované nebo poslouchané. V ramci této zmény od ,objektivni®
zurnalistiky k zabavnimu formatu se vytraci pfesnost, zkresluji se informace do
takové podoby, aby mohly napfiklad Iépe znit i vypadat v titulcich a pro divaka
je pak mnohem t&zsi vidét ¢i nalézt tu pravou a pravdivou pUvodni informaci.

Zurnalistika se tak &im dal vic orientuje na zabavny format.
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Masmeédia, specialné zaméfena na zabavni formaty zprav, a agentury
socialni kontroly jsou podle Altheida ,synergicky spojené s komunikaci®.
Masmédia a popularni kultura potfebuji zabavni programy a opakujici se krize
k tomu, aby ziskaly pozornost publika, které se Cim dal vic fragmentuje
(Altheide, 2002: 153). Zde autor potvrzuje tendenci médii stat se naprosto
zasadnim komunikacnim kanalem spoleCnosti, respektive potvrzuje, Ze média
tuto roli maji. Média méla vzdy dilezité postaveni v ramci komunikacnich
kanald, ale v sou€asné dobé se tato role stala naprosto stézejni.

Politika strachu je zavisla na tom vnimani hrozeb a nepratel vefejnosti a
je podporovana opakovanim ve zpravach a v ramci popularni kultury (tfeba ve
filmu), kde jsou zobrazovani ,ti zli“. Masmédia a popularni kultura pfispivaji
k definovani situaci a k oCekavani publika a kritérii pro sebeprezentaci jich
samych a ostatnich. David Altheide v knize Terrorism and the Politics of Fear
ukazuje jako priklad televizni serial ,24 hodin®, kde je hlavni roli agent
Protiteroristického oddéleni. KliCovym pozadim pro tuto sérii jsou utoky
z jedenactého zafi, které dle autora ,evokuji nekone€nou hrozbu teroristl
z blizkého vychodu“ (Altheide, 2006: 70).

Zde bych chtéla jenom pro uplnost zminit, ze problém terorismu byl ve
Spojenych statech americkych, autorova pfirozeného prostfedi, mnohem vice
sekuritizovan, nez napriklad v Ceské republice. V otdzce bezpeénosti se stal
prioritou a zaroven hrozbou Cislo jedna a na zakladé terorismu byly
legitimizovany nékteré diskutabilni kroky americké armady. V Cesku toto téma
nevyvolava ani zdaleka takové napéti nebo pocit nebezpeci mezi lidmi tak, jako
je tomu pravé ve Spojenych statech americkych.

Vratme se ale k pfikladu, ktery autor uvadi. Na ném ukazuje, jak se da
prostfednictvim popularni kultury podpofit sekuritizace daného tématu. Preklada
nazor, Zze nejenom média, ale i tento ve svém smyslu komunikaéni kanal (serial)
dokaze nenasilnou formou pfiZivovat obavy z terorismu. Altheide piSe, Ze toto
Jfilmové Ci seridlové ztvarnéni takovéhoto problému prostfednictvim pravé
popularni kultury je velice dllezité pro to, aby se divaci bliz seznamili (v pfipadé
serialu 24 hodin) tfeba s praktikami muceni, na kterych je pak demonstrovana
dalSi tvar terorismu“ (Altheide, 2006: 70).
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Pokud travi publikum vic ¢asu sledovanim téchto formatl, tak se stava
logika informovani prostfednictvim této zabavni formy a popularni kultury u
téchto lidi mnohem pfirozenéjSi a je pak brana jako ,normalni forma“
komunikace. Podle Altheida jsou ,evokativni formy komunikace mnohem
dominantnéjsi, nez referenéni formy komunikace ve vyznamovém prostiedi”
(Altheide, 2006: 71). Ukazuje tim na trend, Zze forma informovani na zakladé
popularni kultury je ¢im dal tim ¢astéjSi pravé proto, Ze je ¢im dal vic Zadanéjsi,
a to hlavné ztoho duvodu, Ze je mnohem jednodusSi na pochopeni a
pristupnéjsi. Publikum (Ctenafi, divaci) mnohem lépe zpracuji informaci
parafrazovanou, vypravénou pfibéhem nebo jim aspon zaobalenou, nez
informaci podanou jasné a stru¢né bez pfikras.

Politika strachu je podle Altheida ,krmena“ popularni kulturou. Zpravy o
zloCinech a strach ovliviuji narodni a mezinarodni zajmy. Strach je kliCovym
komponentem zabavniho formatu, ktery utvafri novinové ¢lanky (zpravy) uz po
nékolik dekad. Altheide pfidava, Ze toto pouzivani se zintenzivnilo ve Spojenych
statech kolem nékolika témat, jako jsou kriminalita nebo terorismus. Autor tvrdi,
Zze vale€na politika Spojenych statd americkych vuci Iraku byla pohanéna a
podnécovana po desetileti zpravami o tamni kriminalit¢ a Usilim
v pronasledovani drogovych valek (Altheide, 2006: 85).

Pro definovani situace po jedenactéem zafi 2001 byly podle autora
dulezité ruzné krize, které podnécovaly strach spojeny s kriminalitou, nasilim a
nejistotou. Vlada pouzivala zaklad strachu k vybudovani jesté vétSiho strachu
uvnitf Spojenych statd americkych a uzakonila drakonickou legislativu, ktera
popirala civilni svobody (Altheide, 2006: 85).

Podle Altheida se strach hromadi a je ulozen v Sirokém socialnim
prostfedi. Autor zde pouziva pfirovnani k achatum, které byly vytvareny po
Ctyficet miliond let v meziprostoru chladnouciho magma a pak byly pfenaseny
fekami do oceanu a pak na plaze. Od té doby si strach zachovava svoji
esencialni podstatu. SloZzeni achatd muze byt odhaleno diky analyze, nicméné
vétSina lidi, ktera je najde, se o to nezajima. Plvod specifického strachu muze
byt také odhalen ve specifickych instancich, ale vétSina lidi se nestara o to, kde
vznikl a kde je jeho pocatek (Altheide, 2006: 86).
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Altheide se na tomto pfirovnani snazi ukazat, jak slozité mulze byt
odhaleni pravé pfiCiny naSeho strachu Ci strachu ve spoleCnosti obecné.
Pfesnégji feCeno nejde o tu slozitost jako takovou, ale jde spiS o nezajem a
laxnost zkoumat tu pravou pfi€inu. Pokud si toto uvédomujeme, pak je velice
snadné strach vyvolat prostfednictvim nenasilnych forem komunikace, které
nejsou tolik viditelné a rozeznatelné, jako ten pravy zdroj strachu.

Politika strachu tézi podle autora z terorismu. Pfikladem pro Altheida je
utok z jedenactého zafi 2001, ktery byl v americkych médiich a v popularni
kultufre definovan jako utok ¢&i napadeni americké kultury. ,Vyobrazeni
zpravodajskych médii a popularni kultury reakce Spojenych statt na teroristicky
utok reflektuje kulturu kolektivni identity prodchnuté v marketingu, popularni
kulture konzumerismu a strachu. Pfedni zpravodajsky management a
propaganda komplexu vojenskych sdélovacich prostfedkl vytvarely teroristické
scénare, které byly reflektovany narodnimi agendami v kazdodennim ZzZivoté“
(Altheide, 2006: 110).

.Kolektivita se reflexivné pfidala skrz konzumaci k socialni participaci. Na
jedné strané symbolicka konstrukce obéti a terorismu prostrednictvim masmédii
prispéla k ,narodni zkuSenosti“ orientované na spolecné hodnoty a znovu
potvrzeni kulturnich vypravéni. ObCané byli zadani, aby davali, kupovali a
podporovali. Na druhé strané tyto silné symbolické definice podporovaly
nekone¢né konzumerické narusty varmadé a u policejnich autorit béhem
rozSifovani vladniho dohledu a mizicich ob&anskych svobod. Pruzkumy
vefejného minéni ukazuji, Ze americ¢ti obané pfijali omezeni obc¢anskych
svobod, protoze ,svét se zmeénil“. Je to mysSleno tak, ze v obdobi pred
jedenactym zafim 2001 tu byly ob&anské svobody z toho davodu, aby chranily
obCany, kdezto po jedenactém zafi 2001 mohly obfanské svobody obcany
vystavit nebezpeci“ (Altheide, 2006: 111).

Kolektivni identita obéti teroristickych utok( byla podporovana a
prosazovana diky zpravam, které zdaraznovaly spolecné trpéni, tak jako diky
prilezitostem ucastnit se v pomahani pfezivSim nebo v porazeném terorismu.
obecné od zakladu pretransformovaly v ,pfibéhy terorismu®. Patriotické

odpovédi na utoky se spojily s komercionalismem. Napfiklad ti obané, ktefi byli
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svédky utoku z jedenactého zafi, nasledovali pokyny vliady, aby darovali krev,
zasoby a penize bezprostifednim a neodkladnym obétem teroristického utoku
(Altheide, 2006: 111).

Casto byli také nabadani k tomu, aby cestovali, nakupovali rizné véci a
ucastnili se patriotickych ritualtd. Komeréni odpovéd byla naprosto okamzita a
ohromna a kolektivni zarmutek byl prodavan jako produkt a stal se pfilezitosti
pro to, aby se mohli AmeriCané sjednotit a pomahali si ,posunout se vpred®,
nebo jak napfiklad uvadéla reklama spolecnosti General Motors ,Keep America
Rolling*. Clenstvi a participace se rozsifilo a zahrnovalo ,dobré dohody* jako
napfiklad ochotu podporovat masivni narast armadnich vydajl, které by mohly
byt nezbytné pro valku proti terorismu na celém svété (Altheide, 2006: 111).

Nova zahrani¢ni politika Spojenych statll americkych byla legitimizovana
sekuritiziaci tématu terorismu. Tento pfistup a strategie se v ramci mezinarodni
politiky zrodily az po jedenactém zafi 2001 a byly podle autora ,mistrné
uplatiovany na urodné puadé strachu a pronasledovani. Netajena socialni
jednotna shoda souhlasu byla strategickym nastrojem pro rozsSifovani umérné
reakce k utokim. Zpravodajské servery pfipominaly ¢tenardm ,dlouhy boj“ pfed
sebou a opétovné ,nahodné bombardovani“ civilisti v Afghanistanu bylo
soucasti boje proti terorismu a pokracujici cesté proti ,zIu“.“ Kruh se uzavrel ve
chvili, kdy inzerce a vefejné sluzby oznamily propojeni uzivani drog spolu
s podporou terorismu. ,Konzistentné se symbolickym konzumerismem bylo
uto€eni na jedno zaroven uto€enim na druhé® (Altheide, 2006: 111-112).

Altheide pfichazi ve své publikaci s mySlenkou, Ze politika strachu je
dominantnim motivem pro zpravodajstvi a popularni kulturu. Navic uvnitf tohoto
ramce je informovani o zlo€innosti a terorismu spojeno s pronasledovanim
pribéhu, které délaji zloCinnost, nebezpeCi a strach velmi dulezitymi v
kazdodennim Zivoté. Socialni konstrukce spoleCenskych probléma je
pokracujicim procesem, ktery stavi na prede$lé zkusenosti. Nicméné politika
strachu jako verejného diskursu reprezentuje narlstajici znaky symbolického
prostfedi. ,Politika strachu maze byt teoreticky uziteCna v chapani relevance
masové pfenaseného strachu v sou€asné popularni kulture a politickém zivoté.“

Tento koncept je uZiteCny pro vyjasnéni vazby mezi zadbavné orientovanym
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zpravodajstvim a popularni kulturou na jedné strané a zpravodajstvim
objektivnim (Altheide, 2006: 130).

Na jedné strané je politika strachu spojena se zabavné orientovanym
zpravodajstvim a masmédii, a to zejména ve vyznamu ,obét® a
,pronasledovani“. Na strané druhé politika strachu pomaha politickym decision
makers jako zdroj informaci a jako politicky aktér definujici socialni zivot jako
nebezpeény a vyzadujici formalni spoleCenskou kontrolu a statni intervenci.
Kvalitni propaganda a spoluprace nejsilnéjSich zpravodajskych médii umoznuje
pouzivat jednoduché Izi k vysvétleni komplexnich udalosti. Jako zajimavé
informovani o zloCinnosti, pfedjimani valek, utokl a neustala ostrazitost a
bdélost informacnich agentur jsou dulezité pro mnoho obc&anu, ktefi hledaji
ochranu vramci symbolického fadu politiky strachu. Usp&$né pouzivani
nenavidénych ,teroristickych pohotovosti“ k ziskani pozornosti je rozhodujici
pro zamezeni jakychkoli pomluv (Altheide, 2006: 131).

Ritualy kontroly a hlidani jsou mnohem snaze akceptovatelné v pfipadé,
Ze se stanou mnohem ¢astéjSimi a institucionalizovanégjsimi. ,Strach je chapan
jako zlocCin a terorismus, pokud se policie a armadni slozky symbolicky pfidaji
jako ochranci. Politika strachu s narodnim nebo mezinarodnim ospravedinénim
je vic symbolicka nez ,pouhé zloCiny v ulicich®. Doprovodna nenavidéna
ostrazitost pfed terorismem se stava rutinni, dotérnym dohledem a neustalou
sledovaci kamerou, ktera kontroluje okoli pro jakoukoli podezielou aktivitu®
(Altheide, 2006: 131).

.,Narativni kontrola odpovida aktérové obavé a oCekavani, Ze symbolické
vyznamy mohou byt monitorovany a pouzivany jinymi divaky na jiné ucely.
Narativni kontrola je svazana s diskursem strachu - vSudypfitomna
komunikace, symbolické uvédomovani si a o€ekavani, ze nebezpedi a risk jsou
zakladni soucasti kazdodenniho Zivota. Dokonce je zapojena mnohem vice ve
shaze zamezit pfistupu, v uzivani informacnich technologii jako strachu a
narativni kontrola je i kontrolou, ktera se reflektivné pfidava Kk virtualni
komunikaci“ (Altheide, 2006: 154).

Spole€nost mlize byt znama svoji narativni kontrolou a logikou, a to
zejména jejich dosahem skrz naskrz institucemi v kazdodennim Zivoté. Autor

tuto tezi ukazuje na nasledujicim pfikladu. Béhem Viktorianské éry poskytovala
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Laterna Magika zabavu a hrGizu takovému publiku, které nebylo obeznameno
psychologie (pfirozené technologie) o¢niho kontaktu, ktery nemuze zaznamenat
prestavky mezi ,stojicimi“ obrazky. Zpomalovani tohoto procesu ukazuje, co je
to za iluzi. V sou€asnosti miliony lidi pouzivaji internet k vytvareni zprav a
obrazu, které mohu byt vidény né&jakymi dalSimi lidmi, ktefi prodavaji nebo
nakupuji, a nebo témi, ktefi mdzou dle Altheida cenzurovat nebo podvadét.
Tato konstanta je potencialem, ktery v praxi navySuje obavu lidi z kontroly.
Béhem toho, co ,Velky bratr neustale pokraCuje ve sledovani, tak kontrola
internetu se stala jeho naprosto pfimou soucasti (Altheide, 2006: 155).

Domnivat se, Ze internet neni kontrolovan a jeho obsah je jenom
pristupny danému uzivateli, coZ plati mnohonasobné pro osobni komunikaci
(email, chat a podobné), by bylo v dnesni dobé naprosto naivni. Neustaly
dohled nad tim, jaky je obsah naseho prohlizeni serverl, se stava narativni
kontrolou internetu. RUzné instituce a firmy maji o jednotlivcich nespocetné
mnozstvi udajl, zacinaje adresou mista bydlisté a pokracuje telefonnim Cislem,
rodnym Cislem, pfistupovymi udaji do internetového bankovnictvi, pfistupovymi
jmény a hesly na vSechny mozné domeény, pristupem do emailu a také do jeho
obsahu.

Altheide tvrdi, ze uZivatelé internetu jsou voyeufi a exhibicionisti —
sledujeme navzajem jeden druhého, jsme sledovani ostatnimi a chceme byt
vidéni. NasSe spoleCnost je tim typem spoleCnosti, ktera je zalozena na
rozSifeném ziskavani a sdileni informaci uzivatell. Format internetové
technologie a taky tlak kontrolovat nebezpeci v socialnim kontextu, jsou
zalozené na strachem prenasené interakci na internetu (a i jinde). Pokud si
nemlizeme predstavit, ze by internet mohl existovat i bez Sirokého
zabezpeceni, pak je to pravé toto zabezpeceni, které vytvari mnohé paradoxy.
Jednim z téchto paradoxu internetové bezpecnosti je to, Ze vyzaduje poruseni a
dohled. Kontrolovani rizikové (nebezpecné) spoleCnosti vytvofilo dalSi
nebezpeci, a to riziko ne jenom kompromitujici soukromi, potlacujici zvédavost
a dobrodruzstvi internetu pro strach z odhaleni, ale taky riziko zevSednéni

klamani a podvodu, kdy si tfeba lidé na internetu vytvareji faleSné identity.
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Konec koncu lidé pomahaji uvadét do normalu komunikativni kontrolu (Altheide,
2006: 155).

,Moc ukazuje v souCasném svété sama sebe prostfednictvim strachu.”
Autor moc definuje jako ,schopnost definovat situace pro sebe a pro ostatni.
Politika strachu je paradoxni. SlozZitosti jsou ilustrované v riznych snahach
kontrolovat zloC€innost® (Altheide, 2006: 208-209). ,Strach podporuje strach.
Limity strachu naSich intelektualnich a moralnich kapacit se otaci proti nam,
meéni naSe chovani a perspektivu a délaji nas zranitelngjSimi a nachylngjSimi
k ttm, kdo nas kontroluji v ramci propagovani své vlastni agendy. Politika
strachu jednoduSe prevadi tyto ,zajmy“ do preventivniho chovani; vytvaFi
tvrzeni, Ze ,Spatné situace“ mohou byt napraveny jen skrz dalSi a vétsi kontrolu®
(Altheide, 2006: 210).

Ve vétsiné pfipadl se kontrolovani zaméfuje na regulovani jednotlivcu
spiS nez na Siroka socialni témata (chudoba, represivni zahrani¢ni vztahy),
ktera pfispivaji k danym problémdm. Cim dal éast&ji se mimo jiné prace
spojujici strach a politiku strachu stava mnohem vice sofistikovanéjsi.
SoucCasna ,valka proti terorismu“ zaznamenava vyznamné zmeény, které se
objevuji v nasi kultufe a socialnich institucich (Altheide, 2006: 210).

Podle autora je otfepana pravda socialnich véd takova, Ze vSechny
socialni produkty reflektuji procesy, které je vytvarely. Strach je produkt a
politika strachu je soucasti procesu. Je to ten proces, ktery zahrnuje roli
masmeédii z toho dlvodu, ze v modernim svété vime jen velmi malo o tom, co
pfekraCuje naSe vlastni zkuSenosti. Jsme spolecnost orientovana na zabavu a
vSechno, co pro nas ma néjaky smysl a bereme to jako dané, je soucasti
.programu’, ktery opakuje, koresponduje a reprodukuje nase zivoty (Altheide,
2006: 210).

Podle Altheida diskurz strachu podtrhuje moderni propagandu.
Propaganda s sebou nese symboly strachu a hrozby pfispivaji k tomu, jak jsou
definovany situace a jak jsou utvafeny diky rozSifujici se masinérii
symbolického strachu. Vefejna ocCekavani o nafizenich doprovazeji noveé
symbolické ramce. Politika strachu rychle transformuje velké mnoZstvi lidi
v politiky strachu. Za¢iname kontrolovat sami svUj jazyk, chovani a perspektivy.

Podle Altheida je jednou z dulezitych konsekvenci to, Ze spoleCensti aktéfi se
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zacinaji bat hrozeb a zacinaji kontrolovat své chovani skrz to, €¢emu Marx fika
,dohled nad sebou samym* (Altheide, 2006: 217-218).

Obcanstvi je podle autora postiZzené politikou strachu také. Altheide tvrdi,
Ze ,uspésni politici strachu vymiti nedotknutelnost obCanstvi a délaji to Casto.
Utednici Bushovy administrativy se G&astnili nékolika porusovani lidskych prav
na zakladé zatykani lidi a drzeni je ve vazbé bez obvinéni, zamezili jim pfistup
k pravnim zastupcum a spojili se se zahrani¢nimi viadami k tomu, aby mohli
mucit osoby podezfelé z terorismu® (Herbert cit. dle Altheide, 2006: 218).

Kontext politiky strachu, ktery predstavuje David Altheide, je zcela
odlisny od klasické predstavy o obCanstvi. T. H. Marshall a ostatni jsou podle
néj zatiZzeni tim, Ze obCanstvi se postupné utvarelo pfidanim spoleCenskych
prav jednotliveim, zahrnujici obanska prava (osmnacté stoleti), politicka prava
(devatenacté stoleti) a socialni prava (dvacaté stoleti). Cim dal vic jsou
obCanska prava podfizena principlim trhu. Coz znamena, Ze jednotlivci,
organizace a agentury, které kontroluji trh v podstaté kontroluji a reguluji velké
mnozstvi aspektd kazdodenniho zZivota. Obecné uzivané predstavy o
nerovnosti, svobod& a nespravedinosti slabnou v neonovych svétlech trhu. Cim
dal vic taky regulujeme aktivity a vénujeme se socialnim problémum az do té
miry, Ze jsou zlomové pro trh spi$ nez pro lidské potfeby. (Altheide, 2006: 219-
220).

Politika strachu je pro socialni Zivot relevantni, protoze ovlivhuje nase
aktivity, vyznamy, rutinu a pohled na véc. Je obtizné rozdélit politiky a
procedury, které neustale rozSifuji kontrolu a strach z ¢asti z toho divodu, aby
tato kontrola a strach byly pro nasledujici generace naprosto samoziejmymi.
Tyto efekty Ize zredukovat diky kritickému mysleni a obezfetnosti vici socialnim
zménam a vuci vyhlaskam pod zastitou politiky bezpecnosti (Altheide, 2006:
220).
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2.4.3 koncept Holgera Stritzela

K pfiblizeni pojmu sekuritizace jsem se rozhodla pouzit i nasledujici
¢lanek autora Holgera Stritzela Security, the Translation. Ten povazuje teorii
sekuritizace za jednu z nekontroverznéjSich a je podle néj jednim z nejSife
diskutovanym konceptem v ramci studii kritické bezpecnosti béhem nékolika
poslednich let. Experiment ,konceptualni transpozice® se vztahuje ke Ctyfem
dobfe dokumentovanym tématum, kterymi jsou (1) ,statické versus dynamické
prvky vramci této teorie, (2) zakladni tenze mezi tradicionalismem a
reflektivismem v mysSleni autora Waevera, (3) opomijeni procesu sekuritizace a
konecné k (4) problému definovani spolehlivych kritérii uspéchu v ramci toho,
kdy je néco jednou uspésné sekuritizovano a sekuritizace se pak pfesune do
takového stadia, Ze je akceptovana témi, na které je uplathovana“ (Stritzel,
2011: 344).

NejdulezitéjSim aspektem v translaénim pochopeni vyznamu (-0)
bezpec€nosti jsou podle Stritzela ,(1) radikalni historicita konceptu, (2) zaméreni
se na lokalni tvorbu vyznamu bezpecnosti a (3) uznani moznosti rozkolu
v ramci globalniho a lokalniho bezpec€nostniho diskurzu.“ V tomto smyslu pojem
translace vyZaduje pochopeni bezpec€nosti, které je historické, mistni, ne-
esencialistické, empiricko-rekonstruktivistické a reflektivistické (Stritzel, 2011:
346).

Z perspektivy translace je nezbytné to, aby jednotlivé vyznamy
bezpecnosti byly chapany v ramci poli diskurzu (coz vyzaduje rizné hierarchie,
formy pfechodné stability a odliSné geografické zamérfeni), ve kterych jsou
vyznamy a hranice bezpecnosti neustale prekonavany, srovnavany a
nasledkem toho potencialné ménény. Neni prekvapenim, Ze to, co bereme jako
bezpe€nostni praktiky v uréitém Casovém obdobi nebo na urlitém misté,
nemusi nutné korespondovat s bezpecnostnimi praktikami v jinych obdobich na
stejném misté (Uzemi). Z translaéni perspektivy je velice problematické zavést
umély pojem univerzality nebo fixniho vyznamu s ohledem na koncept Ci
praktickou sou€ast bezpecnosti (Stritzel, 2011: 346).

Ale v pfipadé, ze vyznam sekuritizace neni fixni, tak jak potom mdzeme

védét, ze néjaky diskurz je diskurzem bezpec€nosti? Z translacni perspektivy se

54



vzdy vyznamy objevuji ve shluku se vztahy reflektujicimi specifické historické
epizody, které jsou vzdy vysledkem néjakého specifického socialniho pole.
Translaéni perspektiva proto empiricky rekonstruuje to, jak aktéfi v ramci
socialniho pole bezpecnosti mysli, mluvi a jak prakticky sekuritizuji jednotlivé
body v ramci urcitého €asu (Stritzel, 2011: 346).

Sekuritizace organizovaného zloCinu je dobrym pfikladem k tomu,
abychom na ni mohli podle autora ukazat znaky sekuritizacniho procesu, které
musime v ramci sekuritizace hledat. TradiCni teoretici sekuritizace se ptaji na
nékolik zakladnich otazek: (1) Co je zaCatkem a co je koncem? (2) Kdo je tim,
kdo sekuritizuje a kdo jsou ti, na které ma sekuritizace pusobit? (3) Co je
sekuritizace? (Stritzel, 2011: 351).

Stritzel se kromé samotného definovani teorie sekuritizace vénuje
nékolika dalSim otazkam, které s konceptem souvisi, jsou jimi hrozby, dsiskurz
a politika lokalizace. Autor prohladuje, Ze pro pochopeni vyvoje globalnich
narativ ,podstaty hrozeb“ jsou naprosto dllezité procesy lokalizace. Pfi blizSim
nahlédnuti problematiky mdzZzou byt podle néj rozdéleny do tfi zakladnich
,mechanismu translace®, které spolu Uzce souvisi, a mohou se tak i ruzné
prekryvat. Jsou jimi ,(1) nepostizitelnost textd o hrozbach, (2) kompatibilita
,S0cio-lingvistické a socio-politické procesy adaptace®, coZz znamena pfistupy
k ttmto textim o hrozbam a/nebo dominantni diskurz v novém kontextu
(Stritzel, 2010:4).

Prvni mechanismus se vztahuje k mySlence, Zze nékteré struktury je
jednodusi prelozit do nového kontextu Ci diskurzu nez jiné. Stritzel tvrdi, Ze
vyznam nikdy neni kompletné dany nebo ,stabilni“, ale pravé naopak je vzdycky
v ramci struktury otevien zménam. MySlenka obtizné schopnosti translace
textovych struktur by neméla byt chapana jako ,abstraktni textovy
universalismus® ktery by mohl opakovat nekonecné diskuse lingvistQ.
Schopnost translace jednotlivych textl jde vlastné vypozorovat az zpétné.
Nemuze existovat definitivni seznam abstraktnich kritérii, které by vyzkumnikovi
fekly, jak jednoduSe Ci slozité je tento text preloZitelny nebo na jaké
performativni u€inky by mohl mit (Stritzel, 2010: 4-5).
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Jak je vidét z pfedchozich mySlenek Holgera Stritzela i samoziejmé
Davida Altheida, teorie sekuritizace ma mnoho faktort, na které je potfeba se
pfi jejim zkoumani zaméfit. Jednim z téch zasadnich je diskurz strachu, a tim
se v kapitole On Security vramci sborniku On Security zabyva Ronnie D.

Lipschutz.

2.4.4 koncept Ronnieho D. Lipschutze

Podle konceptu Lipschutze je ,konceptualizace bezpecnosti definovana
v SirSim ramci bezpecnostniho diskurzu.” Tvrdi taky, Ze tato mySlenka neni ani
striktné objektivnim hodnocenim, ani analytickou konstrukci hrozeb, ale jde spi$
o vysledek historickych struktur a procesu €i vysledek boju o moc v ramci
jednoho urcitého statu, nebo taky o vysledek konfliktd mezi jednotlivymi
spoleCenskymi uskupenimi, ktera obyvaji staty a zajmy je obtézuji. Navic
Lipschutz dodava, Ze nejde jenom o boj ohledné bezpecCnosti mezi narody, ale
je to taky boj ohledné vyznamu bezpecnosti (popfipadé definovani hrozeb)
(Lipschutz, 1998: 9).

Lipschutz pouziva pfi ramcovani tématu rozsah narodnich statli, coz ale
neznamena, Ze tato teorie nelze pfenést i do statu jako takového. Tak jako
muzou jednotlivé staty vidét nebezpeci a hrozbu v ur€itém chovani &i jednani
statd ostatnich, tak stejné tak muze kazdy Clovék sam za sebe povazovat
za hrozbu néco jiného. V Pfipadé Zhafského utoku ve Vitkové se ale znacna
vétSina jednotlivell shodla na definovani téchto hrozeb, bylo to samoziejmé
nasili, nebezpeci extremismu, mozny strach z budouciho opakovani takovych
¢ind (coz osobné pokladam za nejvétsi hrozbu) a vSechny tyto faktory byly
podtrzeny umysinym etnicky motivovanym Zharstvim.

Sekuritizace je samozifejmé konceptem socialni konstrukce a podle
autora ma ,specificky vyznam jenom v ramci specifického socialniho kontextu*
(Lipschutz, 1998: 11). Coz Ize dolozit na jednoduchém pfikladu, ktery jsem uz
v ramci této prace pfikladala a rada bych ho zde alespon Caste¢né shrnula a
uvedla do cCeského kontextu. Pokud vezmeme dva pojmy neonacismus a

terorismus a porovname jejich vyznamy v americkém a Ceském kontextu,
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dojdeme k zavéru, ze ac je kazdy do vétsi ¢i menSi miry v daném staté
sekuritizovan, vtom druhém staté (socialnim kontextu) nemusi nabyvat
Zzadného vyznamnéjSiho vyznamu.

V Ceském soucCasném i historickém prostfedi hral nacismus a posléze
neonacismus roli takovou, Ze jej kazdy dokaze definovat. Rada valeénych kfivd
se muze drzet v rodinach po generace a projevy sou¢asnych neonacistickych
hnuti v Cesku jsou tak vyrazné (divoké demonstrace a podobné), Ze je Ize jen
téZzko nevnimat nebo dokonce prehliZzet. Na druhou stranu pojem terorismus
podle mého nazoru vtuzemsku neni sekuritizovanym tématem. V Ceské
republice se neudal zadny teroristicky utok a teroristické operace
zprostiedkované médii mize vétSina obyvatel brat jako pfili§ vzdalené na to,
aby mohly obyvatele Ceska né&jak zasadné ohrozit. Terorismus bude vétsina lidi
mit spojeny hlavné s jedenactym zafim 2001 nebo nékterymi utoky separatist
na blizkém vychodé ¢i Kavkazu mezi jednotlivymi znepratelenymi skupinami.

Vedle toho, kdyz bychom se obratili do prostfedi amerického, tam pojem
neonacismus nevyvola zadné vyrazné emoce. Zasadni roli tady hraji faktory jak
spoleCenské, ale taky hlavné ty historické Ci geografické. Spojené staty
Americké nemaji Zzadnou velkou zkuSenost s neonacismem jako takovym a jeho
geografické misto vzniku déli od Spojenych statd Atlanticky ocean. Oproti tomu
terorismus je slovem a pojmem Ccislo jedna, ktery vyvola snad u kazdého
Ameri¢ana reakci, a to diky tomu, Ze byl sekuritizovan po utocich jedenactého
zari 2001. Tamni vlada udélala z terorismu tak nebezpecnou hrozbu pro stat
(narod), Ze bylo tfeba proti ni bojovat jakymikoli prostfedky. Slovo terorismus
naprosto prostoupilo celou spoleCnost a uz pfes deset let legitimizuje i sporné
kroky americké vlady v zahrani¢nich vojenskych operacich. Jde tedy o dva
vyrazy, kdy kazdy vyvolava v urCitém socialnim prostfedi jinou reakci tak, jak
byla spolec¢nosti (vliadou, historicky, raznymi aktéry) konstruovana.

Lipschutz se na toto konto zabyva nasledné i tim, jak je agenda nejenom
definovani bezpecnosti, ale taky ,re-definovanim bezpecCnostni“ procesem,
ktery pfinasi na pole bezpec&nostni rizné dalSi aspekty. Tvrdi, Ze redefinovanim
bezpecCnosti ve smyslu konvenci riskujeme to, Ze se budeme pokouset aplikovat
logiku armadniho chovani na ne-armadni témata (Lipschutz, 1998: 10). Zde

bych chtéla podotknout, Ze tento pfistup pohledu na ne-armadni i ne-vojenska
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témata optikou armady, tedy silovou slozkou, je podle prvni logickou reakci
v pfipadé problematiky bezpec&nosti, kterou mize mit znacna €ast lidi spojenou
s bezpec€nostni fyzickou. Proto tedy tato militantni optika. Dulezité je si ale
uvédomit, Ze (lidska) bezpecnost je slozena z mnoha prvkl a tim taky mnoha
faktord, které mohou byt béhem Zivota ohroZzeny a na které (viz vyse) cili tfeba

média pfi procesu vytvareni atmosféry strachu.

2.4.5 koncept Michaela C. Williamse

Dalsi z autoru, ktery se problematikou sekuritizace a potazmo vnimanim
samotné bezpecnosti v ramci jednotlivych socialnich kontextd zabyva, je
Michael C. Williams. Ten se na bezpec€nost diva skrz kulturni optiku, jak je vidét
i ze samotného nazvu sborniku Culture and Security, Symbolic Power and the
Politics of International Securitiy, ktery editoval. Podle né&j je pfi studiu a pfi
samotném chapani pojmu bezpecénosti naprosto stézejni kultura a identita, od
kterych se nasledné definovani bezpecnosti odviji — a to dle Williamse mnohem
vic, nez desetileti dfive. Jako dalSi zasadni faktor pro pochopeni a uchopeni
sekurutizace vidi schopnost ,racionalistickych a materialistickych teorii ocenit a
teoretizovat ucinky dynamiky identity na bezpecnostni vztahy“ (Williams, 2007:
8).

Tento pohled by mél mimo jiné hrat taky jednu z vyznamnych roli pfi
zkoumani toho, jak ¢eska média informovala o Zhafském utoku. Jak jiz bylo
nékolikrat uvadéno, rizné novinové titulky se zamérovaly na rizné komponenty
dané udalosti. Nékteré braly jako stéZejni osu tématu brutalni utok na malé dité,
jiné utok pojimaly na zakladé etno-rasismu mensSin a podobné. Publikum
(Ctenaf, divak Ci pfipadné posluchac) si potom mohlo vybrat takovou identitu, se
kterou se v ramci kauzy ztotozni. Pokud je nékdo hlubokym zastancem lidskych
prav a prav mensin vidi jinou linku, nez lidé v roli rodi¢a dvouletych divek, ktefi
si mohli prfedstavit, Ze by se néco takového stalo pravé jejich dcefi. Média tak
pracuji s riznymi moznostmi forem identifikace v ramci jednoho daného tématu,

a Ze jich bylo na vybér pfi Zharském utoku ve Vitkové mnoho.
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Williams dal k tématu vztahi mezi bezpednosti, kulturou a identitou
dodava, Ze backround, ktery za témito vztahy stoji, by mél byt vidén
prostfednictvim liberalni senzibility, a to v ramci pohledu na politiku
bezpecnosti. Dodava taky, ze ,historicky pfistup k vytvafeni novych soubort
erudovanych praktik je odpovédi na urc€ity chaos nebo nasili“ (Williams, 2007:
10). Jinymi slovy je dulezité vnimat promény spolecnosti zptusobené nasilim &i
chaosem k tomu, abychom mohli pochopit vztahy mezi bezpeénostni a kulturou
v dané spolec€nosti, v dané dobé a hlavné na daném misté €i v daném prostredi

(jak politicky, tak geograficky).

2.4.6 koncept Didiera Biga

Dalsim autorem, jehoz teorii bych chtéla jesté vramci konceptu
sekuritizace pouzit, je Didier Bigo. Konkrétné jde o kapitolu Globalized
(in)security z publikace Terror, Insecurity and Liberty, llliberal Practices of
Liberal Regimes after 9/11. Jak uZ vyplyva z nazvu knihy, teoretik se vénuje
americkému prostredi po teroristickych utocich z jedenactého zafi 2001, coz je
téma nejvic diskutované vramci teorie skuritizace diky svému nejvétSimu
sekuritizaCnimu dopadu. Podle Biga je sekuritizace polem ,profesionalniho
managementu®, neboli témi, kdo dané téma sekuritizuji, je skupina lidi
s vyraznym vlivem ve spole¢nosti (Bigo, 2008: 10). S tim nelze v ramci analyzy
sekuritizace tématu Zharského utoku ve Vitkové nesouhlasit. Byly to autority
politického prostoru &i odbornici z oborli sociologie &i psychologie, ktefi dané
téma svymi vyjadfenimi sekuritizovali. Jako prostfedek jim k tomu dopomahala
média medializaci jejich vyrokl a nasledné zvySené pozornosti problematice
takovou mirou, Ze se z udalosti stalo téma Cislo jedna.

Bigo tvrdi, Ze strategické funkce, kterymi je selektovana kontrola a
dohled urcitych vybranych skupin, by se daly shrnoutou na zakladé (1)
,<diskurzu narativit policie, armady soudnich institucich, teroristickych hrozeb,
mezinarodniho organizovaného zlo€inu a spojnicemi mezi fenomény imigraci,
minorit a lidmi hledajicimi azyl, (2) specifickych architektonickych zafizeni, jako

jsou centra pro separatisty, vazebni zdény uvnitf mezinarodnich letist,

59



zadrzovaci centra pro deportované osoby, které ilegalné pfisly na néjaké uzemi
¢i (3) administrativniho tlaku® (Bigo, 2008: 37). Podle autora jsou tyto oblasti
(plus nékteré dalsi, které v kapitole uvadi) pidorysem, na kterém Ize hledat ty
typy lidi Ci také skupiny, které je podle vlad tfeba kontrolovat za ucelem
preventivniho zajisténi bezpecnosti.

Existuji ale samozfejmé i jina prostfedi, ve kterych se rizikové skupiny
lidi, ktefi by mohli byt hrozbou, vyskytuji, aniz by o nich nékdo vyrazné védél
nebo by jim stat vénoval pozornost. Z vlastni zkuSenosti bych tuto tezi chtéla
podlozit pfikladem, ktery doklada, Zze a¢ na néjakém uzemi ,operuje“ tieba
skupina neonacistl, tak tomuto problému neni vénovana z pohledu statu
pozornost takova, ktera by na daném misté mohla pfedchazet konfliktim,

hrozbam a nebezpecnym situacim.

Shrnuti

Ve stfedoCeském mésté PFibram funguje rozvinuta komunita neonacistd,
ktera stoji za znaCnym mnozstvim pouli¢nich konfliktd, jak jsem méla moznost
na vilastni ocCi vidét. Nicméné stat nema v ramci zajiStovani bezpecnosti nijaky
zajem na tom, aby s touto situaci, ktera ohrozuje vétSinou mladé lidi urcitych
skupin (punkery napfiklad) cokoli délal, a to i pfes vyzvu v podobé petice
podepsané vic nez tisicovkou obyvatel tohoto bezmala Ctyficeti-tisicového
mésta, ktefi vyjadfili svlj souhlas s tim, Ze jim ve mésté diky témto neonacistim
pfijde nebezpecno.

Na tomto pfikladu bych chtéla ukazat, Ze lokalni faktor hraje v ramci
sekuritizace danych témat stézejni roli. Lokalni i ve smyslu vzdalenosti do
,centra®, tedy k tém, kdo by mohli s touto situaci néco délat. Tedy v Pfibrami je
neonacismus silné sekuritizovan, nicméné na viadni urovni nejsou ¢inény zadné
kroky (i pfes rlzné vyzvy obCanskych iniciativ) k tomu, aby se stalo mésto
neonacismu v jednom konkrétnim meésté za zavaznou hrozbu i pfes to, Ze pro

urcCité skupiny v Pfibrami je to téma navysost sekuritizované.
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3. PRAKTICKA CAST

V ramci praktické casti této diplomové prace se budu zabyvat MAXQDA
analyzou vybraného korpusu ¢lankd z konkrétnich médii (pfevazné
zpravodajskych servert). Cilem této Casti je zodpovédét otazky kladené
v uvodu prace, tedy: Jak moc se média vénovala problematice neonacismu
pfed Zharskym utokem? V jaké souvislosti o soufasném neonacismu
informovala? Jak konkrétné informovala média o samotném Zharském utoku?
Které z vybranych médii vénovalo tématu nejvétsi prostor?

Nez pfistoupim k samotnému softwarovému programu MAXQDA a
nasledné analyze, tak bych chtéla teoreticky uvést obecné kvalitativni vyzkum,
a to prostfednictvim vysvétleni vyuzivani pocitaCové technologie v ramci téchto
typu vyzkumu. Problematice se vénuje autor Clive Seale v kapitole VyuZitie
pocitacov pri analyze kvalitativnych dat v ramci publikace Davida Silvermana

Ako robit kvalitativny vyskum.

3.1 kvalitativni vyzkum

Pouzivani pocitaCi pro kvalitativni analyzu dat je v prostredi
spoleCenskych véd pomérné nova zalezitost. Rozvoj kvalitativni analyzy dat
pomoci pocitaCu se pochopitelné mohl rozvinout az v nékolika poslednich
desetiletich, kdy svét IT zaznamenal radikalni rozvoj. Prakopniky v kvalitativni
analyze dat pomoci pocitacu byli v osmdesatych letech literarni védci. Ti
celkem zahy zjistili, Ze mohou pomoci poditacl snadno zjistit vyskyt kliCovych
obratll a slov ve zkoumanych textech, coz pochopitelné velmi urychlilo praci
s rozsahlymi soubory texta (Clive, 2005: 167).

~Spolecensti védci vyuZili vyhody pocitacu i pfi analyze dat, avSak az do
zacatku osmdesatych let dvacatého stoleti se toto vyuZziti omezilo prevazné na
statistickou praci“ (Clive, 2005: 167). Tato skute€nost byla paradoxné
zpusobena vice faktory. Témi hlavnimi byla pochopitelné nizSi dostupnost
vypocetni techniky na strané jedné a naro¢nost vyzadovanych ukol( na strané

druhé. Pro prvni pocitaCe a jejich programovaci jazyky bylo totiz pochopitelné
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vyrazné snaz$i vytvofit aplikaci pro statistickou Ciselnou analyzu, nez pro
kvalitativni analyzu textu. Navic se dlouhou dobu musely kvalitativni metody ve
spoleCenskych védach smifit s pozici jakési popelky vuci kvantitativnim
metodam. Coz vlastné v tomto kontextu paradoxné pomohlo rozvoji kvalitativni
analyzy dat pomoci pocitaCl. Zaroven ale, pokud budeme vnimat kvalitativni
vyzkum jako ortodoxii vUiCi kvantitativnim metodam, muizeme fict, Ze tyto
uvedené faktory byly zaroven nejvétsSi prekazkou, predevSim pro to, Ze
pocitaCe, tedy prace s nimi symbolizovala jistou ,dehumanizaci®, jenz byla ¢asto
vyCitana pravé kvalitativnim metodam ve spoleCenskych védach (Clive, 2005:
167). Tento symbol (label) navic dodnes brani hromadnéjSimu rozvoji
pocCitaCové analyzy kvalitativnich dat, protoze si stale fada védcu ve
spoleCenskych védach spojuje pouziti IT snélim, co neni pro svét
spoleCenskych véd pfilis vhodné. Pochopitelné neni takové programove
odmitani kvalitativni analyzy dat pomoci pocitacl vhodné, protoze zamlzuje
jasné vyhody této vyzkumné metody (Clive, 2005: 167-168).

Na klady a zapory kvalitativni analyzy dat pomoci pocitacli se nyni
podivam trochu podrobnéji. V zasadé je mozné fici, Zze lze identifikovat
predevSim nasledujici ¢tyfi vyhody: (1) ,Rychlost pfi praci s velkymi datovymi
soubory, moznost zkoumat vétSi mnozstvi otazek, (2) zpfesnéni, diky ziskani
pfesného poctu jevl a identifikace deviantnich pfipadl, (3) usnadnéni tymoveé
prace diky vyvoji konzistentnich kodovych schémat a (4) pomoc pfi
rozhodnutich tykajicich se vybéru vzorku, az jiz z hlediska reprezentativnosti Ci
rozvijené teorie” (Clive, 2005: 168).

Pochopitelné je vSak mozné identifikovat i tfi vyznamné nevyhody pouZziti
pocitaCovych programd pro kvalitativni analyzu dat. Jde o pfevazné o jevy
vyplyvajici ze specifik IT svéta. PfedevSim je tedy pfi praci s programy pro
kvalitativni analyzu dat mit na zfeteli, ze (1) pouziti program0 pro kvalitativni
analyzu dat muze zkreslovat realitu, tedy data, jez podrobujeme vyzkumu. P¥i
vyuziti programu pro kvalitativni analyzu dat totiz nejsme omezeni podobné jako
pfi ru€ni praci se zvolenymi daty a vyzkum pomoci programud pro kvalitativni
analyzu dat, tak Casto je daleko SirSi, nez by musel. PocitaCové programy pro
kvalitativni analyzu dat tak paradoxné snizuji analytichost naseho vyzkumu.

S tim souvisi i problém druhy. (2) Pouzivani pocitaCovych programd pro
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kvalitativni analyzu dat je sice uzasné pro praci s velkymi datovymi celky, ale
Spatné pro praci stémi menSimi. NedostateCné vysledky od pocitaCové
kvalitativni analyzy dat Ize tak oCekavat pfedevSim pfi snaze o analyzu diskuze

¢i mapovani diskurzu (Clive, 205: 175).

3.2 analyza vysledku ziskanych prostirednictvim MAXQDA

Pro analyzu jsem vybirala ¢lanky pod kliCovym slovem ,neonacismus®
v Ceském prostiedi v obdobi od 1. ledna 2009 do 31. prosince 2010 — tedy pfed
Zzharskym utokem ve Vitkové a v obdobi po ném. Zpracovavala jsem ¢lanky ze
zpravodajskych serverl iDNES.cz, Novinky.cz, Aktualné.cz, ihned.cz, lidovky.cz
a zinternetového portalu deniku Blesk. V nasledujici casti odpovim
prostfednictvim MAXQDA programu na otazky kladené v uvodu této kapitoly.

Prvni z nich zni: Jak moc se média vénovala problematice neonacismu
pfed Zhafskym utokem? Podle korpusu vybranych &lanku se za obdobi od 1.
ledna do udalosti ve Vitkové v noci z 18. na 19. dubna 2009 vénovala vybrana
Ceska média problematice neonacismu nej¢astéji v souvislosti s pochody Ci
koncerty neonacistt, nebo s Délnickou stranou socialni spravedinosti
v souvislosti se soudnim procesem o jejim pfipadném zakazani. Intenzita
¢lankt vybranych médii na téma neonacismus byla u Novinek.cz 14 ¢lankd,
v souvislosti s neonacismem bylo na serveru iDNES.cz publikovano za toto
obdobi 12 ¢lankd, Aktualné.cz vydalo na serveru Clanky s kliCovym slovem
neonacismus 4, zpravodajsky server Hospodafskych novin, tedy ihned.cz
zverejnil 12 ¢lanku, server lidovky.cz celkem 7 €lankd a server deniku Blesk
uvedl v souvislosti s neonacismem ¢lankd celkem 9.

Uz v tomto vycCtu je vidét, Ze béhem Ctyf mésicl se vybrana Ceska média
zabyvala problematikou neonacismu, respektive informovala o udalostech
v souvislosti s neonacismem s ruznou intenzitou. Nejmensi mnozstvi ¢lanku na
toto téma mohli ¢tenafi Cist na serveru Aktualné.cz, naopak nejvic se kliCové
slovo neonacismus objevovalo v pfispévcich serveru Novinek.cz, kde jich bylo
14. NejCastéjSi podkapitoly, ve kterych média informovala o udalostech

v souvislosti s neonacismem, byly ,krimi“ a ,domaci udalosti“.
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DalSi kladenou otazkou byla otazka: V jaké souvislosti o souCasném
neonacismu informovala? Jak jsem jiz psala vySe, do obdobi pfed médii
oznaCovanou udalosti jako Zzharsky utok ve Vitkové byly souvislostmi, ve
kterych bylo informovano o neonacismu v ¢eském prostfedi, hlavné pochody
extremistl, radikald a dale soudni proces s Délnickou stranou. Po noci ve
Vitkové se charakter zprav obsahujicich slovo ,neonacismus“ znaéné& promenil.
K obéma témto zminénym tématim pfibyla rovina holocaustu, stfetl neonacistl
s Romy, tématika policejnich zatahd na neonacisty organizovanych koncertech,
policejnich akci proti propagaci neonacismu, otazky ohrozeni demokracie a
lidskych prav, nasili, téma extremismu a radikalismu a taky SirSi téma
pristéhovalecke politiky.

Na tomto pfikladé je vidét, Zze obsahové se informovani o neonacismu
ceskymi médii po utoku ve Vitkové vyrazné promeénilo. Pfibylo mnoho dalSich
témat, se kterymi byl neonacismus nové spojovan. Podle MAXQDA byly
nejCastéjSimi pojmy spojovanymi s vyrazem ,neonacismus” slova ,utok” a slova
s kofenem ,Rom* (romsky, romska, Romové a podobné). Tedy neonacismus se
mnohem vic stal symbolem pro ohrozeni Romu, nez by byl spojovan pouze
s pochody ¢i Délnickou stranou. Z analyzy c&lanku taky vyplyva, Ze slovo
,heonacismus® je vyznamové C¢asto nepfesné nahrazovano vyrazy
.extremismus® (extremisté) nebo ,radikalismus® (radikalové), coZz ale nejsou
uplné presné terminy, které by vystihovaly uplnou podstatu téch, kdo se
k myslenkam neonacismu hlasi. V tuto chvili, kdy se zintenzivnilo informovani o
neonacismu s narUstajicimi utoky na Romy ¢&i vyvijenou agresi na Romy
(pochody) se zaCala otdazka neonacismu jako problému Ceského politického a
spoleCenského prostredi sekuritizovat.

Stézejni otazkou pro ukazani rozdilnych pfistupd k informovani o
zharském utoku ve Vitkové je: Jak konkrétné informovala média o samotném
Zharském utoku? Na zakladé korpusu vybranych ¢lankd bych se chtéla zaméfit
na jejich titulky, které o charakteru podavani ¢i zprostfedkovavani jednotlivymi
servery vypovi podle mého nazoru nejvice.

U serveru iDNES.cz se kauza ve Vitkové v prvni ¢asti pfipadu (samotné
informovani o utoku) nejCastéji spojovala s vyrazy s kofenem ,Rom* (romsky,

romska), ,utok®, ,popaleni, ,demonstrace®, ,extremismus®, ,protest®,
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,heonacismus®, ,radikalové®, ,rasismus“ a nasledné server pfidaval ¢lanky
s vypovédmi ruznych aktérd, tim nejCastéjS§im byl tehdejSi ministr pro lidska
prava Michael Kocab. V druhé ¢asti pfipadu, kdy se feSily soudy s muzi, které
za Cin statni zastupitelstvi obzalovalo, bylo o neonacismu informovano
s nejvétsi intenzitou v souvislosti se slovy ,zadrzeni, ,radikalismus® a ,policie”.
VSechny tyto vyrazy podle mého nazoru evokuji pocit hrozby, nebezpecli a
muZou vyvolavat u ¢tenait zvySené obavy o vlastni bezpecnost.

Zpravodajsky portal Novinky.cz o kauze ve Vitkové informoval v ramci
titulka v prvni Casti nejCastéji se spojenim vyrazl ,neonacismus®, ,radikalové®,
,hofici dim*, ,pochod®, ,nebezpedi“, ,rasismus®, ,boj*, ,extremismus®, ,policie“ a
téZ v souvislosti s vyrazy s kofenem ,Rom“ (romsky, romska). Jak se ukazuje,
tak Novinky.cz uz pfimo utoku davaly explicitné vyznamy nebezpedi a boje, a to
v ramci sekuritizace tohoto tématu. Tato tendence je vidét i v dalSi ¢asti procesu
feSeni kauzy, kdy se server zaméroval na spoijitosti utoku s vyrazy ,vyhruzky*,
,2atocnici“, ,neonacisté”, ,odsouzeni“ a ,policie”.

Zpravodajsky server Aktualné.cz o zharském utoku ve Vitkové v prabéhu
dubna a kvétna 2009 uvadél v titulcich nejCastéji vyrazy ,utrpeni‘, slova
s kofenem ,Rom“ (romsky, romska), ,tolerance®, ,extremismus®, ,vySetfovani®,

H{
|

,demonstrace®, ,popaleni“, ,rodina“. Tady je vidét proménujici se tendence
spojovani jednotlivych vyrazl s rGznymi vyznamy. Aktualné.cz ramcovalo téma
v tomto obdobi dvémi oblastmi, kterymi jsou zjednoduSené feCeno policejni
vySetfovani a druhou je oblast socialni, protoZze se zde objevuji pojmy jako
,rodina“ nebo ,tolerance®. V druhé ¢asti informovani, které se vénovalo zateni
uto€nikd a naslednych soudu, se na tomto serveru v titulcich nejcastéji objevuiji
vyrazy ,policie, ,utoCnik®, ,podezfeli“, ,dopadeni, a dale pfibéhy spojené
s vyvojem popaleni dvouleté Natalie.

Informaéni server Hospodarskych novin s webovou adresou ihned.cz
psal o Zharském utoku ve Vitkové nej¢astéji ve spojeni se slovy ,neonacismus®,
,_Romove*, ,strach®, ,popaleni®, ,obvinéni“. Ve srovnani s ostatnimi servery neni
mnozstvi ¢lanki o dané udalosti zdaleka tak rozsahlé, jako zpravodajskych
serveru ostatnich.

Internetovy server lidovky.cz spojoval informovani o Zharském utoku ve

Vitkové v ramci svych headlind s pojmy ,zasah“, ,neonacismus®, ,Romové*,
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,zasah“, ,napadeni“, ,radikalové“ a v nasledujici ¢asti pfipadu ,vySetfovani*,

13-4

Jrasismus®, ,policie“, ,ultrapravice®, ,protesty” i ,radikalové®.

Portal deniku Blesk se zfejmé nejvic ze vSech vybranych médii vénoval
v ramci zharského utoku linii osobniho pfibéhu popalené dvouleté Natalie.
V souvislosti s timto tématem se v titulcich nejCastéji objevovala slova a vyrazy
Lutrpeni, ,strach®, ,boj o zivot, ,operace“, ,zohaveni“,  kriticky stav",
,heonacismus® a ,extremismus®“. V tomto pfistupu informovani denikem Blesk je
jasné viditelny rozdil uchopeni tématu oproti zpravodajskym serverum
predeslym. Clanky na serveru deniku Blesk jsou mnohem vic emoéné
podnécujici a zamérfuji se na vyvoj kauzy prostfednictvim konkrétniho vyvoje a
nasledkd popaleni tehdy dvouleté divky.

Co se Ctvrté kladené otazky tyCe, tedy: Které z vybranych médii vénovalo
tématu nejvétsi prostor?, tak nejvétSi mnozstvi ¢lanki na téma konkrétné
neonacismu vydal z vybranych zpravodajskych servert za obdobi od 1. ledna
2009 do 31. prosince 2010 server lidovky.cz.

Ceska média informovala po zharském utoku ve Vitkové o neonacismu
s mnohem vétsi intenzitou. Vedle ¢lanktu zaméfujicich se na jiz zminénou kauzu
se prispévky o neonacismu Casto orientovaly na nasledné protestni pochody,
ale vmédiich se zacala feSit i otazka rasové motivovanych utoku vubec,
mozného ohrozeni lidskych prav a dokonce demokracie a byl téZ dan prostor
mnohym aktérim Ceské politické i odborné scény k tomu, aby problematiku
mohli okomentovat a vyjadfit své nazory, znepokojeni €i pfipadné navrhy feseni
tohoto problému.

Pokud bychom se na informovani Ceskych médii o neonacismu podivali
optikou symbolického interakcionismu, tak zde uvidime Ze vyznam pojmu
,2neonacismus” se v komentarich i pojeti médii proménoval od ideologického
hnuti, pfes skupinu lidi vyznavajici neonacismus po skupinu lidi, ze které vzesli
radikalni uatocnici, ktefi chtéli zapalit ddm romské rodiny, potazmo Romskou
rodinu jako takovou. Diky nasledné interpretaci médii byly tyto vyznamy jesté
pfizivovany.

Pfi informovani o neonacismu se v souvislosti s vitkovskou kauzou
vytvofila moralni panika, a to na zakladé vyzdvihnuti tématu, upfednosthovani

jej pfed tématy a udalostmi jinymi a taky diky intenzité, kterou se udalosti a
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naslednému déni okolo pfipadu vénovala veskera tuzemska média. Do této
analyzy sice nebyla zahrnuta obrazova média, nicméné ta hrala v celém
procesu informovani nejenom o zhafském utoku, ale i o neonacismu jako
takovém, podle mého klicovou roli. Reportaze, pfimé prenosy soudniho
procesu s obzZalovanymi z utoku nebo nasledné v kontextu neonacismu
takzvané zivé vstupy zterénu z neonacistickych demonstraci ilustruji, jak
velkym tématem je neonacismus pro Ceska média.

Svym pristupem média neonacismus sekuritizovala, a to nejenom diky jiz
zminéné intenzité informovani o ném, ale i naslednym dalSim prostorem, ktery
tomuto tématu dala. V novinach se €asto objevovaly komentare, glosy &i rizna
zamysleni nad tim, jak velkym nebezpelim je neonacismus pro soucasnou
Ceskou spolecnost. Do jaké miry je pozornost jemu vénovana pfehnana a do
jaké miry bychom méli neonacismus chapat jako opravdu zasadni problém,
ktery se zacina rozrUstat. Diky kauze ve Vitkové oteviela ¢eka média novy
prostor pro diskusi o nebezpe€i neonacismu, o jeho hrozbach a vlastnim
prostfednictvim vyvolavala ve spoleCnosti (mozna adekvatni pro ty, kterych se
tento problém konkrétné tyka) pfehnanou atmosféru strachu a napéti.

Dalsimi aktéry, ktefi téma neonacismu sekuritizovali, byli ¢esti politici,
komentatofi, sociologové Ci psychologové, ktefi uvazovali o neonacismu jako o
,politické invazi extremistl“ (Topolanek), obavali se ,pfimého nasili vuci
obyvatelstvu® (téz tehdejSi premiér Topolanek), nazyvali skutek ,surovym
odpornym zloCinem* (Klaus), nicméné néktefi dalSi vyznamni aktéfi, ktefi
dostali prostor, v naslednosti po odsouzeni Cinu kritizovali média, za jejich
pfehnany zajem o tuto kauzu. Mezi nimi byl tfeba tehdejSi hradni kanclér Petr
Hajek, ktery oznadcil ,hysterické informovani o kauze za nepfijatelné®.

Média tedy podle mého nazoru pfispéla nejvét§im dilem k sekuritizaci
neonacismu v Cesku, a to diky pfehnanému prostoru a vytvafeni moralni paniky
ohledné Zharského utoku ve Vitkové. Netvrdim, Ze pfed touto kauzou nebyl
problém neonacismu v Cesku znatelny, nicméné& po této udalosti se stal
mnohem prioritnéjSim a na zebfiCku zajmu vefejnosti se posunul o nékolik

arovni vyse.
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4. ZAVER

Neonacismus se Vv Ceském spoleCenském i politickém prostiedi stal
aktualnim problémem po rasisticky motivovaném utoku neonacistickych zharu
ve Vitkové, ktefi vhodili zapalnou lahev do domu romské rodiny. Byla to pravé
tato udalost, ktera zintenzivnéla informovani ¢eskych médiich o neonacismu a
extremistickych skupinach v souvislosti s nartstajici rasovou nesnasenlivosti.

Informovani eskych médii o neonacismu se promérovalo v zavislosti na
této udalosti. Problematice neonacismu v souvislosti s rasismem ¢i pochodum
pravicovych radikald byl v médiich posléze vénovan mnohem vétsi prostor.
Neonacismus se stal spoleCensky hluboce diskutovanym tématem, ke kterému
se vyjadfovala jak fada odbornikl na extremismus, tak i ceSti politici,
psychologové nebo sociologové. Pravé tento znacny prostor, ktery byl témto
komentarfim v médiich dan, jesté podpofil myslenku toho, Ze neonacismus je
aktualnim problémem, ktery je potfeba v ramci tuzemského prostfedi fesit.

Prvni kapitola prace se tyka konceptu moralni paniky. Kolem udalosti,
které média pfirkla nalepku ,zhafsky utok®, byl vytvofen medialni poprask, ktery
néktefi autofi interpretuji prostfednictvim teorie moralni paniky (Cohen, 2011;
Krinsky, 2013; Volek, 2000; Thomspon, 1998; Goode, Ben-Yehuda: 1994).
Moralni paniku popisuji jako ,zvétSujici se cyklus reportazi o urcité kategorii
asocialniho chovani nebo dalSich nezadoucich udalosti, nebo jako reakci urcité
socialni skupiny zaloZzené na faleSném nebo prfehnaném dojmu, Ze chovani
néjaké jiné skupiny je nebezpecné nebo deviantni (Cohen, 2011). Jiny autor se
pfi definovani moralni paniky zaméfuje na spoleCenské prostfedi, ve kterém
,2<dominantni spoleCensky fad neposkytuje jasnou odpovéd na otazku, jak fesit
dany problém® (Volek, 2000) nebo tfeba jako Thompson, ktery vytyCil pét
zakladnich bodu, obsahujicich napfiklad ,identifikovani hrozeb, reakci autorit,
zvétSujiciho se zajmu verejnosti®, k tomu, aby moralni paniku mohl definovat.

Medialni reakce na zharsky utok ve Vitkové splhuje vétSinu vytyCenych
kritérii moralni paniky autora Jaromira Volka. Existuje zde kamparn, ktera je
vedena proti skupiné lidi (Ctyfi muzi vyznavajici neonacismus), je zde téz pocit

Vv,

je tu také jasny a neoddiskutovatelny prvek moralniho standardu, jehoZz
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prekroCeni vyvola nevoli u vefejnosti (Volek, 2000: 99). V pfipadu zhaiského
utoku to bylo popaleni ditéte, - tehdy dvouleté Natalie, ktera byla pfi utoku
v domé a na jejiz postylku dle médii dopadly nékteré ze zapalnych lahvi.

Zapfricinéni moralni paniky médiim pficita i jiz zminény autor Stanley
Cohen. Podle jeho definice, Ze jde o situaci, kdy je ,néjaka udalost, osoba Ci
skupina lidi ozna€ena za hrozbu socialnich hodnot a zajmu*, je informovani o
zharském utoku ukazkovym prikladem, ktery tuto teorii potvrzuje. V podani
Ceskych médii se stalo ze zhafského utoku ve Vitkové téma Cislo jedna pro
nékolik dni a mésicl a jeho intenzita se ménila v pribéhu dalSich nové
zjisténych informaci o kauze a posléze se soudnim procesem s obvinénymi Ci
zdravotnim vyvojem dvouleté divky. Zfejmé nejvétSim dikazem naplnéni
parametrd moralni paniky byly Zivé pfenosy ze soudni siné s obzalovanymi, coz
doklada, jak zasadni prostor byl v zivém vysilani ¢eského zpravodajstvi dan
tomuto pfipadu.

Teorii moralni paniky Ize v souvislosti s informovanim médii o této kauze
zasadit do SirSiho ramce symbolického interakcionismu (Jeon, 2004; Edelman,
1985), kterému se vénuje kapitola nasledujici. Tento koncept se vénuje
procesu, kdy se proménuje a vyviji podstata vyznamu jednotlivych vyraza.
Nasledkem toho pak tyto vyrazy a pojmy, jako je tfeba ,neonacismus® ziskavaji
prostfednictvim toho, jak o nich mluvi rdzni aktéfi, rizné symbolické vyznamy.
StéZejnim procesem zmény vyznaml je interpretace téchto vyraza.
Prostfednictvim teorie symbolického interakcionismu v praci ukazuji, jak se
v médiich proménovala podstata udalosti Zzharského utoku ve Vitkové podle
toho, kdo a jak o ni hovofil ¢i jak ji komentoval. Pfikladem jsou napfiklad
vyjadieni tehdejSiho prezidenta Vaclava Klause, ktery utok na romskou rodinu
oznadil za ,surovy a odporny zlo€in“ nebo také za ,zrlidny &in“. Ukazkou zmény
vyznamu prostfednictvim dalSiho komentafe je i pfiklad vyjadfeni tehdejSiho
predsedy vlady Mirka Topolanka, ktery rasové motivovany pfimy utok oznacil za
aktivizaci extremistu a pfimym nasilim vUuci obyvatelstvu®.

V dalSi kapitole se vénuji souvisejici teorii, ktera zminéné dvé dopliuje a
svym zplUsobem rozviji — jde o koncept sekuritizace (Altheide, 2002; 2006;
Buzan, 1997; Stritzel, 2011; Lipschutz, 1998; Williams, 2007; Bigo, 2008). Ten
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se zaobira problematikou témat, ze kterych ruzni aktéfi dokazi socialné
vykonstruovat existencni problémy. V takovém pfipadé, ze je néjaky objekt
uspésné sekuritizovan, je pak mozné legitimizovat jednani, ktera maji dany
problém fesit a pfipadné odstranit vykonstruovany pocit nebezpedi.

V souvislosti s tématem mé prace bylo sekuritizovani chovani Ctvefice
pravicovych extremistl (vyvolani ve spole€nosti pocitu nebezpeli a obav
z hrozby, ze by takovéto utoky mohly dal pokraCovat), ale sekuritizovala se i
jakakoli dalsi témata souvisejici s neonacismem, a to podle mého nazoru diky
meédiim a zvySené medialni pozornosti.

Sekuritizace daného problému funguje v takovém pfipadé, Ze ve
spoleCnosti vznika takové napéti, Ze pravé tato spoleCnosti pfijme téma jako
nebezpecné a ohrozujici. Existuje mnoho aktérli, ktefi mizou téma
sekuritizovat. V pfipadé zharského utoku ve Vitkové téma sekuritizovala jak
politicka reprezentace, tak odbornici z fad sociologl, psychologu, ale taky tfeba
policie, a nebo jednotlivé vladni i nevladni organizace, hlavné ty zaméfené na
romskou problematiku — a to vSechno dik prostfednictvim médii. Média byla a
jsou nastrojem Kk uspésné sekuritizaci, protoze v soucCasné dobé jsou
samoziejmou soucasti kazdodenniho Zivota lidi a spliuji taky funkci toho
nejvyraznéjSiho komunikacniho kanalu.

Pravé média maji podle Altheida vyznamnou moc ovliviiovat, nebo
dokonce vytvaret ve spoleCnosti atmosféru strachu. Spole¢nost chce byt
v podstaté vramci narUstajici touhy po bezpeli neustale informovana o
nebezpedi, tudiz o udalostech a zpravach, které mohou vyvolat atmosféru
strachu. Diky tomuto vzajemné provazanému systému pak lidé bez kritického
mysleni pfijimaji zpravy psané optikou nebezpeli snadnégji, nez kdyby byla
podavana jinak — a to diky vlastnimu zajmu o déni, které by je mohlo ohrozit.

Kapitola o sekuritizaci propojuje teoreticky koncept s praxi medialniho
svéta, a to napfiklad ¢astym spojovanim vyraz( takovym zpusobem, Ze jeden
ziska vyznam toho druhého do takové miry, Ze pfi vysloveni nebo precteni
prvniho se nam ten druhy evokuje. Napfiklad Castym az ustalenym se stalo
vramci problematiky nacionalismu spojeni ,pochod extremisti“ (& ,pochod
radikall“). Toto spojeni tak zevSednélo, ze mulze v médiich zaznit pouze

informace, ze ,.... se chysta pochod ...“ a uz to maze ¢lovéku evokovat mnohem
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vic pochod extremistl, nez napfiklad pochod proti rakoviné prsu. Diky
pouzivani téchto spojeni pak meédia uplatiuji tu moc vyvolavat dle Altheida
atmosféru strachu.

Silnou zbrani v ramci konceptu sekuritizace je vliv, ktery ma. Pokud je
téma sekuritizovano ,spravné“, muze mit tato sekuritizace vliv klidné na celou
spole¢nost. Ukazkovym prikladem, ktery byva v souvislosti s teorii sekuritizace
nejCastéji spojovan, je skuritizovani terorismu ve Spojenych statech americkych
po utocich z jedenactého zari 2001. Z dosud viceméné opomijeného pojmu
JLerorismus® se pfes noc stalo to nejpouzivangjsi slovo politik(, novinaru i
komentatorl. Na zakladé sekuritizovani pojmu terorismus pak Spojené staty
legitimizovaly svou vojenskou expanzi do nékolika statd blizkého vychodu,
dokonce pod nalepkou ,boje proti terorismu®.

To se v Cesku v souvislosti s neonacismem nestalo v takové mite.
Neonacismus samoziejmé ziskal konotaci sekuritizace, nicméné rozhodné ne
takového rozméru, jako terorismus v Americe. Zalezi totiz nejenom na tom
skutku, ktery sekuritizaCni proces spusti, ale taky na tom, na pro koho je téma
sekuritizovano, tedy kdo ma mit pocit, Ze pravé ,toto“ je problémem cislo jedna,
kterého je tfeba se obavat a ktery mize byt vazné nebezpecny. Ten rozdil mezi
sekuritizovani teorismu ve Spojenych statech a neonacismu v Cesku je v tom,
Ze jej v Ceské republice rozhodné nepfijala spoleénost jako celek. Oproti
kolektivni identit¢ Ameri€ant nabyva v tuzemsku neonacismus vyznamnou
formu ohrozeni a nebezpedi pro ty, kterych se konkrétné tyka, coz je
zpusobenou dlouhodobou laxnosti a tradi€nim nezajmem Ceské spolecnosti o
takto specificka témata. Neonacismus jako hrozbu tak vnimali pfedevSim ti,
proti kterym je jejich nenavist namifena, tedy hlavné mensSiny a nejCastéji
Romové. Svou roli v takovémto chapani maji i média, a to pfedevsim diky tomu,
Zze tyto dva pojmy (neonacismus a Rom) davala pfehnané do vzajemného
vztahu.

Postupem Casu se ale sekuritizovana témata méni a a¢ je pro Romy
v Cesku a jiné mensiny neonacismus jednou z hlavnich hrozeb nebo tim, co u
nich vyvolava pocit nebezpeci, pro vétSinu z ostatnich skupin, které chapaly

neonacismus jako bezpec€nosti problém, at uz z jakéhokoli dlivodu, ta pfiliSna
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obava a hrozby vyprchavaji — i diky tomu, Zze se toto téma neobjevuje
v médiich.

Na zakladé analyzy prostfednictvim softwaru MAXQDA, urCeného na
anylyzu kvalitativnich dat zfady postupud CAQDA (Computer Assisted
Qualitative Data Anylisis), jsem si potvrdila puvodni tezi, Ze v ramci vytyCeného
Casoveho useku od 1. ledna 2009 do 31. prosince 2010 byla problematice
Zharského utoku ve Vitkové i v souvislosti s neonacismem vénovana nadmeérna
pozornost. Média téz v prubéhu tohoto obdobi proménovala problematiku
neonacismu ze zprav o pochodech radikall v jinou dimenzi, a to v narustajici
rasovou nesnasenlivost ve spoleCnosti nebo ohrozeni demokracie.

V ramci analytické Casti jsem po zpracovani rozsahlého korpusu ¢lanku
vyhledavanych na zpravodajskych serverech skrz klicové slovo ,neonacismus”
odpovédéla na v uvodu poloZzené otazky. PFi hledani odpovédi na otazku: Jak
moc se media vénovala problematice neonacismu pfed Zhafskym utokem?,
jsem zjistila, Ze v ramci ¢tyfmésicniho obdobi (od za¢atku vyty€eného obdobi 1.
ledna 2009 do Zhafského utoku v noci z 18. na 19. dubna 2009) se média
problematice neonacismu pfiliS nevénovala, respektive vybrané zpravodajske
servery davaly tomuto tématu rizné velky prostor, nicméné celkové ve srovnani
s intenzivni medialni ,masazi“ slo pouze maly pocet ¢lanku.

Dalsi kladenou otazkou byla otazka: V jaké souvislosti o souc¢asném
neonacismu informovala?, jsem dosla k zavéru, Ze se charakter informovani
medii 0 neonacismu po Zharském utoku ve Vitkové vyznamné proménil.
K obéma témto zminénym tématim pfibyla rovina holocaustu, stfetl neonacistu
s Romy, tématika policejnich zatahd na neonacisty organizovanych koncertech,
policejnich akci proti propagaci neonacismu, otazky ohroZeni demokracie a
lidskych prav, nasili, téma extremismu a radikalismu a taky SirSi téma
pFistéhovalecké politiky.

DalSi vyzkumna otazka prace znéla: Jak konkrétné informovala média o
samotném Zharském utoku? Tu jsem zodpovidala pomoci analyzy jednotlivych
titulkG vybranych ¢lankd. Razné zpravodajské servery davaly zharsky utok ve
Vitkové do souvislosti s riznymi dalSimi vyrazy, nej¢astéji se objevovaly vyrazy
,heonacismus®, ,Romové*, ,policie®, ,extremismus®, ,vySetfovani“, ,radikalové®,

Jprotest”, ,extremismus® nebo ,popaleni“. A co se Ctvrté kladené otazky tyce,
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tedy: Které z vybranych meédii vénovalo tématu nejvétsi prostor?, tak nejvétsi
mnozstvi ¢lankd na téma konkrétné neonacismu vydal z vybranych
zpravodajskych serverl za obdobi od 1. ledna 2009 do 31. prosince 2010
server lidovky.cz.

Lze tedy fici, Ze informovani €eskych médii o sou¢asném neonacismu
v Ceské republice se proménilo na zakladé Zhaiského Utoku ve Vitkové do
takové miry, ze média v ur€itém obdobi dokazala vyvolat ve spolecnosti moralni
paniku a neonacismus do jistt miry u urCité casti spoleCnosti svym
prostfednictvim sekuritizovala. V sou€asnosti je nicméné intenzita informovani o
neonacismu jak v tisténych novinach ¢&i na zpravodajskych serverech (i
v obrazovych médiich podle mého nazoru na takové urovni, jako byla pred
Zharskym utokem — tedy Zze se média zajimaji v souvislosti s neonacismem
Znovu jen o jejich pochody a pfipadné demonstrace a toto téma ztratilo vyznam

mozného realniho ohrozeni demokracie v Cesku.
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6. RESUME

| tried, under the terms of this diploma work, to prezent how
Czech media inform about contemporary neo-Nazism. | set aside the
period of the begining 2009 till the end of 2010 for the research of this topic.
These years were chosen entirely on purpose since an neo-Nazism
motivated cardinal event happened in April 2009, which changed information on
neo-Nazism.

The event was an arson attack in Vitkov, in which a group of
four men, who proclaimed beeing neo-Nazists, threw flammable bottle into
a house of a Romanyfamily at nightAprii 18/ 19. They most
probably did not know, that the family had been in. The aim of this work is to sh
ow, how media information on neo-Nazism has changed due to this event.

| use several theoretical concepts to interpret and support ideas in the wo
rk. The first on is the moral panic concept. | make use of models of moral panic
by Jaromir Volek, Kenneth Thompson, Erich Goode, Nachman Ben-Yehuda
and mainly the autor Stanley Cohen, who is the most bounded to the term of
moral panic.

The next theoretical concept | use is symbolic interactionism. This
theory is concentrated on the change in meaning of different expressions.
It is focused on different symbolic meanings with different expressions
prezented by various participants to given terms, expressions or words as well a
s on how the meaning of expressions can change thanks to different interpretati
on of these expressions.

The leading theoretical concept which | deal with in the work is
the theory of securitization. This theory operates with the belief that
different topics can be securized by various participants , they can be
labeled for being as dangerous asthey become a threat for the society.
Securization assembles specific participants who possess the power to
securize, further suitable conditions or corresponding audience. Steps
which are necessary to eliminate this threat are possible to
be legitimated on basis of securization of a given topic. | use concepts

by several various authors in the part devoted to securization.
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| analyse the corpus of articles from selected news servers in the
practical part of the work using software tool MAXQDA. Thanks to this analysis |
try to find answers to the following guestions. How much attention
did the media devote to the issues of neo-Nazism before the arson attack?
What connection did they inform about contemporary neo-Nazism with?
How specifically did the media inform about the arson attack itself? Which
of the chosen medium devoted the largest space to the topic? Although there st
il remains one question, even when the given questions are answered....

Where does the power of media reach up to?

78



